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КОБЫЛКА ВЪ ПУТИ. 
(РАЗСКАЗЪ). 


Въ сумерки холоднаго декабрьскаго дня стрътенскій этапъ 
растворялъ свои ворота для маленькой обратной партш, шед- 
шей на поселеніе изъ рудниковъ нерчинской каторги. Такі 
арестанты сами себя называютъ «вольными», да и конвой от- 
носится къ нимъ снисходительнВе, нежели къ каторжнымъ, и 
ведетъ незакованныхъ въ кандалы. Въ парти былъ, однако, и 
кандальный —каторжанинъ, еще не кончившій своего срока, 
но переводившійся виъстВ съ семьею изъ одного рудника въ 
другой. 

7 Ефрейтор пересчиталъ арестантовъ, впустилъ ихъ со всћимъ 
дорожнымъ скарбомъ, котомками, узлами и котелками въ узкій, 
темный корридоръ тюрьмы, гдЪ слабо тлћля мокрыя щепки 
подъ плитой, и молча ткнулъ пальцемъ въ дверь направо, за 
которой скрывалась назначенная для нихъ камера. По при- 
вычЕв, арестанты тотчасъ же ринулись туда, какъ угорћълые, 
толкая другъ друга, крича, переругиваясь, сп®ша занять луч- 
пля мста на нарахъ, хотя особенной нужды въ такой по- 
спёшности и не представлялось, такъ какъ мъсть могло бы 
хватить и для вдвое большаго количества людей. 

— Сюда, Оська Непомнящій, сюда!.. ревЗлъ плотный ры- 
жебородый мужчина, стоя во весь ростъ на нарахъ у окна и 
съ торжествомъ махая шапкой: — сюда, товарищи! 

Грузно ковыляющей походкой торопился на этоть зовъ ма- 
ленькій неуклюжій человфчекъ, повидимому, большой флегма- 
тикъ по природћ, но на этотъ разъ также возбужденный и 
торжествующій. За нимъ бфжало къ окну еще человћкъ пять 
молодыхъ, здоровыхъ ребять. Вся эта группа, очевидно, со- 
стоявшая въ дорожномъ товариществ и игравшая руководя- 
щую роль въ пари, заняла н$сколько саженъ лучшихъ мъстъ 
на нарахъ. Худшія, болћђе удаленныя отъ свфта, мъста заняли 
старики и семейные. Ближе всхъ къ дверямъ очутился един- 
ственный кандальный въ парти, еврей неопредфленныхъ лђтъ, 
худой, сухопарый, съ жидкой козлиной бородкой и пугливо 
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бъгающими сВрыми глазками. Его сопровождала многочислен- 
ная семья: жена, маленькая и худенькая женщина, совсфиъ 
больная, еле передвигавшая ноги, но съ явственными еще сл$- 
дами когда-то большой оригинальной и симпатичной красоты. 
На рукахъ она держала двухъ маленькихъ дфвочекъ—одну съ 
рыжими, какъ огонь, курчавыми волосенками, съ ярко блестћв- 
шими отъ мороза щечками, весело на все кругомъ улыбав- 
шуюся, другую, напротивъ, —смуглую, какъ цыганочка, испу- 
ганно глядђвшую по сторонамъ своими большими, темными, 
какъ-бы съ удивлевіемъ раскрытыми глазами. За юбку матера 
цфолялась третья дћвочка, постарше, съ серьезнымъ, не по- 
дБтски озабоченнымъ личикомъ; четвертая тащила мЁшокъ 
больше себя самой. Отецъ и десятилћтній мальчуганъ, очень 
на него похожій, съ такимъ же длиннымъ, острымъ носомъ и 
сБрыми глазами, волокли прочій семейный скарбъ. 

— Шюда, шюда, Ента! —съ характернымъ еврейскимъ при- 
шепетываньемъ говорилъ глава семейства, складывая вещи на 
пустыя нары у самыхъ дверей. — Абрашка, бБги скорБӣ на 
дворъ, погляди, не забыли-ль еще цего. 

Ента въ изнеможени опустилась на нары съ обфими дћ- 
вочками. Рыженькая сейчасъ же весело соскочила съ ея рукъ 
и принялась помогать старшимъ сестрамъ въ разборЕВ вещей; 
черненькая, напротивъ, еще крћпче прижалась къ матери. 

— Ну, что, Енталә? какъ себя чувствуешь, душа моя? —по- 
ниженнымъ голосомъ спросилъ мужъ, съ нёжностью и трево- 
гой заглядывая жен въ глаза. ПослЪдняя ничего не отв чала 
и только нервно гладила по головкђ прильнувшую къ ней лю- 
бимицу дочь. 

— Я цайку сейчасъ заварю... ПогрђВемся! Хася, Брухэ, 
Суреле! помогайте матери. Я за водой побћгу. 

— Ну, а я, господа, куда же пристроюсь? громко прого- 
ворилъ въ это время, послъднимъ вошедшій въ камеру, стари- 
чокъ благообразной и почтенной наружности, съ шутовскимъ 
несколько выраженіемъ своихъ умныхъ, даже плутоватыхъ сћ- 
рыхъ глазъ. — Мнв-то, старику, подъ нары, что-ль, лёзть? 

— Старичку Николаеву наше почтеніе! Къ намъ пожалуйте!— 
откликнулся ему отъ окна рыжебородый мужчина изъ компани 
молодыхъ Ивановъ. 

— Иди къ намъ, старый аспидъ|—крикнуль оттуда еще 
КТО-ТО. 

— Воть ужъ и ругаетесы.. Развћ это возможно, господа? 
Я къ вамъ съ добромъ, а вы эвона въ какія глупости углыб- 
ляетесь! 

— А че то къ намъ ступай, Николаевъ, иста хватить, — 
послышался вкрадчивый голосъ изъ другого угла. Голосъ этоть 
принадлежалъ мужчин уже пожилыхъ лфтъ, коренастому, бл$д- 
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ному, съ непріятнымъ выраженіемъ маслянистыхъ глазъ и всего 
лица, недобраго, но всегда подернутаго приторно-сладкой 
улыбкой. 

— Къ намъ! Павелъ Николаевичъ, къ намъ милости про- 
симъ,— подтвердила и женщина, сидъвшая съ нимъ рядомъ: — 
вы —старики, вамъ съ семейными-то спокойнће будеть. 

— И върно! Благодаримъ за привћтъ. Будемте сусфдями. 

— А, старый чортъ, къ бабамъ полћзгъ! Губа-то не дура! 
заревъль отъ окна рыжебородый. — Ты посматривай тамъ за 
нимъ, Перминовъ. Онъ не спроста... Знаемъ мы этихъ стар- 
цевъ божіихъ... Того и гляди, безь жены останешься! 

При этихъ словахъ у Перминова все лицо злобно переко- 
силось; онъ промолчалъ, однако, и только бросиль къ окну пол- 
ный презрБнія взглядъ. Николаевъ, уже начавшій расклады- 
вать свои мћЬшки, тоже ничего не отвътилъ на насићшку; судя, 
впрочемъ, по выраженію лица, онъ былъ скорзе польщенъ ею, 
чБмъ уколоть. 

Камера начинала постепенно принимать жилой видъ. Въ 
Стр®тенсеВ обратныя парти сидять не меньше двухъ неділь, 
и потому вс устраивались прочно, основательно, точно намћ- 
реваясь жить здЗсь цёлые годы. Распаковывались самые за- 
втные узлы и м8шочки, запасалась провизія. Пока камера 
не была еще замкнута на ночь, арестанты то-и-дВло сновали 
по корридору и по двору этапа, стараясь лучше ознакомиться 
еъ мЉстными порядками и обычаями, узнать, нћтъ-ли вь дру- 
гихъ камерахъ арестантовъ и проч. Оказалось, что въ сосћВд- 
немъ большомъ нумерћ находилась замкнутая по случаю при- 
бытія новичковъ, оффиціально еще не принятыхъ и необыскан- 
ныхъ, партія въ 80 человћкъ, пришедшая за нвсколько дней 
передъ тБЬмъ изъ Благов8щенска и состоявшая на половину 
изъ каторжанъ, на половину изъ поделёдственныхъ, которые 
должны были судиться въ Иркутск по знаменитому дфлу о 
разграбленіи на Амур каравана съ золотомъ. У двери этой 
камеры стояла кучка только что прибывшихъ обратныхъ, пере- 
говариваясь сквозь щель съ запертыми «стариками». 

— Строго-ль туть-—обыскивають? —допрашивалъ разбитной 
рыжебородый, котораго товарищи называли Китаевымъ. 

— Можно сказать, даже безчелов  чно, — отвЁёчалъ изЪ-з& 
двери невидимый голосъ человћка, повидимому, не менЗе раз- 
битного, бывалаго и словоохотливаго. — Капитанъ Петровсый 
прямо за жандарма сойти можеть. Чуть что—даже и въ скулы 
норовитъ. Но вы, господа, не смущайтесь. Вверху нашей двери, 
около печки, дыра есть, заткнутая тряпкой. Все, что у васъ 
есть оть запретнаго плода Адама или Евы, сопђшите передать 
намъ на хранеше. 

— А когда будуть принимать и обыскивать? Сегодня же? 
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— Ни въ какомъ случа. У капитана Петровскаго пра- 
вила твердыя, разъ навсегда заведенныя. Завтра ровно въ 
одиннадцать часовъ. 

Предложеніе невидимаго голоса было тотчасъ-же принято 
къ свдБнію, и Оська Непомнящ, усфвшись на плечи дю- 
жему и высокому Китаеву, позфзъ на печку розыскивать спа- 
сительную дыру. Въ рукахъ у него было нфВсколько колодъ 
картъ и еще какіе-то изъ ‹запретныхъ плодовъ», о которыхъ 
упоминалъ предусмотрительный совфтчикъ. 

— А какъ только обыщуть васъ завтра, отопруть и насъ. 
Тогда заведемъ пріятное знакомство, и если пожелаете, пере- 
канемся по маленькой! 

— Съ нашимъ полнымъ удовозьствіемъ. А есть въ вашей 
парти деньжонки? 

— Водятся. Мы по золотому въдь дБлу судиться въ Ир- 
кутскъ Фдемъ. Жиды есть богатые— раззудить только надо. Ну, 
да увидимся лично—все это обсудимъ еще и оборудуемъ. Сами 
вы откуда путь держите? 

— Мы изъ Шелая. Слыхали, върно? 

— Уголокъ теплый, какъ не слыхать. Говорять, могила? 

— Прямо обитель святая! Смотритель — игуменъ, арестанты — 
монахи. Ха-ха-ха! 

— Значитъ, деньжонокъ и вы достаточно везете? Нако- 
пили въ монашествћ-то? 

— Много-ли, мало-ли, а на вашъ взкъ хватить, — хвастливо 
отвзалъ Китаевъ, подмигивая товарищамъ.— По домамъ однако 
пора, ребята. Кажись, запирать насъ идуть. До виданья, 
пане! 

И точво, въ корридоръ вошелъ ефрейторъ съ ключами, въ 
сопровождении еще нфсколькихъ создатъ, и вел ль затаскивать 
въ камеру парашу. Арестантовъ пересчитали и собирались за- 
переть на замокъ. 

— Гошподинъ ефреторъ,—несм®ло выступилъ въ это время 
впередъ глава еврейской семьи: — обратите вниманіе.... 

— Чего такого?— надменно спросилъ безусый еще ефрей- 
торъ, какъ-то искоса и сверху внизъ смЂривъ его взглядомъ. 

— У насъ есть зенщины... и много дћвочекъ... мойхъ до- 
цекъ... 

— Ну, такъ что-жъ? У тебя вфдь ихъ не просять. Аль 
сами просятся? 

— Я васчетъ парашки, гошподинъ ефреторъ, доложите 
господину охвицеру, чтобъ не запирать камеры, въ корридоръ 
ушать поставить. 

— Партія у насъ смирная, господинъ старшій, — поддер- 
жаль просьбу кто-то еще изъ угла: —везд® нами конвой былъ 
доволенъ. 
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— Чего ихъ туть слушать Запирай, паря! По м%®стамъ, 
пока цзлы!—заревзлъ вдругъ ефрейторъ. 

Дверь шумно захлопнулась, ключь въ заме щелкнулъ. 

— Чего взялъ, жидъ? —загрохоталъ Китаевъ: — нашему-ль 
брату модничать, прихоти барскія разводить? Женщина, жен- 
щина... Да что она у тебя —дфвка, что-ль? Небось, эвона сколько 
жиденять наплодила, не хуже насъ съ тобой про все знаетъ. 

И, какъ-бы въ подтвержден!е своихъ словъ, онъ туть же 
направился къ параш%... 

Жизнь пошла своимъ чередомъ.Обитатели камеры тотчасъ- 
же разбились на нъсколько кучекъ. Одна состояла изъ еврейскаго 
семейства; въ другой старикъ Николаевъ бесЗдовалъ съ пріютив- 
шей его четой Перминовыхъ; центромъ и душой третьей, пяти или 
шести молодыхъ ребятъ, былъ говорливый Китаевъ, мужчина немо- 
лодыхъ уже л$тъ, но теперь, по окончаніи каторги, собиравшійся, 
казалось, снова помолодЪть и расцвёсти. На противоположныхъ 
нарахъ, въ углу, сидЗли еще два человћка: одинъ высокій и 
дряхлый старикъ, у котораго ясно обрисовывалось на лбу 
клеймо, каторжный еще николаевскихъ временъ, только те- 
перь окончивший, вслъдствів частыхъ побфговъ, небольшой въ 
началь срокъ своего наказанія. Сильно оглохшій и пришедшій 
почти въ состояніе младенчества, но всегда веселый и неуны- 
вающій, онъ былъ общимъ любимцемъ въ парти, шутникомъ 
по профессия. Не принадлежа ни къ какому лагерю, онъ чутко 
прислушивался, не смотря на глухоту, ко всфмъ разговорамъ 
и по временамъ подавалъ свои реплики! Звали его Тимофее- 
ВЫМЪ. 

Рядомъ съ нимъ, хотя не имъвшій никакой съ нимъ связи, 
сидфль косматый мужикъ съ водяночнымь лицомъ и дикимъ 
взглядомъ, необыкновенно угрюмый, молчаливый, косившійся 
на всћВхъ и постоянно что-то про себя ворчавшій. Арестанты 
называли его Бовой и считали сумасшедшимъ. 

Въ групов Китаева было особенное оживленіе и веселье. 
Китаевъ безостановочно болталь и хвасталъ. 

— Спрашиваетъ: «Много-ль деньжонокъ везетеї› Ну, да 
меня-то, стараго мошенника, не проведешь. Знаю я васъ, 
ростовскихъ жуликовъ, насквозь. Хитры вы, а все-же подоль- 
скіе три раза васъ вокругь пальца обовьютъ! У жидовъ и по- 
ляковъ учился я... Съ 67-го года съ тюрьмой знакомство веду! 
«Много! отвћчаю:— держи карманъ шире, гляди только, чтобъ 
не прорвался». И воть помяните мое слово, братцы, не будь 
я Китаевъ, коли я этого ростовскаго франта завтра же го- 
лымъ не пущу со всфми его жидами выфстз. Деньга! да 
кав1я могуть у насъ быть деньги, коли мы изъ Шелая идемъ? 
За то башка у насъ на плечахъ. За то просвЗтилъ насъ отець 


игумен 


10 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— Ну, да тебћ-то грёшно-бъ жаловаться, Китаевъ, — 
вдругъ отозвался ему старикъ Николаевь, который, заслышавъ 
издали интересную бесБду, подвигался теперь отъ своего ићста 
къ веселой групи. Въ б$лой казенной рубах, низко подпо- 
ясанной тонкимъ ремешкомъ подъ круглымъ животикомъ, съ 
волнистой сВдоватой бородкой, изъ тђБхъ, какія пишуть на 
ликахъ святыхъ, съ кудреватыми “волосами, тщательно разо- 
бранными по срединъ проборомъ, съ лукавыми сВрыми гла- 
зами и носомъ картошкой на благообразномъ, покрытомъ мор- 
щинами, но еще румяномъ лицћ, съ своими степенно скре- 
щенными на груди руками, неспзшной походкой и мягкимъ 
пввучимъ голосомъ—онъ производилъ впечатлВне человзка, 
р%®шительно всћВиъ на свзтВ довольнаго, своей участью, са- 
мимъ собой и людьми, всегда готоваго и другихъ также по- 
учить и наставить тому же довольству и мудрой умВренности. 

— Тебз-то грёшно-бъ жаловаться, Китаевъ. У тебя бшкуръ- 
то тугонько, небось, рублевками набитъ. 

— Ахъ ты, старый песъ! Да ты щупалъ мой ошкуръ-то, 
што-ль? 

— А разв невърно? На что жъты Любку въ Шела% соде- 
жалъ? Этакая дЬвка разв любить-бы тебя безъ денегъ стала? 

— А почему жь бы и не стала? Раѕвћ я рыломъ не вы- 
шелъ? МнЪ хошь и сорокъ четыре года, а какъ надђБну я ку- 
мачную рубаху да въ руки гармонь возьму, такъ не только, 
брать, Любка, а сама —и не знаю кто влюбиться въ меня 
можеть! Дурень ты, дурень, пень новгородскій! Ты по себз 
видно, судишь, что тебя безъ денегъ баба полюбить не можеть? 

— Меня ты оставь. Я изъ тђБхъ годовъ вышель. Мн® 
Богу пора молиться. 

— Богу молиться?! Н%ть, чорту ты молишься, а не Богу. 
Что ты еванделье постоянно читаешь, да псалмы божественные 
поешь, такъ думаешь, я и не вижу тебя всего наскрозь? Вижу, 
голубчикъ, отлично вижу... 

Компанія Китаева неистово загоготала. Старикь не то 
сконфуженно, не то самодовольно прищуривъ глазки и слегка 
ухмыльнувшись, укоризненно закивалъ головой. 

— Воть городить... воть городить... Чушь такую преть, 
что даже уши вянутъ! 

— Чушь? А скажешь, денегь въ вольной команхВ не на- 
копилъ? Я полагаю, у насъ у всфхь здВсь столько нћть, 
сколько у тебя одного въ кулак зажато. Только ты—аспидъ. 
У насъ вонъ, у всей канпаніи, десятка какая разв наберется, 
которую мы на пищу можемь дозволить себћ тратить, а мы — 
посмотри: и чай байховый съ булками пьемъ, и баранину каж- 
ный день Фдимъ. А ты—что ты флъ сегодня? Скажи. Сухари 
съ водой? Даже чаю кирпичнаго не пиль? 
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— Да я въ сухаряхъ больше скусу нахожу, чЁмъ въ вашей 
баранин®. Оть нея только мысли дурныя въ башку лёзутъ. 

— Хо-хо-хо! мысли дурныя... То-то, небось! Да ты постой, 
ты не уходи отъ насъ, не серчай. Я тебћ воть что скажу, 
Николаевъ, по дружбЪ. Нечего намъ перекорами заниматься. 
Какъ ни какъ, въ одной тюрьм8 нћсколько лёть провели. Такъ 
воть что я присовётую тебв, добра желаючи: сними майданъ! 
Партія, какъ видно, богатая соберется. Оборотъ хорошій изъ 
своихъ денегь сдЗлать можешь. 

— Хм... Воть чудной ты человъкъ, Китаевъ! Да изъ ка- 
кихь денегь? ГдВ онъ у меня? 

— Не притворяйся, Николаевъ. Ну, сказывай по совъсти: 
сколько у тебя? 

— А и не знаю скольки. Вотъ кормовыя вчера получил»... 
Оть прошлыхъ кормовыхь тоже двадцать кипћекъ, што-ли, 
еще осталось... 

— Врешь| окромя кормовыхъ есть. 

— Отвяжись ты отъ меня, сатана! Господи, прости за 
согрВшеніе... 

И Николаевъ, дъйствительно, на этотъ разъ осерчавъ, идетъ, 
махнувъ рукой, прочь, сопровождаемый смъхоиъ и тюканьемъ 
компани. А Китаевь, придя послћ этого совсъмъ уже въ бла- 
годушное настроенів и чувствуя себя царькомъ небольшого, 
но покорнаго государства, самодовольно дуеть на блюдечко 
съ чаемъ и продолжаетъ разглагольствовать. 

— Что, брать Оська Непомнящій? И теперь еще за бока, 
небось, хватаешься, щупаешь самъ себя: снится теб, аль въ- 
явь все это происходить, что ты отъ отца игумена вырвался, 
на поселенье идешь? 

— И не говори лучше, —юмотаеть бородой маленькій чело- 
вћчекъ, котораго зовуть Непомнящимъ. 

— А признаться, я все, брать, время думаль, что ты на 
Сахалинъ угодишь. Потому родства непомнящій, то-ись самый, 
по ихь мифню, вредный ты человЪкъ. И вдругъ нё тебЗ: 
выходить приказъ—въ Ключевской волости поселить. 

— Забыли, видно, въ статейный заглянуть, —подтвердилъ 
йолодой обрусЬвшій татаринъ Мангировъ: —а то гдз жъ бы 
уйти отъ Сахалина? Нонче всвхъ бродягь туды шлють. 

— Прямо сказать, счастливчикъ Въ Ключевскую волость! 
ВЪдь это, Оська, и до родной твоей деревни, кажись, рукой 
подать? 

— Молчи! —не то серьезно, не то шутливо грозить паль- 
цемь Непомняпий. 

— Какъ и теперь еще отца игумена трусишь? Воротитт, 
боишься? Нфть, ужъ не воротять, другь, шалишь Теперь мы 
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вольные люди... Теперь межъ пріятелями могь бы ты и родо- 
слове свое объявить. 

Непоинящій не выказываетъь, однако, нахі ренія объявлять 
родословіе и хранитъ упорное молчание. 

— Держи карманъ шире, объявить 0н1 —какъ-же! —отв- 
чаеть за него Мангировъ:—онъ крВпокъ, аспидъ! 

— А и слабила жъ у тебя гайка въ послЬдніе м$сяцы, 
охъ, какъ слабила! — продолжаеть Китаевъ: —самъ не свой хо- 
дить, бывало, въ тюрьм% по двору, все думушку свою думаетъ 
да гадаетъ: Сахалинъ аль не Сахалинъ... 

— Ставешь, небось, думать, —кратко откликается Непом- 
нящій. Онъ несловоохотливъ, замкнуть въ себћ, но лицо его 
тБмъ не менће сіяетъ во время этого разговора довольствоиъ 
и радостью. 

Вынесла судьба на свЪть Божій, мертваго, отпђтаго уже 
совсћмъ человћка вынесла! И вспоминается ему, какъ тяжелый, 
страшный сонъ, недавнее прошлое. Тихій и смиренный мужи- 
чонко, только что женившійся и не успъвшій насладиться, 
какъ слЪдуетъ, радостями семенной жизни, попадаетъ онъ въ 
солдаты. Непривычная тяжелая жизнь въ строю и въ казари$... 
Тоска по жен и родинћ... Рядъ незаслуженныхъ обидъ... И 
воть тихая и покорная всегда душа внезапно прорывается и 
зарабатываетъ себ дисциплинарный батальонъ. Слухи о не- 
выносимой тяжести жизни въ батальонв наполняють безум- 
нымъ ужасомъ сердце молодого солдата—и онъ совершаеть 
дерзкій побћгъ изъ-подъ строгаго караула, съ опасностью по- 
лучить въ спину пулю часового, рискуя быть пойманнымъ и 
подвергнуться еще боле суровому, чЬиъ прежде, наказаню. 
Но судьба, къ счастью, покровительствовала ему. Его аресто- 
вали только за тысячу версть отъ мъста побЪга; онъ 
назвалъ себя Осипомъ Непомнящимъ и, принятый за бфг- 
лаго каторжнаго, Ъздилъ «на уличку» по всфмъ рудникамъ 
нерчинской каторги, нитлъ не былъ признанъ и осужденъ, на- 
конецъ, какъ бродяга, на четыре года временно-заводскихъ ра- 
боть. Ве эти четыре года онъ дрожаль день и ночь передъ 
возможностью быть отправленнымъ на Сахалинъ—и вдругъ... 
вићсто всего этого, ему назначаютъ мъстомъ поселенія родимыя 
палестины! Теперь уже всякимъ страхамъ конецъ! Если бы и 
нашелся такой недругъ, который пожелалъ бы изобличить его, 
то само начальство не приметъ уже къ свЗдёню обличеній: 
стоитъ-ли заваривать никому ненужную кашу, когда у чело- 
вћка имфются вполић узаконенныя, купленныя н%сколькими 
годами страданій, новое имя и званіе? Онъ можеть получить 
теперь въ своей волости, когда захочетъ, законное свидЪтель- 
ство и идти съ нимъ на вс четыре стороны... Да, кончилась 
страшная пытка! Впервые сонъ его можеть стать по преж- 
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нему тихъ и безмятеженъ. Иныя, болВе блаженныя грезы по- 

сфщають теперь его ночи: что-то жена? Что онъ о ней услы- 

шить? Какъ-то она его приметъ? И сладко щемить и виђћстћ 

болзненно ноетъ сердце отъ самыхъ разнородныхъ пред- 
ВІЙ... 

Старакъ Николаевъ опять сидить рядомъ съ супругами 
Перминовыми. Мужь— необыкновенно словоохотливый и сан- 
тиментальный челов$зкъ, исполненный къ тому же всяческаго 
благочестия. 

— Я, брать ты мой, никогда неправды не любилъ. За 
правду, могу сказать, я и пострадалъ, въ каторгу при- 
шелъ. Да! И куда я ни приходиль, вездВ меня наче льники 
тотчасъ-же отличали и награждали довђВріемъ. Воть хотя бы 
и теперь въ Алгачахъ. Бакъ только явились мы съ женой, 
меня и одного дня въ тюрьмВ не держали, потому въ статей- 
номъ моемъ все прописано... Сейчасъ-же меня въ вольную 
команду, и нө то чтобъ на чижолую какую работу, а прямо 
горнымъ сторожемъ постановили. «Мы видимъ, говорять, Пер- 
миновъ, что ты старикъ честный, и совћсть въ тебВ еще не 
потеряна. Туть тебъ и иВсто!» 

— Въ пекл8-бъ теб исто, Антипъ проклятый!.. про- 
шамкалъ внезапно старикъ Тимофеевъ, у котораго было клей- 
мо на лбу (<Антипами проклятыми» онъ обзываль всю до- 
рогу солдать и всякое начальство). — Антипъ ты проклятый!.. 
повторилъ онъ еще разъ съ непонятнымъ остервензнемъ. 

— А ты молчалъ бы себз, журавль долгоносый, —съ пере- 
косившимея лицомъ отозвался ему оцћпенћвшій на минуту 
отъ неожиданности Пермяновъ: — Богъ ужъ убилъ, и царь за- 
клейиилъ — сидълъ бы себ въ углу, жевалъ свой табакъ. Тавъ 
нтъ—туда же лћзетъ, куда и конь съ копытомъ. 

— Это ты-то конь съ копытомъ? Антипъ ты проклятый — 
воть ты кто!.. 

— Журавль Клейменый! Табачный носъ! воть кто ты. 

— Это кто тамъ нашего журавля обижаетъг —выћшался въ 
ссору съ другого конца камеры Китаевъ.—А! Это Перминовъ? 
Такъ его, такъ его, журавушка, родной! Антипъ онъ прокля- 
тый, Антипъ! 

— Антипь проклятый и есть —гаркнулъ еще разъ старикъ, 
вытянувшись во весь свой солдатскій рость и грозно посмот- 
рЬвъ на своего врага. 

Но послћ этого онъ мгновенно успокоился, опустился на 
нары и съ блаженныиъ выраженіемъ въ лицћ, точно отъ со 
знанія исполненнаго долга, принялся по прежнему жевать та- 
бакъ, уже не обращая больше вниманія на воркотню и брань 
Перминова. А послЪдній, поругавшись всласть и метнувъ еще 
нфеколько злобныхъ взглядовъ въ сторону Тимофеева и Би- 
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таева, принялся опять за медоточивое повћствованіе о своихъ 
умственныхъ и нравственныхъ качествахъ, стараясь, впрочемъ, 
говорить теперь тише, такъ, чтобы кромъ Наколаева и жены 
никто его больше не слышалъ. Но жена уже давно спала; 
з#ваеть и Николаевъ. Повидимому, онъ больше прислушивается 
къ тому, что происходить рядомъ, въ еврейской семьћ, чъмъ 
къ словамъ своего собесЪдника. 

А тамъ напились уже веВ чаю. ДВтишки угомонились и 
полегли спать. Подъ шубой, халатами и разнымъ тряпьемъ и не 
различишь даже, сколько ихъ тамъ понабилось. Д%ътскія го- 
ловки переплелись между собою, какъ цвФты въ вънкЪ. Дв 
младшихъ дћвочки, рыженькая Сурэлэ и черненькая Рухеню, 
любовно обнялись ручонками и спять прильнувъ другъ къ 
другу личиками. Только отецъ съ матерью еще не спять и, 
лежа, тихо разговариваютъ; въ рћчахъ жены слышится иног- 
да жаргонъ, отдћльныя слова и выраженя, обличающія ев- 
рейку изъ западнаго края, но мужъ говоритъ только по-русски 
и, повидимому, искренно считаеть себя вполнз „рушкимъ“. 
Онъ даже любить подчеркнуть это и кстатя и не кстати упо- 
требляетъ чисто русскія поговорки и словечки, подчасъ умо- 
рительно ихъ коверкая. 

Ента, часто кашляя и постоянно хватаясь рукой за опа- 
лую, изсохшую грудь, жалуется на свою судьбу; мужъ старается 
ее утВшить. 

— Н%ть, ужъ не дождаться мн, Мойша, твоей вольной 
команды. Срокъ большой, а я чувствую, мн жить недолго 
осталось. 

— Цто ты говоришь, Ента! Не знаешь ты, что говоришь? 
Развъ можно же такъ говорить? Ты больше моего жить бу- 
дешь. Потому какую я пользу семьћ окажу, въ тюрьмћ сидя! 
А безъ тебя что жъ съ ними будеть? Н%Ътъ, ты должна жить, 
Ента, и ты увидишь... Вотъ ты увидишь, что ты еще сто двад- 
цать яёть проживешь! Не даромъ же мы въ Зелентуй про- 
сялись —8начитъ, тамъ лучше. Старсыхъ ребятишекъ въ пріютъ 
заберутъ, грамотћ, ремеслу обучать. Абрашка, Хася, Брухэ 
людьми, гляди, стануть... Хася черезъ три-четыре года невћстой 
будетъ. Чего ты головой качаешь? Я правду говорю, Енталэ. 
Суженаго коня не объЗдешь—знаешь рушкою пословицу? Чего 
мудренаго, коли и Хася наша зениха себ сыщеть? Хорошаго 
человћка. Это я вЗдь каторжный-то, а она вольная, цестная 
дВвушка, цестной матери доць. Абрашка тоже большой уже 
парень. Ремеслу только стоить научиться —слесаремъ, аль куз- 
нецомъ, аль токаремъ стать. У отца руки были—и изъ него 
хорошій работникъ можеть выйти. Что ты говоришь? 

— Съ тобой-то ва волћ, говорю, не живать меф. 

— Ну, зачВмъ ты такъ говоришь? Почему же не зивать, 
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Ента? Въ Зелентуз къ начальству ближе. Мы проситься ста- 
немъ... Какъ увижу начальника, я ему въ ноги шичасъ. Онъ 
откажетъ, пойдеть въ другую камеру, а я и туда прибвгу —и 
тамъ въ ноги! Онъ въ третью—и я въ третью... онъ на другой 
день придетъ—я и на другой день опять просить стану: „Ваше 
вишокоблагородіе! Жена больная, дВтей куча, малъ-мала мень- 
ше. Я цестный мастеровой. Я трудомъ рукъ своихъ пропитанье 
могу семьћ доставать. Пустите меня въ вольную команду!“ И 
что же ты думаешь, Ента? Я такъ думаю, что начальникъ, на- 
конецъ, отпустить меня. 

— Хорошо, коли отпустить; а коли велить въ карецъ по- 
садить? 

— А ты-то, Ента, на что-жь Я съ одного краю, а ты 
съ другого... Я просить, а ты того пуще... Хася, Брухэ, Су- 
рэзэ, Абрашка, Рухеню —већ кланяться будуть, кричать... На- 
дођБстъ ему слушать, онъ и скажетъ, глядишь: „А что въ са- 
момъ дълВ! Отпустить Мойшу Боруховича въ вольную команду. 
Вотъ увидишь, Ента: не будь я Мойшей, коли ты не увидишь, 
что онъ такъ скажетъ. Ну. а тогда ужъ мы заживемъ! Ты уви- 
дишь, Ента, какъ мы заживемъ! Я кажную работу могу вЗдь 
дћлать. Ты не гляди на то, что я на дохлую лошадь похож. 
Я этихъ чохъ-мохъ не разбираю, силы-то инћеще не занимать 
стать... Руви-то такъ и чешутся поработать... Ты у меня еще 
барыней ходить будешь. Вотъ съ мћета не встать мн, Ента, 
коли я вру: барыней будесъ.. 

— Чего ты, слышу я, разоврался тутъ, Вороховичъ? —раз- 
дался неожиданно возхВ наръ голосъ. 

Ента и Мойша вздрогнули и невольно приподнялись съ 
мъстъ, въ испуг. Но сейчасъ-же успокоились, какъ только 
узнали при слабомъ мерцаніи сальной свфчи, озарявшей ка- 
меру, добродушное лицо старика Николаева. Въ дорогћ изо 
всей парти они уважали его одного. Не смотря на рёзый 
языкъ и склонность впутываться въ чужія дћча, старикъ про- 
изводиль впечатлн1е доброй души и внушаль довВріе. 

— Шадись, старикъ, шадись, — пригласиль его Мойша: — 
гостемъ будешь. Вотъ Ента моя горюеть, что до вольной коман- 
ды инъ далеко, а я ей говорю, что ни кто какь Богъ. Не- 
правда-ль, старикъ, что никто какъ Богъ? Богъ сюды насъ въ 
каторгу прислалъ, онъ же и отшюда вызволить можеть. 

— Худа она у тебя вовсе. Въ чемъ, погляжу, душа дер- 
жится? Неравно помреть—на кого этакая прорва ребятишекъ 
останется? Ну, и плодущіе жъ вы, жиды, правду про васъ го- 
ворятъ, что плодущіе! 

— Опять и туть Богъ, старикъ. ВФдь и зидъ —человЪкъ. 
Бакъ ты думаешь: целовћкъ вћдь зидъ? 

— Человъкъ-то человъкъ. Только зачћиъ вы Христа рас- 
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пяли? Воть за это Онъ и гоняеть васъ теперь по б%лу 
свзту! 

— А за что же васъ онъ гоняетъ, коли вы не зиды? 

— Насъ? Насъ за грћхи наши... Охъ-охъ-охъ! грћхи наши 
тяжкіе! Жалко инћ тебя, Бороховичъ. Мужикъ ты, я вижу, 
безхитрошный. Вонъ онъ и русскій, нашъ православный 
(мотнулъ Николаевъ бородой въ сторону весело разглаголь- 
ствовавшаго о чемъ-то Китаева), да что изъ того? Продастъ 
и выдасть тебя за мЗдную кип йку. И какъ угораздило тебя 
съ этой семьею въ каторгу влопаться? 

— За напрашлину, дВдушка, видить Богь—жа напраш- 
лину. Въ чужую вклепали. И все оттого, что —зидъ. Ограбяли 
церковь въ нашемъ сел. На кого подумать? Конечно, на зида. 
Одћлали у меня обыскъ? И нашли платокъ какой-то церков- 
ный, воздухомъ зовется... Самъ дьяволъ, видно, подбросилъ 
намъ его! Такъ мы и до сихь поръ не знаемъ съ Еатой, 
какъ онъ у насъ очутился. А межъ тЬмъ—улика! Такъ и 
пошелъ на семнадцать лћБтъ каторги. 

— Жаль тебя, коли не врешь. Да! оно послушать насъ 
всВхъ, такъ и ни одного, почитай, виновнаго не найдется... 
Перминовь вонъ тоже говорить, за правду пришелъ... А ужъ 
чего тутъ! по глазамъ видно, что либо дёвку изнасильничалъ, 
либо разбойный притонъ содержалъ. 

— А ты самъ, дБдушка, за что же попалъ? 

— Я-то?.. Положимъ, я-то, дёйствительно, безъ вины... Да 
вФдь кто повфрить?’? Кто повфритъ? Судъ не повЗрилъ, а ужъ 
тебъ-то, али иному-прочему съ какой стати вЗрить? Не люблю 
я и говорить поэтому зря. Надыть лучше впередъ загляды- 
вать. Какъ бы не вышло потомъ, что и каторгу еще по- 
жалћвешь? 

— И очень просто, —подтвердилъ Боруховичъ, тоже лю- 
бившій порой пофилософствовать: — правду рушкая пословица 
говорить: что имземъ, не хранимъ—потерявши платье!.. 

Побесдовавъ полчаса въ такомъ родз, Николаевъ, широко 
зЬвая и крестя ротъ, и видя, что разговоры начинаютъ прв- 
тихать по всёмъ угламъ, тоже направился, наконецъ, къ сво- 
ему мъсту. Тамъ онъ разостлалъ на нарахъ свой узенькій 
войлочный тюфячокъ, примостиль въ изголовье мћшокъ и 
затБмъ, горячо помолясь на колћняхъ и стукнувшись Е%- 
сколько разъ лбомъ о грязный этапный полъ, улегся подъ 
арестантскую шубу, накрывшись ею по крестьянскому обычаю 
съ головой. Но сонъ долго не шелъ къ нему. 

— О, Господи, Господи, простишь-ли слабость нашу? 
размышлялъ старикъ съ сокрушевімъ сердечнымъ.—Не хва- 
тяло духу съ перваго раза въ винћъ сознаться, такъ ужь оно 
и идетъ, такъ и до конца идти будетъ. Воть и жидъ этоть— 
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тоже, надо быть, вреть. БезпремБнно онъ это церковь огра- 
билъ, сказать только боится. Охъ-охъ-охъ Всякому-то изъ 
насъ богачества пуще всего хочется, и воть пріуготовляемъ 
мы себ и на землВ, и на небВ адъ кромёшный. Ну, разѕвв 
нө адъ это? Хоть меня же взять. Жиль хорошо, пиль-флъ, 
одфвался, какъ люди, почеть имћль отъ чужихъ, оть дЗтей 
покорность —и вдругъ накось! Въ пучину какую самъ себя 
вверзиль! Голова сколько х8тъ бритая была, на ногахъ брус- 
леты звякали, промежъ какого народа жить пришлось, чего- 
чего не видвть, не слышать... Теперь-то, положимъ, все ужъ 
это миновало, на волю иду... Ну, & все ужь не то, что прежде, 
будеты Родного мћста никогда не увижу, на чужбин% вь уни- 
жөнін помру, дётьми проклятый и забытый... Да. А кусокъ- 
то хлћба гд на старости лёть добуду? Коли и есть кой- 
какія деньжонки, въ поясћ да въ голенищахъ запрятаны, такъ 
вБдь на нихъ одићхъ вся и надёжа теперь. А глоты эти и 
храпы разные, вродВ Китаева, въ скупости укоряють, асмо- 
деемъ зовутъ. Да будь бы у самихъ у вась шестьдесять три 
года на шећ —что бъ вы запвли тогда? И чудакъ же этоть 
Китаевъ: сыми, говорить, майданъ. Партія, моль, большая и 
съ деньгами составится. Ну, да гдВ жъ миъ старику тавимъ 
дБломъ орудовать? Разоришься только ничего больше. Оно 
допустамъ, грамотный я, и глаза еще зорые имБю. Особливо 
мудренаго ничего я туть не вижу: карть иЗсколько колодъ 
запаси да слёди— знай, сколько партій за ночь сыграли, 
сколько на твою долю проценту причтется... Да нёть! Тьфу- 
тьфу, прости Господи! Пущай сами снимають, мн и думать- 
то объ этомъ грВхъ.. 


На слёдующій день посл пріемки новой парти оба но- 
мера отворили и арестантамъ позволили разиБстаться въ ка- 
мерахъ по собственному желанію. Немедленно изъ большой 
камеры въ меньшую нахлынула цђлая толпа тВхъ, у кого не 
было тамъ мЪста на нарахъ, и сдВлалось вездв такъ тћсно, 
какъ обыкновенно бываеть тёено на этапахъ. И на полу, и 
даже подъ нарами —вездъ помћстился народъ. Шумъ стояль 
невообразимый. Махорочный дымь и паръ отъ дыханья людей 
(не смотря на многолюдство, было довольно холодно) застилали 
воздухъ съ полу до потолка. Большая партія, пріћхавшая на 
пароходћ изъ БлаговЪщенска, была самого разносортнаго и 
разнохарактернаго состава: были въ ней и простые безбилет- 
ные, отправлявшіеся по этапу на родину, были и осужденные 
уже по разнымъ дВламъ въ каторгу и шедшіе теперь въ руд- 
ники; человћкъ же двадцать должно было еще судиться въ 
ИркутскВ. Эта посльдняя группа, состоявшая изъ людей бо- 
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гатыхъ и нахальныхъ, видимо, верховодила въ парти. Красно- 
р®чивый разсказчикъ, съ которымъ обратники познакомились 
вчера сквозь дверную щелку, Красноперовь по фамилін, ока- 
зался господиномъ л$ть тридцати пяти, небольшого роста, съ 
очень блёднымъ лицомъ и пронырливыми карими глазками, 
од®тымъ въ сБрый пиджакъ съ жилетомъ, на которомъ кра- 
совалась золотая цфпочка безъ часовъ. Онъ также Вхадъ 
судиться по дълу объ ограбленіи каравана и съ явною гор- 
достью заявлялъ, что ему грозить веревка... Пятерыхъ-шесте- 
рыхъ товарищей, съ не меньшей гордостью готовившихся къ 
той же участи, онъ ругалъ за глаза дешевками и язычниками. 
Между прочимъ, Красноперовъ привелъ съ собой маленькаго 
мальчика лътъ семи, весьма бойкаго и развязнаго, заклады- 
вавшаго одну руку въ карманъ брюкъ а другою неустанно 
лущившаго кедровые ор%хи. 

— Воть вашъ Ринальдо-Ринальдини, атаманъ шайки! — 
громогласно отрекомендовалъ онъ мальчика нашимъ знаком- 
цамъ Николаеву, Китаеву и другим». 

Мальчикь глядћлъ на всБхъ смЪло и самоувВренно, пере- 
водя съ одного лица на другое свои пытливые сВрые глаза, 
и усБлся, какь большой, на нары. 

— Чей же это? Сынъ твой, што-ли?— полюбопытствоваль 
Никозаевъ. 

— Нтъ, это сынъ знаменитаго еврея Пенто. Помните, 
того, что н®сколько лётъ назадъ поввшенъ быль въ ЧитЬ 
выфстВ съ купцомъ Алексћевымъ за ограбленье почты? Мать- 
то его за другого теперь вышла, тоже еврея, который Здеть 
по нашему же дфлу въ Иркутскъ судиться. 

— И этого, надо быть, повћсятъ? 

— Надо быть, что такъ. Воть судьба малютки удивитель- 
ная, а? Двухъ отцовъ имфть и обоихь на висёлицу отпра- 
вить И вы не повђрите, пожалуй, какой развитой мальчишка? 
Семи лтъ еще нть—и все понимаетъ, какъ взрослый. Онъ 
у насъ такъ и зовется атаманомъ шайки! 

— Выдрать-бы его хорошенько —не сталъ-бы такъ звать- 
ся!—съ негодованіемъ заявидъ Николаевъ. 

— Ха-ха-ха! —слышишь, Миша, что дБдушка про тебя 
говорить? 

— Руки коротки,—отр®залъь атаманъ шайки, нахально 
поглядфвь на дфдушку и выплюнувъ изо рта орћховыя скор- 
лупки. — Сегодня въ карты станете играть?—полюбопытство- 
валъ онъ затЬмъ у своего покровителя. 

Но послъдній отошелъ уже въ сторону съ Китаевымь, 
успђвшимъ завязать съ нимъ близкое знакомство, и теперь 
держалъ какое-то таинственное совЪщаніе. Несколько минуть 
спустя они вдвоемъ подошли опять къ Николаеву. 
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— Ну, Павелъ Николаевъ Я не зря совЪтовалъ тебБ 
вчера майданъ сымать. Воть послушай, что говорить че- 
ловЗЕЪ. 

— Да, я вамъ скажу, что это дБло точно подходящее. 
Им%йте въ виду, что еврей Левенштейнъ мътитъ въ эту цЪль. 
Изъ одного этого можете понять, насколько выгодное дЪльце. 

— Ну, и пущай его сымаетъ. Мн$-то што... По мн% хоть 
татаринъ сыми! Я хлђба отнимать ни у кого не хочу; већ 
мы туть безъ отца, безъ матери, всякъ о себ промышляй. 

— Не въ томъ д%ло, старикъ. А намъ, русскимъ, обидно 
бүдетъ, коли жиды всю партію въ свои руки заберуть. Имфӣте 
въ виду, ихъ тутъ много. Плохо намъ придется. 

— Меня обидфть никто не можеть. Буду получать свои 
кормовыя—и вся туть. Ну, а коли ежели такая забота бе- 
ретъ васъ, такъ сами бы и сымали майдан». 

— Дуракъ ты безмозглый, Николаевъ, истинный дуракъ! 
Да кабы у насъ деньги были, неужто-бы мы теб предло- 
жили? Я теб, какъ земляку, добра хочу. Сколько лЗть вмВетћ 
въ Шелаъ прожили, не грфхъ бы тебЪ, старому чорту, и 
постоять за своих. 

— А съ чего я постою-то? Гдв у меня купила-то, чтобъ 
майданы сымать? Много-ль з& него заплатить-то надыть! 

— Пустяки, Съ двухъ рублей начнутъ. Ну, догонять, быть 
можетъ, до шести. 

— Вона какой капиталь нужены Н%ть у меня этакихъ 
денегъ. Да и были-бъ—не купиль бы. Это говорите вы только 
такъ, что партія ваша богатая, а поглядите-ка эвона, какіе 
сенаторы рядомъ со мной улеглись... Шуба-то прямо, небось, 
енотовая?.. Вшей-то, вшей-то, я думаю, скольки! 

— Ну, какъ вамъ угодно, была бы честь предложена. У 
меня самого такія деньги найдутся. Не хотБлось мнв только 
мараться объ это дБло. А жиду Левенштейну я всетаки не 
уступлю, ни за что не уступлю! 

И новоиспеченные друзья отошли оть старика прочь, 
заронивъ, однако, въ него тревожную думу. Скрестивъ руки 
на груди, медленной походкой пошелъ онъ въ большую камеру 
пошататься промежъ народа, прислушаться къ бесћдамъ и 
присмотрћъться въ новымъ лицамъ. 

Впечатлфніе отъ этой прогулки вынесъ онъ, повидимому, 
благопріятное. Народъ, дъйствительно, казался богатымъ. Н%- 
сколько разъ въ теченіе дня онъ самъ подходилъ посл этого 
къ Китаеву и заговариваль о майдан%. 

— Ты говоришь, Китаевъ, майданъ-молъ... Да вЪдь гд жъ 
инв оборудовать такое дћдо, старъ я... 

— А чего тамъ орудовать? Сторговалъ, купиль—и баста. 
Пойми ты, старый чурбанъ, что никто въдь тогда окромя 
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тебя во всей парти не будетъ въ правз ничБиъ торговать! 
Одной торговлей вернешь себ то, что заплатишь. А карты? 
Ты подумай только, какая игра туть пойдеть. У меня, братъ, 
заранђе руки чешутся... Туть еврей одинъ есть-—прошлую 
ночь, говорять, двести цћёлковыхъ спустиль и хоть бы по- 
морщился. Еще столько же спустить готовъ. Съ двухсоть на 
твою долю двадцать рублей пришлось-бы... Воть и смекни, 
дуракъ. Идти-то намъ придется до Верхнеудинска два мђсяца, 
а заплатишь ты всего какихъ-нибудь шесть рублей. 

— Говорится только такъ, что шесть, а хорошо я знаю, 
что и до всЪхь десяти догонять. 

— Ну, да хоть бы и десять. Развяжи мошну-то, аспидъ. 

— Н%ту у меня эстолькихъ денегь, говорю тебъ —ифтъ. 
Да и то еще: надо въдь товарища нанять, помощника. 

— И найми. 

— Кого наймешь? Тутъ добросовЪстный человћкъ нуженъ. 
Воть кабы Оська Непоинящій пошелъ, на харчи бы мои по- 
ступиль. А еще бы лучше ты, Китаевъ. Я знаю, что ты 
подлецъ и мошенникъ; ну, да меня-то старика, ты, я знаю, 
не обидћлъ бы... 

— Тамъ видно будетъ... Купи раньше! 

— Нћтъ, ужъ Богъ съ имъ, съ майданомь... НЪтъ, нёть| 
Отойди отъ меня, искушеше сатанино! Посфти меня царь 
Давыдъ и кротость его! 

— Запћлъ опять свое... Да душа изъ тебя вонъ и изъ 
Давыда твоего! Тьфу! Пошелъ отъ меня ко всфмъ дьяволамъ, 
асмодей бездушный! Пропади ты и съ деньгами своими, издохни 
на нихъ, песъ смердящій! 

— Әкую чушь городишь! Әкую чушь прешь!—укоризненно 
качать головой Николаевъь и медленно отходиль еще разь 
прочь. 


У всякаго свое дћло и свои заботы. Наиболђе замкнуто 
и странно ведуть себя супруги Перминовы. Оба, видимо, чего- 
то волнуются, изъ-ва чего-то ссорятся, хотя все происходить 
подъ сурдинкой, сора изъ избы не выносится. Мужъ тихимъ 
шопотомъ дёлаеть жен® какія-то внушенія. Наконець, она 
не выдерживаеть и ударяется въ слезы. 

— Всегда воть такъ, всегда такъ... Что-жъ я худого сдз- 
лала? Знакомый человъкъ отыскался, почему жъ было не по- 
говорить? Почему чаю стакана не предложить? Ты же самъ 
нашелъ какихъ-то тоже знакомыхъ, цзлый часъ въ томъ ну- 
меру просид$ль-—я ничего... 

Волнуясь, она возвышаеть постепенно голосъ, привлекая 
къ себ внимаше публики. 
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— Цыцъ! —гнёвно шепчущимъ голосомъ останавливаеть 
ее мужъ; глазами онъ точно собирается ее проглотить и весь 
дрожитъ отъ сдерживаемой внутри ярости. 

Оть вниманія Китаева не ускользаеть эта семейная сцена. 

— Ба! Глядите, ребята, —кричитъ онъ съ другого конца 
камеры: — Перминовъ, надо быть, опять свою жену приревно- 
валъ. Ужъ не къ нашему-ль старцу божію? Бћда баб —да и 
на! Ночью ићшками ее со всЪхъ сторонъ обкладываеть, чтобъ 
кто-нибудь подлёзть не прихитрился, а днемъ выйти, съ 
позволенія сказать, одну не пущаеть. Эй, тетка! Да плюнь ты 
на него, стараго хрЗна. Мало-ль туть молодчиковъ есть по- 
чище его. Хоша бы меня взяла — полюбила. 

— Да и врно, дяденька, что ревнуетъ... Житья просто 
не стало, — отзывается вышедшая изъ себя тетка. — Людей-то 
хоть бы постыдился! Кто ужь позарится теперь на меня? 
Пятьдесять вВдь второй годъ... 

— Шкура ты, шкура,—рычитъ на нее мужъ, злобно свер- 
кая глазами: —какъ почну я тебя лупить, какъ почну лупить, 
такъ будешь ты знать тогда, какъ честная жена должна 
вести себя. 

— А чфмь я неладно себя веду? 

— А тЬмъ, что со всякимъ проходимымъ хвостомъ готова 
крутить. 

— ГдВ я хвостомъ-то кручу? 

— Тамъ узнаешь гдВ... Стерьва! 

И велђдъ за этими словами послышался звонкій ударъ 
пощечины. Женщина громко зарыдала. Вся камера, какъ 
одинъ человћкъ, ополчилась противъ такого самоуправства 
(единственно потому, конечно, что всВ единодушно ненавидъли 
Перминова): Китаевъ произнесъ даже цЗлую горячую рћчь въ 
защиту гуманности вообще и женской слабости въ частности 
и чуть не полвзъ въ драку съ Перминовымъ. Наконецъ, по- 
слфдній, плюнувъ въ сердцахъ, ушелъ въ сосБднюю камеру. 
Жена же его долго еще сидћла и плакала. Старикъ Нико- 
лаевъ подошелъ къ ней съ разспросами. Лицо у нея, не смотря 
на пятьдесятъ два года, о которыхъ она только что заявила, 
довольно еще моложавое и миловидное. Повидимому, было 
время, когда она знала лучшую жизнь. Въ сердцћ ея, въ 
этомъ покорномъ и забитомъ сердцв, должно быть, много 
пакипфло злости и протеста: оглядываясь безпрестанно на 
дверь, скороговоркой и вполголоса она разсказала Николаеву 
всю свою жизнь, 

— Ты его, д8дущка, не слушай, что онъ о своемъ благо- 
чести тебБ сказывалъ. Разбойникъ былъ, настоящій разбой- 
никъ. И ч8мъ пряколдовалъ меня—право, сама не могу въ 
толкъ взять—ни красивый, ни богатый, ни разумный... Пень 
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пнемъ! Я вдь за второго за него вышла. Оть перваго-то мужа 
у меня дочка ужъ взрослая есть. Объ СашеньеВ-то я пуще 
всего и крушусь. Что-то теперь съ ней, голубонькой моей, 
сталось? Хорошенькая-то какая была, кабы ты видфлъ, дели- 
катная, нёжная, ровно барышня... Поввришь-ли: и ее-то въдь 
онъ околдоваль! Домогался тоже... угрозы дћлалъ... и меня не 
стыдился! 

— Чего жъ ты не бросишь его, такого варвара? 

— Да вфдь я не вольная была. Я вћдь тоже съ лише- 
ніемъ правъ пришла. Онъ и меня въ эти дёла свои вовлекъ... 
Потому какъ я не доносила и укрывала... За это и осудили. 
Теперь, говорять, манафесть долженъ быть примћненъ ко миф, 
да вотъ узнать не могу настоящимъ образомъ—въ какомъ 
смысл? примЗненъ. Самъ-то, надо быть, знаетъ, а мн№ не 
говоритъ и у людей спрашивать не даеть. 

— Что-жъ онъ —силой, значить, держить тебя? 

— Угрозами, дВдушка... Все воть хочу съ добрыми людьми 
посовћтоваться, какъ бы уйти лучше, да никакъ невозможно — 
сторожить. Да еще въдь что: хочеть, чтобъ я и Сашеньку 
сюда же къ намъ звала. 

Но туть разсказчица прикусила внезапно языкъ, потому 
что Перминовъ показался опять въ дверяхъ, подозрительно 
оглядывая Николаева, который сидълъ рядомъ съ женой, ру- 
мяный и видимо взволнованный. 

— Я прошу воть дћдушку письмецо къ Сашенькћ на- 
писать, —поспъшила она объявить мужу съ дБланной, заиски- 
вающей улыбкой. 

Перминовъ принялъ тотчасъ же свой обычный медоточивый 
видъ и началъ просить Николаева сочинить письмо, не откла- 
дывая въ долг ящикъ. Старикъ не заставилъ себя уговари- 
вать и, доставъ листъ сВрой бумаги, перо и чернила и воору- 
жившись огромными старомодными очками въ черепаховой 
оправ, немедленно приступилъ къ сочинительству. Сперва 
слћдовали обычные поклоны всей роднћ и знакомымъ, зат мъ 
обычное же: «Посылаю теб, яюбезная дочь моя Сашенька, 
материнское свое благословленіе, которое можеть быть вамь 
полезнымъ до гробовой вашей доски». Дальше расписывались 
яркими красками прелести и выгоды жизни въ Забайкальской 
области и, въ ваключеніе, предлагался СашенькВ совъть бро- 
сить неблагодарную родину и фхать къ любящимъ родителямъ 
на новую, боле счастливую жизнь. 

Старуха все время заливалась слезами, пока писалось 
письмо, однако такъ и не посиВла высказать какое-нибудь 
противорВчіе тому, что диктовалъ мужъ. Взглядъ его зеле- 
ныхъ глазъ, казалось, усыплялъ въ ней всякую мысль, по- 
давлялъ всякое движене ея собственной воли. И Николаеву 
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было несомн®нно, что мечты ея уйти отъ него такъ и оста- 
нутся навсегда пустыми, несбыточными мечтами... 


Только что заперли послћ вечерней повзрки корридорь, 
оставивъ на этоть разъ камеры отворенными, какъ кто-то про- 
кричаль зычнымъ голосомъ, чтобъ вс сходились въ одно 
исто на выборъ артельныхъ чиновниковъ. Арестанты повалили 
тотчасъ же въ большую камеру, одни движимые обществен- 
ными инстинктами, другіе —простымъ любопытствомъ. Въ мень- 
шей камерђ остались на мВств только Боруховичи, Перми- 
новы да сумасшедшій Бова, неподвижно сидёвшій въ своемъ 
углу въ шапк и шубв, сучившій какую-то веревку и ворчав- 
шій себв подъ носъ какія-то заклинанія. Даже 76-лБтній 
Тимофеевъ съ своимъ длиннымъ табачнымъ носомъ и клеймомъ 
на морщинистомъ лбу поплелся вмћстђЬ съ другими. А впереди 
всВхъ неспёшными шагами двигался въ своей бћлой рубах%, 
сложивъ на груди руки и н$сколько насмћшливо улыбаясь, 
старикь Наколаевъ. 

— Ну, что, не надумаль, асмодей? —хлопнуль его по плечу 
суетливый Китаевь и, не дождавшись отвђта, побёжаль впе- 
редъ розыскивать Красноперова. Но Красноперовъ уже самъ 
заявилъ о себв. Взобравшись на нары, онъ закричаль кь 
собравшейся толпв: 

— Не будемъ терять, господа, времени. Что касается ста- 
росты, то мы всВ здесь смићло можемь увёрить обратную 
партію, что лучше прежняго нашего старосты Свистунова 
желать нельзя. Да и выбирать больше некого. 

— Какъ некого? Соколова можно выбрать, а не то Ива- 
нова, послышался чей-то голосъ изъ заднихъ рядовъ. 

— Чего туть разговаривать? Свистунова оставить! обрат- 
ная партія согласна! —заглушила его крикливая глотка Кита- 
ева, уже успћвшаго снюхаться и со Свистуновымъ. 

— Свистунова! Свистунова! 

— Соколова! 

— Ну, такъ, значить, рёшено, господа, оставимъ Свисту- 
нова, —заключиль Красноперовъ, какъ-бы не разслышавиий 
другихъ голосовъ.—Остается теперь боле важное дВло —про- 
дажа майдана. А то насидимся въ дорог безъ чаю, сахару и 
табаку. Сколько же дадите за майданъ, старики? 

ВеВ молчали. 

— Я самъ готовъ дать три рубля, —заявяль тогда Красно- 
перовъ. 

— Три рубля. Кто больше? —закричаль, появляясь вдругь 
на тВхъ же нарахъ и беря въ свои руки бразды правленія, 
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староста Свистувовъ, мужчина атлетическаго сложенія съ ро- 
зовыми надутыми щеками и длинными рыжими усами, 

— Четыре рубля даю,—отозвалея красивый брюнетъ съ 
гладко выбритыми щеками, одфтый въ черный сюртукъ и сф- 
рые клфтчатые брюки. Очевидно, это и быль еврей Левен- 
штейнъ, о которомъ предупреждалъ ЁКрасноперовъ. 

— Слышите: четыре... Кто больше? 

Врасноперовь предложилъ шесть рублей, Левенштейнъ во- 
семь. Посл того Красноперовъ замолкъ. Свистуновъ готовился 
уже выкривнуть, что майданъ поступаеть къ Левенштейну, 
какъ вдругъ съ противоположной стороны, изъ толпы, послы- 
шался негромкій и точно охрипшій нфсколько голосъ, заста- 
вившій всъхъ невольно обернуться: 

— Пятъдесятъ кипћекъ набавляю. 

— Ба! землячокъ? Это ты? — изумился обрадованный Ки- 
таевъ:— не уступай, не уступай, братъ, жиду, поддаржи на- 
шихъ! 

Всв захохотали и протолкали Николаева впередъ къ на- 
рамъ, гдз происходила борьба. 

— Пятьдесятъ кипфекъ набавляю, —повторилъ онъ еще разъ, 
откашливаясь, и смфло взглянулъ на противника своими с%- 
рыми проницательными глазами. 

— Десять рублей даю, —объявилъ Левенштейнъ. 

— Пятьдесять кипфевъ набавляю!— невозмутимо отозвался 
Николаевъ. 

— Двфнадцать рублей! 

— Двфнадцать съ полтиной... 

— Четырнадцать. 

— Четырнадцать съ полтиной... 

— Ого-го-го! Молодчинища старикъ. Не уступаетъ! не ро- 
бћеты 

— Ай, да Павелъ Николаевъ. Знай нашихъ шелайскихъ! 

— Да и не уступаю... Вы какъ думала? —пріосанившись, 
заявилъь Николаевъ, торжественно оборачиваясь къ толпћ и 
вызывая въ ней взрывъ сочувственнаго хохота. 

— днапитъ, четырнадцать съ полтпной. Кто больше? 

Левенштейвъ совЪтовался съ кучкой товарищей. Рядомъ съ 
нимъ очутился и Красноперовъ, тоже что-то шепнувшій ему. 

— Второй разъ четырнадцать съ полтиной... Кто больше? 

— Шестнадцать рублей, —сказаль Левенштейнъ. 

— Шестнадцать съ голтиной, —какъ эхо, откликнулся Ни- 
колаевъ. 

Онъ былъ, видимо, взволнованъ и красенъ, какъ вареный 
ракъ, но на лицф написана была твердая рёшимость. Китаевъ, 
въ гскреннємъ восторг, то-и-дъло посылалъ ему громкія одоб- 
ренія. 
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— Не роб%@, дружище, катай-его! Закатывай! 

— А чего думаешь? И не обробю! — хвастался расходив- 
шійся старичина: —такъ прямо до сотни и стану гнать. 

Толпа отвЗтила на эти слова новымъ радостнымъ гоготаніемь. 

— Не старикъ это, а прямо—два съ боку! 

Однако, кто-то изъ благоразумныхь подошелъ къ нему н 
дружески предупредилъ, что майданъ врядъ-ли стоить такихъ 
денегь. 

— Сказалъ: до сотни гнать буду! —не слушая, крикнулъ на 
него Николаевъ и нетерпфливо махнулъ рукой. 

Левенштейнъ пытливю посмотрћлъ на него. 

— Двадцать рублей, —провозгласиль онъ торжественно. 

— Двадцать съ полтиной, —далъ свой обычный отвзть Ни- 
колаевъ, доводя веселье толпы до истерики. 

Левенштейнъ отступился... Свистуновъ ударилъ кулакомъ 
по нарамъ. 

— Майданъ за тобой, старикы Половину денегъ, по обы- 
чаю, сейчасъ-же внеси. 


Не успћла состояться продажа майдана, какъ начали под- 
бираться игроки. Они сошлись въ меньшей камер%, гдз у 
одной изъ стЬнъ находилось единственное м$сто во всемъ 
этап — казалось, совершенно укрытое отъ зоркихъ глазъ кон- 
войной команды. Туть очутились и Китаевъ съ Красноперо- 
вымъ, и еврей Левенштейнъ, только что пытавшийся отбить у 
Николаева майданъ, и много другихъ любителей сильныхъ ощу- 
щеній. Стремщикъ стоялъ уже на своемъ посту, и остановка 
была только за майданщикомъ, который обязанъ былъ доста- 
вить карты, свћчу и устроить наблюдене за ходомъ игры. 
Николаева невозможно было узнать. Куда д®вались его сте- 
пенность, солидность, неунывающая безмятежность, которыми 
еще недавно онъ такъ выгодно отличался отъ арестантской 
шпанки. Неопытный, совсфмъ сбитый съ толку, облитый по- 
томъ, ярко разрумянившійся, онъ комично бросался изъ сто- 
роны въ сторону, жалкій, безпомощный, какъ мокрая курица, 
не зная что дФлать, съ чего начать. Кобылка безжалостно из- 
дБвалась и острила надъ нимъ. Наконецъ-то, удалось ему за- 
вербовать себЪ въ помощники татарина Мангирова, знавшаго 
толкъ въ игр% и согласившагося наняться за известную плату. 
Разостлали на полу коврикъ, зажгли сальную свфчу, стали 
сдавать карты. Мангировъ прикурнулъ возлъ играющихъ съ 
намВреніемъ записывать число сыгранныхъ партій, оть кото- 
рыхъ майданщику шелъ десятипроцентный доходъ. Саиъ же 
Николаевъ, потЬшая собравшуюся толпу любопытвыхъ, хо- 
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дилъ вокругъ, волнуясь и ударяя себя безпрестанно руками 
по бедрамъ, и говориль: 

— Әвона въ какую бду самъ себя втюриль! Воть драть- 
то бы кого, стараго дуралея, надо! Не было никакой заботы, 
лежаль себв на боку, прип®ваючи, такъ нћтъ надыть было 
такую обузу на плечи себ взвалить. Ну, не диво-ли, люди 
добрые, а? И когда теперь выберешь эти двадцать съ пол- 
тиной, а? 

— Пропала теперь твоя голова, старикъ!— сиБялись надъ 
нимъ арестанты:—еще погоди, прикладовъ отъ капитана Пет- 
ровскаго отвздаешь! 

— Да неужто?! 

Но только что сдБлалъ онъ этоть вопросъ, полный самаго 
комичнаго к неподдћльнаго ужаса, какъ произошло нђчто не- 
обыкновенное. Гдз-то въ отдаленіи что-то вдругь звякнуло, 
точно быстро отбрасываемый дверной засовъ; послышался шумъ 
проворно улепетывающихъ ногъ; огни сразу вездВ потухли; 
арестанты, даже вполнв ни въ чемъ неповинные, торопились 
взобраться на нары, юркнуть подъ халатъ а притвориться 
сплщими. А по корридору бБжали уже солдаты съ ружьями 
на перевћсъ, освзщаемые фонаремъ дежурнаго и поощряемые 
чьимъ-то властнымъ окрикомъ: 

— Бейте ихъ, мерзавцевъ! Я покажу имъ карты! 

И воть кого-то настигли въ корридорћ: раздался звонъ 
оплеухи, стукъ приклада и велъдъ затвмъ верещанье точно 
подхваченнаго зубами псовъ зайца. 

— Помилуйте, шпашите!.. ваше вишокоблагородіе, я не 
причемъ... Отпуштите дусу на покаянье! 

— Ну, жида нашего поймали, Вороховича, — промолвиль 
Китаевъ изъ-подъ своего халата: —въ чужую влетзлъ! 

Истерическій визгь женщины былъ продолженіемъ сцены: 
это больная Ента бросилась на помощь своему злополучному 
мужу. Ей отвзчаль плачь проснувшихся ребятишекъ. 

— Ты стремщикъ? Ты сторожилъ играющихъ?—кричаль, 
топая ногами, офицеръ. 

— Никакъ н®ть, ваше благородіе, я цестный еврей, я по 
своему дВлу къ ноцному усату ходилъ. 

— Онъ мой мужъ, ваше благородіе, мой мужъ... У насъ 
большая семья... Мы бъдные евреи... 

— А коли такъ, нечего шляться по ночамь. Убирайся 
скорзй по добру, по здорову на нары. 

Маленькая, невзрачная фигурка грознаго капитана, въ со- 
провожденіи цВлой оравы солдатъ, вооруженныхь ружьями и 
фонарями, появилась въ камер. Онъ медленно обошелъ ез 
кругомъ, пристально вглядываясь въ лежавшія по нарамь не- 
подвижныя, какъ трупы, фигуры арестантовь. 


БОБЫЈКА БЪ ПУТИ. 27 


— Сразу на вевхъ сонъ напалъ, обратился онъ иронически 
къ солдатамъ: —въ сл8дующий разъ всякаго, кого поймаете на 
стрем или за картами, отводите въ баню. 

И съ этими загадочными словами капитанъ Петровскій про- 
схБдовалъ въ другую камеру. Черезъ четверть часа опять по- 
слышался лязгь запираемыхъ засововъ, и, наконецъ, все смолкло. 

Очнувшись отъ временнаго оцёпенћнія, арестанты начали 
мало-по-малу выползать изъ своихъ норъ. Послышались разго- 
воры, сперва робые и вегромкіе, потомъ насићшливые и ве- 
селые. 

— Антипы проклятые!—завопилъ Журавль. 

Китаевъ потЬшался надъ побитымъ Боруховичемъ. 

— Что, брать Мойша? Бока-то саднЪють, небось, а? 

— Да порядкомъ-таки отдфлали, церти... подъ орзхы 

— Ха-ха-ха! каковъ капитанъ? Онъ, брать, чохъ-мохъ не 
разбираеть, лупить кого попало. Пардону запросилъ? 

— Запросилъ-бы и ты... А про какую это онъ баню го- 
ворилъ? 

— Жаль, что тебя не сводили туда. Выпарили-бъ тебя 
тамъ березовыми вЗниками такъ, что ты и жидовки своей, и 
жиденятъ не призналъ бы... Воть стремщика нашего тоже не 
м#шало бы отлупить путемъ. Не зђвай, подлецъ, коли деньги 
берешы 

— Ужь это взстимо. 

— А гдВ же, братцы, нашъ майданщикъ? Ужь не въ ба- 
ню-ль его отвели, сердечнаго? 

— Да не хуже, брать, бани!.. отозвался изъ-подъ халата 
гохосъ Николаева, за которымъ послБдовалъ взрывъ хохота въ 
камер$:— едва-едва ноги уволокъ... Воть жизнь-то себћ на- 
жилъ, туисъ колыванскій! Знаешь что, Китаевъ? Купи ты у меня 
майданъ, право слово, купи. За пятнадцать цёлковыхъ отдаиъ, 
куда ни шло. 

— Нашелъ дурака. Ты думаешь, старый колпакъ, Левен- 
штейнъ и вправду хотћлъ купить? Да мы тебя, аспида, нарочно 
только раззадоривали, дразнили, какъ индђйскаго пћтуха. 

— 0й-ли? 

— Да воть ТВ и ой-ли. Ты, гляди, и въ полгода не выбе- 
решь своихъ двадцати рублей при этакихъ строгостяхъ. Что изъ 
того, что обратная партія? Одно названье только, когда двад- 
цать молоддовь прямо на вЗшалицу идуть съ нами. 

— Такъ что-жъ дфлать мн таперича} Эвона въ кашу ка- 
кую залћзъ, въ страмъ какой, во тьму какую кроићшную! И 
не стылно тебф, Китаюшка, такъ надъ товарищемъ старымь 
надемЪхаться? ЗачВмъ же ты соблазнялъ меня? Какое я зло 
теб сдћлалъ? 

— Ничего, не робъй, старичина. Еще все можно попра- 
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вить. Ну, что за б№да, коли и побьють разокъ-другой. Смотри 
вонъ на Вороховича: даромъ, что жидъ, а молодецъ мужикъ. 
Втапоры заблеялъ было, какъ баранъ недорћзанный, а теперь 
самъ съ нами же шутить. Любяю такихъ людей. Давайте-ка, 
ребята, опять за работу примемся. Эй, майданщикъ, карты 
подавай, свВчку! 

— Нтъ, ужъ хоть зарћжьте меня, не двинусь болВ съ 
иђста. 

— Врешь, старикъ, обвязанъ? Заставить можемъ! 

Но выросшій точно изъ-подъ земли Мангировъ уже началь 
орудовать. Завћсивъ окна халатами, чтобы не виденъ быль со 
двора свЗть въ камерВ, онъ разостлалъ снова коврикъ, поло- 
жиль на него колоду карть и засвфтилъ свъчу. Игроки опять, 
откуда ни возьмись, появились. 

А старикъ Николаевъ сидфлъ на нарахъ, скребъ себъ ру- 
кою ватылокъ и все продолжалъ ворчать, укоризненно кивая 
на самаго себя головою. 

Жиль себЪ человћкъ кремнемъ цВлые годы—и вдругь не 
выдержалъ, прорвался!.. И самому ему какъ-то чудно, словно 
не вфрится, что случилось съ нимъ такая проруха... 


Длиннымъ поћздоиъ тянется въ зимній морозный день се- 
мейная партія по пути отъ Стрфтенсна къ Горному Зерентую. 
Пространство въ двадцать-тридцать верстъ, отдёляющее одинъ 
этапъ отъ другого и легко проъзжаемое на самой плохой ло- 
шаденкв въ четыре-пять часовъ, одолВвають въ десять часовъ, 
трогаясь въ путь съ разсвћтомъ и достигая цёли въ поздніе 
сумерки. 

Впереди бряцають по обыкновеню цћпи арестантовъ, иду- 
щихъ пфшкомь, боле здоровыхъ и молодыхъ членовъ парти, 
или же привычныхъ ходуновъ и бфгуновъ, которыхъ не могуть 
угомонить и самые годы. Идутъ они ровно и „хлестко“, съ 
трудомъ догоняемые конвоирующими солдатами; а сзади дви- 
ется черепашьимъ шагомъ длинная процессія саней, гдз ску- 
чены женщины, дфти, хилые и убогіе. Что-то невыразимо 
грустное и жалкое представляеть собой это монотонное, 
до ужаса медленное, влачащееся движеніе впередъ И такъ 
день изо дня, въ теченіе недъль, мфсяцевъ, для иныхъ —ц%- 
лыхъ жБтъы Пролетають мимо бойкія тройки, проззжають 
обозы, проходять люди, а партія, знай, ползетъ, не торопясь, 
лВниво, устало, сонлиРо... Впрочемъ, это не совсёмъ вВрно: 
сама-то партія даже очень торопится. „Вобылка всегда торо- 
пится“, съ ирошей говорять про себя арестанты; но въ ре- 
зультатЬ вся торопливость ихъ сводится суровой дъйствитель- 
ностью на нфтъ: въ цфлый день они могутъ пройти не больше 
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одного станка, а каждый третій день пути обязательно должны 
сидЪть на этапћ, „дневать“. Да и куда имъ, въ сущности, 
спёшить? Въ каторгу идти в%дь, & не къ родной матери!.. 

Настоящая партія —уже не обратная, а пердовая партія, 
и изъ всвхъ знакомцевъ мы можемъ встрВтить въ ней одного 
Мойшу Боруховича. ВеБ остальные изъ Отрћтенска пошли по 
направленію къ Читћ —или судиться, или освобождаться на волю, 
по волостямъ. Мойша идетъ въ самомъ переднемъ ряду партіи, 
бойко позванивая своими тяжелыми кандалами. (Онъ какъ-бүдто 
еще больше похудћлъ и осунуся, его клинообразная бородка 
какъ-будто стала еще острЂе, глаза еще испугани%ће и безпо- 
койнђе, а въ выражеши всего лица появилась какая-то новая 
черта —не то ожесточенной рБшимости, не то полнаго очаянія. 
Да и мудрено-ли? Двз недзли назадъ, все въ томъ же 
Стрътенскв, умерла Ента, его вёрная жена, мать многочис- 
леннаго семейства, единственная поддержка и опора всћхъ его 
надеждъ, плановъ и мечтаний... Что же теперь остается ему 
въ жизни? На что ему вольная команда? Не все-ли равно, въ 
какой тюрьмВ и сколько лћтъ жить? Ребятишекъь начальство 
заберетъ, конечно, въ пріютъ, а самъ Мойша... Кому онъ те- 
перь нуженъ? Что и ему теперь нужно или интересно на 
бЪломъ свътћ? 

Т$мъ не мене, время отъ времени, онъ выбфгаеть изъ 
первыхъ рядовъ парти и останавливается на дорогћ, дожида- 
ясь, когда подъћдуть отстающія далеко сани. Одна изъ подводъ 
цвликомъ занята его многочисленными чадами. Пятеро дфти- 
шекъ, малъ-мала меньше, закутанныя въ шубенки, халатики и 
всякаго рода тряпье, тзено прижимаясь другъ къ другу, гром- 
кими криками прив тствують отца, еще издали замвтивъ его 
понурую, высохшую, какъ щепка, фигуру. 

— И не штыдно тебћ, Абрашка, всю дорогу на саняхъ 
сидВть?—строго замћчаетъ Мойша своему первенцу и будущему 
продолжателю фамими Боруховичей: —вотъ какъ начну я тебя 
хлестать, такъ побђжишь ты у меня прытче бђБгунца енисей- 
скаго. Пошелъ долой! 

И Абрашка послушно слъзаетъ съ саней и улепетываеть 
впередъ, предоставляя свое м$сто усталому отцу. Мойша важно 
взбирается на сани, береть къ себъ на колЬни любимицу Ру- 
хелю и начинаеть съ дочерьми бес$ду, ничёмь не отличаю- 
щуюся отъ той, какую вель онъ съ ними и вчера, и третьяго 
дня, и какую будеть вести, по всей взроятности, и завтра, 
если Богъ пошлеть ему жизни и здоровья. 

— Ну, цто, двтки? Трудно безъ мажасы жить? Охъ, трудно, 
трудно, сказыте. Пропадать намъ, пожалуй, придется. Пропа- 
дать не пропадать, а горя много увидимъ. Ты, Хася, должна 
теперь хозяйкой и мамасой намъ всБмъ быть. Ты вЗдь боль- 
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шая ужь дБвушка. Пока замузъ не выйдешь и своихъ дфтокъ 
не назывешь, обшивай насъ, чинп, стряпай, сопли намъ вы- 
тирай. Да. Мамаса была такая зенщина, такая зенщина... 
НъЪтъ, Хася, нтъ, Брухэ, никогда не было больше н не 
будеть на свфтЪ такой зенщины. Я правду говорю. И ы вс 
долзны стараться такими жъ стать, какъ она. 

— А сколо, папаса, на этапъ мы плидемъ? —спрашиваетъ 
бойкая рыженькая Сурэлэ. 

— Скоро, скоро, доцка. Вотъ эту сопку обогнемъ, тамъ и 
этапъ, говорять, будеть. 

— А завтла опять этапъ? 

— Завтра опять этапъ. 

— А потомъ что? 

— Потомъ? Потомъ дневка. 

— А посл дневка? 

— Ну... тамъ опять этапъ. 

— А потомъ что? 

— Потомъ? Потомъ сама увидишь. Какъ пріфдемъ только 
въ Горный Зелентуй, такъ већхъ васъ, дћтоцкя, въ пріютъ 
возьмутъ. Это такой хоросый домъ, такой хоросый, что вы и 
нс видали еще такого... Надфнуть на васъ цистыя передницки, 
бълые капорчики. Много тамъ и другихъ дћвоцекъ и мальчи- 
ковъ съ вами будетъ. Весело, хорошо. Тепло и сытно. Только 
уцыться надо хорошо и начальства слусаться. 

— А ч$мь насъ кормить тамъ будуть? 

— Хорошо кормить будуть. Хлъбомъ и говядиной, и щами, 
и вшъмъ такимъ. 

— И молокомъ тоже? 

— Ну, и молокомъ по праздникамъ. 

— И цаемъ? 

— Вишь, воструха, цего захот$ла! Ну, цаемь не цаемъ, 
а березовой каши вдосталь дадутъ. 

— А другіе мальчики и дф®вочки тоже будуть учиться? 

— Тоже. 

— А они доблые? 

— Добрые... 

— А кто за этой вонъ сопкой зиветъ? —спрашиваеть вдругъ 
маленькая черноглазая Рухеню. 

— Люди. 

— А за той кто? 

Среди такихъ разговоровъ время проходить незамћтно, и 
партія подходить, наконецъ, къ этапу. Къ счастію для Мойши, 
партія не особенно большая и буйная, и добываніе мъста на 
нарахъ достается иногда безъ большихъ хлопотъ. Но време- 
нами приходится всетаки круто. Этапы между Стрётинскимъ и 
Зерентуемъ одни изъ самыхъ убійственныхъ... ТЪснота, грязь, 
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холодъ имфють мало равныхъ себф на протяженіи всего ве- 
ликаго сибирскаго «пути слфдованія»›. Самыя названія у этихъ 
этаповъ какія зловщія, заранзе тревожащія воображеше: 
Ундинскіе Кавыкучи, Газимурскіе Кавыкучи... «Съ Кавыкучей 
на Кавыкучи—глаза повыпучи», острятъ неунывающіе аре- 
станты насчеть сорокаверстнаго пути между этими этапами. 
Шалопугина, Тайна, Солонцы... Поперечный Зерентуй, Горный 
Зерентуй, или, какъ называють его каторжные, Горькій 3е- 
рентуй. 

Н%которые изъ этихъ этаповъ таковы, что пребываніе въ 
нихъ нћсколькихъ десятковъ человЪкъ вътеченіехолодной январь- 
ской ночи подъ замкомъ, на взглядъ каждаго человћка, спо- 
собнаго мыслить и чувствовать по-челов чески, было бы не- 
возможно. Но дВъӣствительность, а тёмъ паче сибирская дЪйЙ- 
ствительность по-человћчески не чувствуеть и не разсуждаетъ, 
и невозможнов оказывается для нея настолько возможнымъ, что 
въ эти тђВеные и ледяные свинюшники загоняется порой люд- 
свое стадо въ полтораста головъ! Ворчитъ кобылка, негодуетъ 
кобылка, даже протестуетъ, вызывая къ себ унтеръ-офицера 
и пытаясь внушить ему идеи человъколюбія и справедливости; 
но кончается дћло, разумЗется, тъмъ, что кобылка подчиняется 
своей участи: ее загоняють въ свинюшникъ, куда ставится на 
ночь вонючій ушатъ-параша, и запираютъ на замокъ. Конвой 
всегда ужасно труситъ и ни за что не соглашается поставить 
ушать въ корридор%, хотя бы и съ часовымъ возлВ двери. 
Замокъ представляется дфломъ болће надежнымъ: въ карауль- 
номъ дом тогда хоть всю ночь играй въ карты, арестанты 
не кинутся «на ура», не разбфгутся, не перебьютъ солдатъ. 
Куда и зачћмъ побБгутъ арестанты въ зимнее время, холодной, 
темной ночью, когда вокругъ этапа высятся еще грозныя пали, 
охраняемыя наружными часовыми? Въ тайн души всякому 
ясно, что страхи эти —однћ пустыя фантавіи, но оффищально 
считають нужнымъ относиться къ нимъ самымъ серьезнымъ 
образомъ. 

Уже смеркается, когда партія, голодная и иззябшая, при- 
бъгаетъ на одинъ изъ подобныхъ этаповъ. Съ неизбъжной пере- 
бранкой, безтолковщиной, & подчасъ и дракой арестанты раз- 
мфщаются въ отведенномъ имъ стойлф. Боруховичу съ чадами 
(бывають и такіе случаи) достается м$сто на полу подъ на- 
рами, возлВ самой параши, гд холодный воздухъ всякій разъ, 
какъ растворяется дверь, обдаеть ихъ, точно ледяной душъ. 
Ве дътишки страшно кашляють, и не будь у нихъ предва- 
рительной многолътней закалки, конечно, давно бы уже на 
смерть простудились. Но слава Богу, что хоть и такое-то 
мЪсто отыскалось: сегодняшній этапъ всёмъ этапамъ Слава 
и обравецы Въ маленькой каморкъ народу набилось, точно 
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сельдей въ бочкђ. Страшно поглядзть, что происходить тамъ, 
въ глубинћ ея: лязгъ цћпей, сопровождаемый не менфе страш- 
ной бранью, визгливые крики женщинъ, плачь дћътей, тВло на 
тВлф, голова надъ головою... Ужасающая духота и жара вверху, 
холодъ и сырость, соединенные съ невыносимымъ смрадомъ, 
внизу подъ нарами, гдз тоже копошатся въ темнот8 живыя суще- 
ства, масса дћтей, мужчинь и женщину... 

— А намъ вздь, дВтоцки, пофортило сегодня, цто мы у 
дверей захватили мфсто, — пробуеть утВшить себя и ребяти- 
шекъ глубокомысленный Боруховичъ: —тамъ задохнуться можно, 
право слово, можно... А здёсь ницего, вольготно... 

Дфтишки просять Зсть, но еще не выданы кормовыя. Про- 
ходить добрыхъ два часа, пока староста получить ихъ, нако- 
нецъ, оть унтеръ-офицера и раздВлать партія. Мойш% удается 
купить у торговокъ нВсколько пр®сныхь шанегь съ творогомъ 
и картошкой, вскипятить котелокь съ водой и заварить въ 
немъ кирпичнаго чаю. ПослЬднее достается, впрочемъ, цвною 
крупной перебранки съ арестантами и даже двухъ-трехъ толч- 
ковъ въ грудь, такъ какъ у единственной печки толпится куча 
народу, в за каждый уголокъ идеть борьба чуть не на жизнь 
и смерть. 

— Куды лђзешь, жидъ порхатый? РазвЪ не видашь, тутъ 
прежде тебя люди стоять? 

— А цто-жъ, я развъ не целовћкъ? Мои дћъти не такіе-жъ, 
какъ твои? Такъ же пить-Ъ№сть не хотять? 

— Ахъ ты, чувырло жидовское! Туда же разговаривать! 
Туда же въ человћки лБзетъ! 

Но Мойша не сдается и упорно отстаиваеть свои права 
человћБка. На колотушки онъ внимая не обращаеть, на 
брань—того меньше. Воть его «дћтоцки» напоены, накор- 
млены. Маленькія уже прикурнули и спятъ, сплетясь другъ 
съ другомъ ручонками и закутавшись во всевозможное аре- 
стантское барахло, старше же еще копошатся, приводя въ 
порядокъ разныя хозяйственныя принадлежности. Въ сознаніп 
честно исполненнаго за сегодняшній день долга, самъ Бору- 
ховичъ лежить, развалившись на шубђ, и мечтаеть. О чемъ 
онъ мечтаетъ? Объ умершей женф, о счастливомъ прошломъ, 
о дВтяхъ, о предстоящемъ имъ будущемь? Или просто при- 
слушивается къ разноголосымъ звукамъ, несущимся изъ того 
кромъшнаго ада, который представляеть собою камера? Не- 
рћдко, лежа на спинћ и заложивъ руки за голову (любимая 
его поза во время этихъ вечерникъ отдыховъ), онъ нап8ваеть 
вполголоса какую-то длинную, монотонную, заунывную аре- 
стантскую пвсню, единственную, которую онъ знаеть, и въ кото- 
рой можно разобрать только одинъ часто повторяющ вся стихъ: 

Щудьба моя нешчастная... 
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— ЭЙ, жиды —кричить ему кто-то изъ темноты подъ на- 
рами: —не эту-ль пћсню вы пли, какъ изъ земли египетской 
васъ выгоняли? 

— А ты Фараономъ быль тогда, цто-ли?—бойко огры- 
зается Боруховичъ и иногда, въ знакъ высшаго презрёя, 
прибавляеть какъ-бы про себя, любимую свою поговорку: — 
тозе, видно, корова, и тозе издохнуть хочетъ. 

— Вишь, гадина, еще и лается,—отв$чаеть неизв стный, 
особенно почему-то обижевный названіемъ фараона.—А слы- 
хали-ль вы, братцы, какъ жиды промежъ себя ругаются? Я 
слыхалъ. Одинъ говорить другому: «Чорть побери твоего 
отца!› А тоть отвфчаеть: «Врешь, двда твоего!» Первый ему: 
«И отца, и дда, и прадВда твоего двда!» Тогда другой ке 
выдерживаеть и кричитъ: ‹Я хочу, чтобъ у тебя быль домъ, 
и въ этомъ дом было сорокъ комнать, и въ каждой комнатћ 
по сорока кроватей. И пусть тебя сорокъ дней трясеть лихо- 
радка, такая, чтобь перебрасывало тебя съ кровати на кро- 
вать, изъ комнаты въ комнату». Воть какъ, ребята, жиды 
бранятся. 

— Ну, спя, дьяволъ! —толкаеть разсказчика жена, и полъ 
нарами водворяется безмолвіе. 


Наконець, показался и Горный Зерентуй, конечная цћль 
пути парти. Поднявшись на гору, арестанты увидали въ 
отдалеши б$лую каменную тюрьму и большую прилегающую 
къ ней деревню съ церковью по срединћ. У каждаго невольно 
сжалось сердце оть смфшаннаго чувства радости, что 
окончились долговременныя мытарства этапнаго путешествия, 
и вмстВ тревоги за близкое, но невВдомое будущее. Воть 
она, каторга! Какова-то она? Лучше или хуже дороги? Ну, 
никто какъ Богъ, вездВ люди. 

Для Боруховича каторга не была новостью, онъ пере- 
водился только изъ одной тюрьмы въ другую. Т&мъ не менъе 
и у него сердце забилось въ груди сильнће... Одни дфтишки 
не чувствовали ни мал йшей тревоги и радостно указывали 
другъ другу на ярко бълвшія ствны централа. Они столько 
наслышались о Горномъ Зеренту%, родители ихъ столько меч- 
тали о перевод въ эту тюрьму, что она представлялась ихъ 
воображенію чЗмъ-то въ родъ земнаго рая, или по меньшей 
м8рв такого мћста, гдЪ не будеть больше ни холода, ни 
голола. 

Пвшіе арестанты прибавили ходу; лошади, почуявъ бли- 
зогть стойла, заржали и побћжали веселой рысцой. Вог. 
потянулись уже и дома чиновниковъ тюремнаго вфдомства. 
почтовая контора, каторжное управленіе; воть, наконецъ, и 
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самая тюрьма, большое, красивое, чистое зданіе, ослћЬпительно 
сіяющее на зимнемъ солнц своей бълой каменной оградой. 
Точно не тюрьма, а какой-то фантастическій замокъ рыцар- 
скихъ временъ съ башнями, амбразурами, рвами, подъемными 
мостами. Все ново, невидано для глаза, привыкшаго къ грязи 
и неприглядности сибирскихъ этаповъ. Партія остановилась 
у вороть, въ ожиданіи пріемки. 

Явился помощникъ смотрителя, молодой еще человкъ 
небольшого роста, круглый, плотный, привътливый и, видимо, 
беззаботный по части службы. Принимал» онъ быстро, читая 
по списку фамиліи арестантовъ, прибавляя къ намъ по вре- 
менамъ безобидныя остроты и дълая бБглый осмотръ казен- 
нымъ вещамъ. Мужчинъ надзиратели уводили по одиночкВ 
въ ворота тюрьмы, женщинъ съ дфтьми пускали въ вольные 
бараки, а нкоторыхъ изъ ребятишекъ туть же заносили въ 
списокъ кандидатовь на пом$щене въ пріютћ. Дошла очередь 
н до Боруховича. 

— Ну, братъ, ты двадцатилътній? Тюремный житель! За 
ворота! — улыбаясь, прокричалъ ему помощникъ. 

— А дБтишекъ моихъ въ прють отошлете? — робко спро- 
силь Мойша, подобострастно держа въ рукахъ шапку и скло- 
нивъ бритую гозову. 

—  Какихъ дътишекъ? 

— А воть этихь самыхъ, пятерыхъ... Отарсый сынъ 
Абрамъ, одиннадцати лфтЪ, и четыре дфвоцки: десяти, восьми, 
шести и четырехъ лЪть. 

— А мать гдз? 

— Мать на томъ свфтВ. Дорогой померла. 

— Воть такъ штука! Какъ же быть? —смутился безпечный 
чиновникъ: —сразу нельзя въдь въ прють ихъ отправить... 
Да постой, братъ, постой: ты еврей? 

— Еврей, васа благороще. 

— То-то, я смотрю, языкъ будто недоклепанъ, —обрадовазся 
помощникъ, точно отыскавъ вдругь желанный исходъ:—Ну, 
такъ дћтей твоихъ въ пріютъ не примутъ. 

— Какъ не примуть? 

— Да такъ. Приказъ есть отъ попечителя пріюта, чтобъ 
еврейскихъ дзтей былъ извфстный только процентъ; а ихъ и 
такъ ужъ незаконное число. Какъ же туть быть? Эй, Трофи - 
мовъ!— обратился онъ къ одному изъ надзирателей: —б3ги, паря, 
сейчасъ же къ смотрителю, скажи, что я прошу по важному 
длу. Ну, а ты, братецъ, ступай теперь въ тюрьму, нечего 
теб туть больше дфлать. 

— Васе благородіе, какъ же я пойду? Дожвольте дождаться 
господина смотрителя. Пусть вырфшить дћло. 

Помощникъ не сталъ противорћъчить и, отвернувшись отъ 
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Боруховича, продозжаль пріемку другихъ арестантовъ. Полчаса, 
спустя изъ-за угла тюрьмы появизся, ступая медлительными 
шагами и опираясь на палку, самъ смотритель тюрьмы, солид- 
ный господинъ съ окладистой черной бородой и непривћтли- 
вымъ взглядомъ изподлобья. Еще не приблизился онъ и на 
тридцать шаговъ къ парти, какъ надзиратель громко про- 
кричалъ: 

— Смирно, шапки долой! 

Помощникъ быстро подошелъ къ смотрителю, сдћлалъ подъ 
козырекъ, отдалъ рапорть и объясвилъ, почему счелъ нужнымъ 
потревожить его. 

— Еврейскихъ ребятишекъ никакъ нельзя принять, —отв*- 
чалъ тотчасъ же чернобородый господинъ, искоса взглянувъ 
на униженно стоявшаго передъ нимъ Боруховича и на его 
сомкнувшихся въ сторон тзсною кучкой дћЪтей. Мойша пова- 
лился въ ноги. 

— Васе вишокоблагородіе, васе!.. Куда зе ихъ теперича? 
Малютки!.. 

— Встань, встань, чтобъ этого не было... Я не Богъ и 
не царь, —оборвалъ его смотритель.—Даи вы вс, — обратился 
онъ къ шпанк%, будто сейчасъ только замЗтивъ обнаженныя у 
всВхъ головы: шапки надзть. 

— Васе вишокоблагородіе, какъ зе теперича?. 

— А тәкъ же, что не разговаривай и ступай въ тюрьму. 

— А дВти?.. 

— А что жь я могу сдБлать? Къ себВ, что-ль, взять? 
Нельзя ихъ принять въ пріютъ. Законъ. 

— Не доложить-ли разв завћдующему каторгой—несм%ло 
вставилъ помощникъ смотрителя. 

— О чемъ? 

— Да воть о дћтяхъ... Что, молъ, на улицф, въ морозъ... 
Отецъ въ тюрьмћ, мать умерла. 

— Завфдующ!Й каторгой еще вчера утромъ сдфлалъ зам$- 
чаніе, что въ прютВ уже цћлыхъ девять еврейскихъ мальчи- 
ковъ. Скоро весь пріютъ жиденята заполнятъ. 

— Такъ какъ же быть? 

— Да такъ же и быть. Мы не въ богородномъ заведент 
съ вами служимъ. Извольте дћлать свое дЪло. Надзиратели, 
отведите арестанта въ тюрьму! 

Два надзирателя немедленно бросились исполнять прика- 
заніе начальства и хотфли было потащить Боруховича; но онъ 
точно обезумВлъ: съ силой вырвался онъ изъ ихъ рукъ и по- 
смотрВлъ съ такимъ грозяымъ видомъ, что надзиратели на 
минуту окамензли. 

— Какъ, васе благородіе! —закричалъ онъ, кидаясь снова 
къ смотрителю, который попятился на два шага и инстинктивно 
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вытянулъ впередъ свою палку. — Какы еврейскія дёти — ще- 
нята, что ихъ можно на морозъ выкинуть, безъ матери, безъ 
отца оставить? Ови не такія жъ дћти, какъ вс? Не такъ же 
пить-сть просять, не такъ же плачуть, какъ прочія дёти? 
Евреи совсЪиъ не люди? Я не пойду въ тюрьму, я не брошу 
ихъ на улиц8— лучше убейте меня, прикажите солдатамъ за- 
стр®лить меня... Или души во мив н%ть, что я кровь свою 
покину, шкуру спасаючи? Господа начальники! и надъ вами 
Богъ... И у васъ есть дфти... И вы — люди... 

Странное что-то случилось съ Боруховичемъ. Онъ говорилъ 
не такъ, какъ всегда, робко и приниженно, а властно, торже- 
ственно, даже противъ обыкновенія мало пришепетывая, голо- 
сомъ, полнымъ слезъ и проникающимъ въ самую душу... И 
зицо его словно преобразилось въ эту минуту: онъ былъ не 
тоть сиБшной Мойша Боруховичъ, котораго вс передъ тЬмъ 
знали и видзли, маленькій человћчекъ съ клинообразной бород- 
кой, остренькимъ носикомъ, бБгающими глазками и внушаю- 
щей жалость фигурой. Спина его какъ-то вдругь распрями- 
лась, загорВвшіеся глаза странно расширились, и все лицо 
сдБлалось инымъ, внушительнымъ, почти красивымъ... 

Къ общему удивленію, смотритель вмћсто того, чтобы выйти 
изъ себя, раскричаться, слушалъ его рвчь какъ-то смущенно 
и растерянно. 

— Да я что-жъ... Экой же ты, братецъ... Я бы и радъ 
вЪдь, —лепеталъ онъ, безпомощно озираясь вокругъ. 

Въ эту самую минуту въ толпу протолкался высокій ко- 
стлявый старикъ съ длинной, сВдой бородой, въ простой аре- 
стантской одеждЪ, но съ необыкновеннымъ достоинствохъ въ 
лицВ и во всВхъ движеніяхъ. Это быль 6врей - вольнокоман- 
децъ, ювелиръ и часовщикъ по профессіи, пользовавшійся въ 
мъстномъ населен1и большой извђстностью и даже уваженіемъ. 
Онъ давно уже стоялъ возл$ тюрьмы, видфль всю сцену съ 
начала до конца и, сильно взволнованный, принялъ теперь 
внезапное рЪшеніе. 

— Ты чего, Гольдбергь? —обратился къ нему смотритель, 
точно отъ него ожидая спасенія. 

— Я беру къ себЪ на воспитаніе двухъ малютокъ! —объ- 
явилъ старикъ, хватая за руку своего злополучнаго соплеменника. 

— Ну, воть и прекрасно, —обрадовался смотритель: —маль- 
чугана я, пожалуй, къ себЪ возьму. Миъ разсыльный маль- 
чашка, какъ разъ, нуженъ. 

— Я тоже возьму самую маленькую дЗвочку, —добавилъ 
молодой помощникъ, весь зардёзшись, какъ піонъ: —у нась дћ- 
тей н%ть, и жена будетъ очень рада. 

— Еще лучше. Значить, одна только дВвчонка останется. 
Если ты, Гольдбергъ, согласишься взять двухъ среднихъ, такъ 


БОВЫЛКА ВЪ ПУТИ. 87 


старшую, вав®рное, Оладьины возьмуть-—-имъ нянька нужна 
для ребенка. Воть и все дфло покончено. А то шумъ подняли 
не вЗсть изъ чего, изъ-за выЂденнаго яйца. Такъ-то оно всегда 
лучше выходить, по челов$честву... Ну, вы кончили съ прі- 
емкой, Павелъ Яковлевичъ? Ты... какъ, бишь, тебя зовуть’.. 
дурья ты голова... Жидъ—такъ онъ жидъ и есть Ты прощайся 
скорЪӣ со своимъ кагаломъ и маршъ въ тюрьму. Давно пора. 
На двор темно совсфмъ, и конвою надо отдохнуть. 

И съ этими словами смотритель сурово повернулъ къ дому; 
но, отойдя несколько шаговъ, вдругь пріостановился и, въ 
поль оборота, крикнулъ: 

— А ты, малецъ, —какъ тебя тамъ, —ѕа мной ступай! 

Между тёмь Мойша, весь обезсилившій и дрожавшій, какъ 
въ лихорадкВ, безъ счета цђловалъ холодныя личики дфтей, 
перепуганныхъ, еще смертельно блЪдныхъ послђ только что 
пережитой, мало понятной имъ, но страшной сцены. Они про- 
щались съ отцомъ какъ-то машинально, тупо, безъ слезъ. На- 
конецъ, Мойша взвалилъ свой ићшокъ на плечо и тихо по- 
плелся кь воротаиъ тюрьмы, въ которыхъ и скрылся, ни разу 
не оглянувшись назадъ. 

И такъ былъ онъ опять жалокъ, некрасивъ и сыфшонь въ 
своемъ бБдномъ арестантскомъ одћяніи, съ м8шкомъ казенныхь 
вещей на согнутой спин%!.. 


Л. Мельшинъ. 


Соціально-әкономическія воззрвнія 
Симонда де-Сиемонди. 


(Окончаніе). 


ГҮ. 


Въ первой половинв нашей статьи мы видфли, что Симондъ 
де-Сисмонди разочаровался въ томъ новомъ направлени, какое 
приняла хозяйственная жизнь, начиная со второй половины 
18-го въка. Онъ быль свидфтелемъ печальныхъ результатовъ, вы- 
званныхъ крупнымъ экономическимъ переворотомъ конца прошлаго 
и начала нынЬшняго столЪтія, на который экономическая наука 
смотрћла, какъ на осуществленіе своихъ принциповъ; естественно, 
что онъ додженъ былъ усомниться въ правильности основныхъ 
принцицовъ этой науки. Онъ выступаетъ съ рёзкимъ протестомъ 
не только противъ привциповъ 1а155е2 ѓаіге, противъ системы сво- 
бодной конкурренціи и проч., но также и противъ тёхъ методоло- 
гическихъ пріемовъ, каше Рикардо и его ученики стали прим+нять 
қъ экономическимъ изслБдованіямъ. Въ этомъ отношеніи Сисмонди 
является однимъ изъ первыхъ и самыхъ талантливыхъ предше- 
ственниковъ современной исторической школы, съ такой силой 
настаивающей на необходимости изученія истори хозяйства. Онъ 
р®зко возстаеть противъ злоупотребленія абстрактными выклад- 
ками, противъ абстрактныхъ выводовъ, не провћряемыхъ фактами 
дЬйствительной жизни, наконецъ, противъ изолированія экономиче- 
скихъ явленій отъ вс$хъ другихъ спеціальныхъ факторовъ. «Въ 
настоящее время, —говоритъ Сисмонди, —ученики Адама Смита въ 
Англи, благодаря тому, что они слБдуютъ иному направленію, со- 
вершенно удалились отъ доктрины своего учителя и еще бол%е, 
какъ намъ кажется, отъ его метода изслћдованія истаны. Адамъ 
Смитъ разсматривалъ политическую эконом!ю, какъ опытную науку; 
онъ старался изучать каждое явленіе въ той соціальной обста- 
новЕВ, БЪ которой оно принадлежитъ, и никогда не терялъ изъ 
виду ни различныхъ обстоятельствъ, съ которыми это явленіе свя- 
зано, ни вытекающихъ изъ него результатовъ, могущихъ вліять на 
благоденствіе народа... Его новые ученики въ Англіи слишкомъ 
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ударились въ абстракціи; въ ихъ изслБдованіяхъ поэтому совер- 
шенно упускается изъ виду человъкъ, которому принадлежитъ бо- 
гатство и который долженъ имъ пользоваться. Наука въ ихъ тру- 
дахъ сдБлалась настолько спекулятивной, что кажется, будто она 
не имфетъь ничего общаго съ практической жизнью. Полагали, что 
если мы будемъ изолировать теорію отъ всякихъ побочныхъ фак- 
товъ, мы сдВлаемъ ее болће ясной и удобопонятной. Въ дЪйстви- 
тельности произошло совершенно обратное: новые англійскіе эконо- 
мисты весьма туманны, они могутъ быть поняты лишь съ величай- 
шимъ трудомъ, такъ какъ нашъ умъ отказывается допустить т аб- 
страктныя предположенія, изъ которыхъ они исходятъ. Недовфрие, 
которое нашъ умъ питаетъ къ этимъ предположеніямъ, уже само 
по себћ служить доказательствомъ, что мы удаляемся отъ истины, 
когда мы въ области общественныхъ наукъ, гдв все тђсно связано 
между собою, стараемся изолировать одинъ принципъ и игнориру- 
емъ всБ остальные» *). Но Сисмонди не ограничивается только 
однимъ принципіальнымъ протестомъ. Въ своихъ «Мопусаях Ргш- 
срез» и еще боле въ своихь «Раез» онъ обработалъ богатый 
матеріалъ по истори промышленности и въ особенности по исто- 
рін сельскаго хозяйства, освіщающій различные вопросы экономи- 
ческой жизни. 

Только благодаря многостороннимъ историческимъ познаніямъ, 
Сисмонди удалось правильнымъ образомъ оцЗнить многія лозяй- 
ственныя явленія какъ прошлаго, такъ и настоящаго, получившія 
въ трудахъ экономистовъ-классиковъ ложное освзщене. Вспомнимъ, 
вапримвръ, его оцфиву историческаго значенія цеховой органи- 
зацін. Въ трудахъ Сисмонди проводится тотъ взглядъ, что хо- 
зяйственныя явленія не должны быть изолируемы отъ другихъ 
соціальныхъ факторовъ, что они должны изучаться въ связи съ 
фактами соціально-полатическаго характера. Взглядъ этотъ, қакъ 
извВетно, особенно выдвигался Огюстомъ Контомъ; онъ является 
однимъ изъ основныхъ пунктовъ въ воззрёшяхъ современныхъ 
представителей исторической школы кақъ Германіи, такъ и Англін. 
Именно примћъненіемъ нравственной и соціально- политической точки 
зрВнія къ хозяйственнымъ фактамъ объясняются взгляды Сисмонди 
ва многія экономическія нвленія, напримВръ, его симпат!и къ мел- 
кой земельной собственности, предпочтеніе ремеслъ предъ круп- 
ными фабриками и т. д. 

Намъ слЬдуетъ теперь вкратцћ изложить воззрћнія Сисмонди 
на нЪкоторыя основныя теоретическія понятія. Скажемъ сейчасъ же, 
что эти возгрћнія очень часто сбивчивы и противор®чивы **). Но 


*) Моцуеаих Ргіпсірев І, стр. 55—56. 

**) Сисмонди признаетъ, напримфръ, что только трудъ можеть соз- 
звать богатство; но тутъ же дфлаетъ замЪчан!е, что трудъ и бе- 
ежливость (іе \гауа! её 1'6еопошіе) являются всегда истинными источни- 
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не смотря на противор8 я, мы и здфеь часто находимъ у него 
весьма цённыя мысли, воспринятыя позднЪйшрии экономистами, 
переработавшими ихъ въ стройныя н законченныя ученя. Сюда 
относятся воззрён1я Сисмонди на прибыль съ капитала, на доходъ 
и его подраздленія. По свопмъ воззрћніямъ на прибыль съ капи- 
тала онъ занимаетъ среднее место между классиками, положившими 
основаніе трудовой теорін цънности, и новзйшими экономистами, 
сдЪлавшими къ ученін о прибыли дальнъйшіе выводы изъ этой тео- 
ри. Бемъ-Баверкъ вполн® правъ, говоря, что Сисмонди образуетъ 
мость между Смитомъ и Рикардо съ одной стороны и позднЪёшими 
н*мецдкими экономистами съ другой *). ‹ Мы сказали раньше, —го- 
воритъ Сисмонди, — что всякое богатство есть продуктъ трула... 
Принято, однако, разхичать три вида дохода, именно: ренту, при- 
быль и заработную плату, какъ бы проистекающіе изъ трехъ раз- 
личнЫхЪ источниковъ: земли, накопленнаго капитала и труда. До- 
статочно отнестись нисколько внимательн%е, чтобы зам%ътить, что 
эти три вида дохода составляють ничто иное, қкакъ три различ- 
ныхъ способа участія въ продуктахъ человћческаго труда. Благо- 
даря развитю промышленности и науки, подчинившей человЪву 
вс силы природы, каждый рабоч! можетъ ежедневно производить 
больше, гораздо больше того, что онъ въ состоянін потребить 
(№оцу. Рите. І, стр. 85—86). Но при современвыхъ условіяхъ хо- 
зяйства рабочіе не имђютъ ни собственности на землю, ни соб- 
ственности на капиталы. Поэтому-то рабочіе нуждаются прежде 
всегә въ томъ, чтобы земельные собственники позволили имъ поль- 
зоваться землею; посл8дн!е дћлаютъ за это вычетъ изъ продуктовъ 
труда. «Собственникъ земли, на которой совершается трудъ, удер- 
живаетъ часть продуктовъ труда; экономисты называютъь этотъ 
доходъ земельной рентой». Рабоче нуждаются, далхће, въ капи- 
тал8. «Богатый человкъ, владћющій съёетными припасами, сы- 
рыми матеріалами и машинами, избавленъ отъ необходимости 
трудиться, потому что онъ является нћкоторымъ образомъ ховяи- 
номъ надъ трудомъ рабочаго, которому онъ все это доставилъ. 
Въ награду за доставленныя рабочему выгоды, окъ удерживаетъ 
изъ продуктовъ труда рабочаго большую часть. Это — при- 
быль на вложенный въ дћло капиталь или доходъ капиталиста. 
Хотя бы рабочій производилъ при помощи своего труда гораздо 


ками богатства (М№оит. Ргіпс. І, стр. 62 и 69). Къ богатству, по его мн$- 
нію, относятся только матеріальныя блага; но дальше онъ забываетъ это 
опредфленіе и причисляетъ къ національному богатству ученыхъ и худож- 
никовъ (ІЫЙ. стр. 147). Во взгладахъ на земельную ренту онъ, подобно 
Ад. Смиту, еще не вполн% отдВлался отъ ваблужденій физократовъ: источ- 
никомъ ргойџіє пе служитъ, по его минънію, трудъ природы (1е хата! іе 
Ја паќиге): земельная рента, говоритъ онъ, ничего не отнимаетъ ни у арен- 
датора, ни у потребителя. 
*) Во№т-Важегк, ‹Каріќаї опі КарИа12118› В. І, стр. 368. 


СОЩТАЛЬНО-ЭБОНОМПЧЕСКЯ ВОЗЗРЪНІЯ СИУОНДА ДЕ-СНСМОНДИ. 41 


больше того, что онъ тратить ежедневно, весьма рћъдко схучается, 
чтобы, послћ того, какъ онъ подъхился съ земельнымъ собственни- 
комъ и капиталистомъ, у него осталось больше самаго веобходи- 
маго для его существованія» (Гоа. стр. 87). «При общественномъ 
порялЕВ (дарв Гог@ге 30611), — говорить онъ въ другомъ м%ст8,— 
богатство пріобрћло способность воспроизводиться при помощи чу- 
жого труда, безъ всякаго содћйствія со стороны собственника. Бо- 
гатетво, какъ и трудъ, при помощи труда же приносить ежегод- 
вый продуктъ... Продукть этотъ есть 002005, возникающій изъ ка- 
пипала» (Та. стр. 82). 

Въ приведенныхъ цитатахъ всякій узнаетъ зародышъ той теоріи, 
которая теперь известна подъ названіемъ теори прибавочной цћн- 
ности. СлБдующія м%ста еще болће говорятъ въ пользу того, что 
Сисмонди въ ученіи о доходћ съ капитала является предшествен- 
нвкоимъ самыхъ выдающихся новёйшихъ экономистовъ. Когда ра- 
бозій трудится при помощи капитала, ‹то продукты его годичнаго 
труда всегда будуть имЗть большую цфиность, чвмъ продукты пред- 
шествующаго года, служащіе содержаніемъ для рабочаго. Именно 
благодаря этой сверхетоимости (& саџѕе е сее эіеих-раіче), кото- 
рая тЬмъ больше, чЬмъ больше прогрессъ искусства или науки 
въ ея примћъненіи къ искусству, — промышленность способствуетъ 
постоянному росту богатства» (114. стр. 103). Но әтотъ прирость 
идетъ не въ пользу рабочихъ, а въ пользу капиталистовъ. Въ 
‹Ебадез зог Гёсопотіе роіёідаое› мы находимъ такое общее зам3- 
чаніе: «римскй пролетарій жилъ почти исключительно на средства 
общества, пользуясь тёми съћстными припасами, какіе республика 
раздавала пролетаріямъ; можно было бы сказать, что современное 
общество живетъ на средства пролетарія, т. е. на ту часть, кото- 
рую оно вычитаеть изъ его заработной платы». Послћ всего 
сказаннаго, у насъ, казалось, не должно было бы быть никакихъ 
сомнз на счетъ того, что Сисмонди хорошо понималъ, въ чемъ 
заключается источникъ дохода съ капитала; его теорія не только 
близка къ теорін ренты Родбертуса и къ теорін прибавочной цЗн- 
ности, но мы даже находимъ у него то самое выраженіе—сверх- 
стоимость (тпіепх-үаіае), въ которомъ поздиЪйшіе экономисты фор- 
мухировали свои взгляды на доходъ съ капитала: ѕигріиѕз таіие, 
аййібіопа1 уаіџе у Вильяма Томпсона, Меһгтегіћ и т. п. И дћй- 
ствительно, возгрёнія Сисмонди на доходъ съ капитала оказали 
большое вліяніе на В. Томпсона, на нъкоторыхъ сенъ-симонистовъ 
(Анфантена) и друг., которые цЬликомъ восприняли эти взгляды и 
сдБлали изъ нихъ дальнћйшіе выводы. 

Мы, однако, преувеличили бы значеніе Сисмонди въ этомъ отно- 
шенін, если бы признали, что теорія прибавочной цънности была 
для него вполић ясна: онъ не только не сдБдалъ тђЬхъ выво- 
довъ, которые логически изъ нея вытекаютъ, но сама теорія до- 
хода съ капитала отличается у него чрезвычайной обивчивостью. 
Рядомъ съ вышеприведенными взглядами мы находимъ у него 
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другіе, стоящіе съ ними въ авномъ противорёчи. Онъ приз- 
наетъ, напр., что землевладћлецъ, благодаря первоначальному 
труду по расчисткЪ земли пли благодаря оккупацін свободнаго 
участка, пріобрвлъ разъ на всегда право на земельную ренту 
(Мопу. Ргше. І, стр. 110). Точно также и капиталистъ имћетъ право 
на получене процентовъ: онъ на нихъ получилъ право, благодаря 
первоначальному труду, которому капиталъ обязанъ своимъ проис- 
хожденіемъ (1014. 111). Сисмонди лБхаетъ затёмъ слфдлующй общий 
выводъ: «Мы видимъ, что, не смотря на указанную нами противо- 
положность между доходами, происходящими отъ богатствъ и отъ 
рабочей силы, между ними существуетъ большое сходство. У нихъ 
одинаковый источникъ, но источникъ этотъ относится къ различ- 
нымъ эпохамъ. Изъ всеВхъ тЬхъ, которые дёхятся народнымъ до- 
ходомъ, одни пріобрЪтаютъ, благодаря новому труду, каждый годъ 
новое право на этотъ доходъ; другіе же пріобрвли прежде постоян- 
ное право, благодаря первоначальному труду, сдБлавшему ежегодный 
трудъ бол$е производительнымъ. Каждый получаетъ свою долю въ 
народномъ доход постольку, поскольку онъ и его законные преем- 
ники принимаютъ или же принимали участіе въ создани этого до- 
хода (№14. стр. 112—113). Очевидно, нътъ никакой возможности 
примирить послёднее миніе съ высказаннымъ раньше взглядомъ, 
что всякій доходъ съ капитала есть вычетъ изъ заработной 
платы. Мы должны такимъ образомъ признать, что, хотя Сисмонди 
и сознавалъ сущность того, что теперь называется теоріею прибавоч- 
ной цЬнности, но она у него не была вполиф продумана, онъ поэтому 
путается въ противорћъчіяхъ. Только новъйшимъ нВмецкимъ эконо- 
мистамъ, болфе способнымъ къ тонкимъ дедувтивнымъ изолЪдова- 
ніямъ, боле привычнымъ къ абстрактному анализу, удалось пере- 
работать тБ взгляды, которые находятся у Сисмонди еще въ заро- 
родыш$, въ стройное и логическое учение. 

Еще болће интересными являются воззр$я Сисмонди на раз- 
личные виды доходовъ. Въ этомъ отношени онъ всецћло является 
предшественникомъ Родбертуса. Известно, что чрезъ всю систему 
послвдняго красною нитью проходитъ та мысль, что, при современ- 
ныхъ условіяхъ народнаго хозяйства, хараєтеризующагося господ- 
ствомъ частной собственности на земли и на орудія производства, 
весь національный доходъ распадается на двћ частн: одна посту- 
паетъ владфльцамъ земли и орудій производства, другая —прөдста- 
вителямъ труда. Доходу, основанному на владён!и (Веѕі(2), вклю- 
чая сюда и земельную ренту, п прибыль, онъ противопоставляотъ 
поэтому доходъ, основанный на труд. Такое же самое дЪленіе на- 
роднаго дохода мы находимъ и у Сисмонди. Хотя между доходомъ съ 
земли и доходомъ съ капитала, говоритъ онъ, существуетъ нћкоторое 
различіе, однако мы можемъ оба эти вида дохода включить въ одну 
категорію, такъ какъ землевладльцы или предприниматели земле- 
дфльческихъ работь играютъ по отношеню къ рабочимъ такую же 
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роль, акъ и капиталисты-предприниматели въ области обрабаты. 
вающей промышленности: послћ того, какъ они снабдили рабочихъ 
средствами продовольствія, они стараются присвоить для себя са- 
михъ всю прибыль, созданную трудомъ, и оставить рабочимъ лишь 
самое необходимое для поддержавія ихъ жизни (Моцу. Ргіпс. І, 
стр. 104). «Съ этой второй точки зря народный доходъ состоитъ 
только изъ двухъ частей, одна изъ нихъ заключается въ ежегод- 
номъ производств, а другая чужда этому производству. Первая 
есть доходъ, возникающій отъ богатства, а вторая часть ра- 
бочая сила, являющаяся результатомъ жизни... Годовое производ- 
ство, или результатъ воћхъ работъ, совершенныхъ народомъ въ те- 
ченіе года, также состоитъ изъ двухъ частей: одна изъ этихъ ча- 
стей составляетъ именно то, о чемъ мы только что говорили, т. е. 
прибыль, происходящую отъ богатства; другую же часть состав- 
ляеть рабочая сила» (ТЫ. стр. 105). Процитированныя мћста ясно 
доказываютъ, что Сисмонди вполнф усвоилъ ту самую классифика- 
дію народнаго дохода, которая играетъ у новВйшихъ экономистовъ 
такую важную роль, именно дфлен1е народнаго дохода на доходъ, 
основанный на труд, и на безтрудовой доходъ — Агреііѕ10ѕеѕ Еп- 
котер. 

Хотя, вообще говоря, взгляды Сисмонди по воиросу о доход® 
не всегда ясны и опредћленны, но въ нихъ всетаки проглядываетъ 
сознан!е различя, существующаго между частно-хозяйственнымъ и 
народно-хозяйственнымъ доходомъ. Онъ много разъ повторяетъ 
ту мысль, что на увеличене чистаго дохода предпринимателя 
нельзя сиотр%ть, какъ на вынгрышъ для народнаго хозяйства, такъ 
какъ этоть чистый доходъ можетъ получиться либо благодаря тому, 
что предпринимателю удалось продать свои товары дороже, либо 
благодаря тому, что онъ уплатиль рабочимъ болће низкое возна- 
гражденіе. Онъ сознавалъ, хотя еще не вполнф ясно, что зарв- 
ботная плата, съ точки зрЬнія народнаго хозяйства, не можеть 
быть отнесена къ издержкамъ производства, а потому сокращеніе 
заработной платы, хотя оно и можеть увеличить доходъ пред- 
принимателя, не увеличиваетъ народнаго дохода въ цфломъ *). 
Школда Рикардо, говорить Сисмонди, называеть ярибылью всякую 
экономію, какую предприниматели дВлаютъ на издержкахъ пройз- 
водства, т. е. и на содержаніи людей, которыхъ они употребляютъ 
въ ДВло. На нашъ взглядъ эти люди составляють націю.....; то, 
что желають съэкономничать на содержаніи этихъ людей, является 
источникомъ ихъ счастья, это—тоть излишекъ бздняка, въ кото- 
ромъ воплощаются вс его матеріальныя наслажденія, связанныя 
съ этимъ достаткомъ, т. е хорошее жилище, хорошее платье, хо- 
рошее здоровье (Ебадез І, стр. 190—191). Сисмонди поэтому отказы- 


+) Вевшо|ег, ріе Геһге тот, Еіпкоютер, ДеНаевг! г ревашшќе 
аа ызепзевай, 1863 г. стр. 13. 
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вается видёть прогрессъ тамъ, гдз, хотя и увеличивается чистый 
доходъ землөвладвльцевъ и промышленныхъ предпринимателей, но 
это увеличеніе ихъ дохода покупается цЬною уменьшенія возна- 
гражден1я трудящихся классовъ. Съ сердечною болью говоритъ онъ 
© томъ направленіи, по которому пошло англійское хозяйство, харак- 
теризующееся въ области земледЪлія превращеніемъ пахатныхъ 
земель въ пастбища, т. е. сокращен1емъ количества земледЪльче- 
скихъ рабочихъ и арендаторовъ, а въ области обрабатывающей 
промышхенности—все большей и большей замБной человћческаго 
труда машинной работой. Противъ извъстнаго мифнія Рикардо, что 
для наши безразличенъ размъръ ея валового дохода, а важенъ 
лишь разиЪръ чистаго дохода, онъ приводитъ охвдующее знаме- 
нитов возраженіе: ‹ Какъ? богатство составляетъ все, а люди— рёши- 
тельно ничего! Какъ, богатство имћетъ значеніе лишь постольку, 
поскольку оно можеть быть обложено налогомъ? Право, остается 
только пожелать, чтобы король остался одинъ на всемъ островћ и, 
постояннно вертя рукояткой, исполнялъ-бы при помощи автома- 
товъ всю работу Англіи» *) Моих. Ргше. П, стр. 331). Этимъ мы 
заканчиваемъ изложен!е взглядовъ Сисмонди на различные вопросы 
теоретической экономи. 

Мы, такимъ образомъ, ознакомились съ той критякой, какую 
Сисмонди выставилъ какъ противъ того новаго направлен1я, по 
которому съ конца прошлаго вка пошла экономическая жизнь 
передовыхъ странъ, такъ и противъ науки, смотръвшей на это на- 
правлеше, какъ на ничто идеальное и вполн здоровое; мы по- 
дробно остановились на томъ анализћ, которому Сисмонди подвергъ 
основныя черты капиталистическаго хозяйства, страдающаго, по его 
манію, двумя органическими болћзнями, т. ө. отсутствіемъ равно- 
вая между ростомъ дохода и ростомъ населенія съ одной стороны, 
и нарушеніемъ равновфсія между производствомъ и потребленіемъ 
съ другой. Мы подчеркнули, наконецъ, н8которыя изъ его теоре- 
тическихъ воззрБвій (его учене о прибыли, его классификація до- 
хода), которыя еще боле уясняютъ намъ критическое отношение 
Сисмонди къ существующимъ условіямъ хозяйства. У всякаго дол- 
женъ теперь естественно возникнуть вопросъ, въ чемъ-же заклю- 
чается его положительная программа? Какое направлен1е народ- 
наго хозяйства представляется ему болће нормальнымъ? Какія 
изиЪненія въ существующихъ экономическихъ и правовыхъ усло- 
віяхъ считаетъ онъ возможными и желательными? На эти вопросы 
мы постараемся отвЪтить въ слВдующей глав. 


ж) «Опоі доре? Іа гісһевве езё 00%, 1ев һоштез пе воп ађзоіатепё гіер? 
© ооі! Іа гісһевве еПе-шёте п’езё дџеідое сһозе дие раг гаррогі аах паров? 
Ко тегіёб, П пе гез раз 40'4 девігег дое 1е гоі, детеогб 4006 5е0] бапз 
11е, еп ќоогпапі сорвќаттепќ ипе шале], {а33е ассошрИг, раг йез аџёо- 
таќев, 006 1' оптгаде де ? АорІеѓегге», 
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у. 


Почти до самаго послВдняго времени въ литератур господетво- 
вало мићніе, что у Сисмонди не было никакой положительной про- 
граммы; хотя онъ и раскрылъ язвы капиталистическаго строя, но 
онъ не былъ въ силахъ предложить какія-либо практическія сред- 
ства для ихъ испћленія *). Әто мићніе переходило какъ-бы по тра- 
лнци изъ учебника въ учебникъ, изъ одного Напдђисһ’'а въ 
другой. Можно - зн считать его основательнымъ? Обнкновенно 
ссылаются ва слћдующія слова самого Сисмонди: «Сознаюсь, 
что посл того, какъ я указахъ, въ чемъ, на мой взглядъ, заклю- 
чается справедливость, я не чувствую себя въ силахъ вамётить 
средства, которыя необходимы для ея осуществленія. Распредћленіе 
продуктовъ труда между тёми, которые содЕйствуютъ ихъ произ- 
водству, представляется мнз несправедливымъ, но мн8 кажется, 
что почти выше силъ человћческихъ придумать иную форму соб- 
ственности, которая была-бы совершенно отлична отъ существу- 
ющей» (Мопу Ргіпе. П, стр. 364). 

Если-бы упрекъ въ томъ, что Сисмонди не даетъ никакихъ 
положительныхъ средствъ для устраненія ненормальностей существу- 
ющихъ условій, исходилъ толко отъ утопистовъ, то это было-бы 
вполиВ понятно. Сисмонди дВйствительно, не вВритъ въ предла- 
гаемые ими рецепты; онъ категорически заявилъ, что не разлё- 
ляетъ фантастическихъ проектовъ Роберта Оуэна, Томпсона, Фурье 
и другихъ, что нө считаетъ ихъ осуществимыми. Но упреки со сто- 
роны утопистовъ только говорятъ въ пользу Сисмонди: какъ чело- 
въкъ, прекрасно знакомый съ исторіею, онъ слишкомъ хорошо зналъ, 
что крупныя измъненія въ общественныхъ условіяхъ не соверша- 
ются по мановеню волшебнаго жезла, что та или иная обществен- 
ная организація не устанавливается по созданному человћческой 
фантаз1ею шаблону. Мы хотимъ убздить экономистовъ, говорить онъ, 
что ихъ наука идетъ по ложному направленію. Но мы не им%емъ 
достаточно довћрія къ вашимъ силамъ, чтобы указать имъ, въ чемъ 
должно закзючаться истинное направленіе. Самое большее, что 
доступно нашему уму, заключается въ томъ, чтобы уяснить себз 
современную организацію общества. «Но гдћ найти того выдаю- 
щагося челов$ка, который могъ-бы придумать такую общественную 
организацію, какая еще не существовала, который-бы могъ видћЪть 
будущее такъ-же, какъ мы видимъ настоящее» (Ефидез І, стр. 105). 

Мы признаемъ также справедливость упрековъ, дфлаеҹыхъ 
Сисмонди новёйшей нЪмецкой экономической школой. Д®йстви- 
тельно, не смотря на то, что Сисмонди хорошо сознавалъ органя- 


ж) Мите, Мешотез де ’Асадёпие 403 ѕвсіепсеѕ тога1ев её роПИциез, . УТ. 
1850) г. стр. 19, 


46 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


ческія болёзни, присущія капиталистическому строю производства, 
не смотря на то, что онъ раскрылъ основныя противорћчія этого 
строя, онъ былъ не въ силахъ освободиться отъ привычныхъ по- 
нятій, не могъ отрёшиться отъ частно-хозяйственной организаци 
производства; онъ стремился къ тому, чтобы сохранить новыя средства 
производства и обићна въ рамкахъ старыхъ формъ хозяйственной 
организащи. Въ этомъ замћчается самая характерная черта Сисмонди. 
Онъ является въ полномъ смыслВ слова писателемъ переход- 
ной эпохи: во многомъ порвавъ связь съ существующимъ, онъ 
относится къ нему весьма критически, но оно всетаки надъ нииъ 
тягответь. Ему не удалось подићтить т8хъ зародышей новыхъ условій, 
какія вырабатывались уже современной ему общественной жизнью. 

Но упреки въ отсутствіи у Сисмонди положительной программы. 
въ томъ, что онъ не знаетъ, чего желаетъ, дћлались не только 
представителями вышеуказанныхъ направленій. Въ этомъ упрекали 
его и сторонники манчестерства, и представители исторической 
школы. Вотъ эти-то упреки мы считаемъ совершенно несправед- 
ливыми. Какъ увидимъ сейчасъ, Сисмонди уже въ первой четверти 
нынЪшняго столЪтія намфтилъ ту программу сощальныхъ реформъ, 
которую съ такой торжественностью и помпой стали развивать 
только 50 лётъ спустя нЬмецкіе катедеръ-соціалисты. Сравнивая 
различныя практическія ићропріятія, предлагаемыя Сисмонди и 
извЬстнымъ ‹Уегеш Ё#г ЅосіаіроШік», можно лишь удивляться 
тому, какъ мало ушли впередъ члены этого Уегеш’а, какъ мало 
они воспользовались уроками быстро развивающейся экономической 
жизни. Разница между Сисмонди и этими писателями заключается 
лишь въ томъ, что первый выставляеть свою программу съ гораздо 
большей скромностью; онъ чувствовалъ и откровенно заявилъ, что 
эта программа недостаточна, что она не устранить всћхъ бЪдствій 
капиталистическаго строя. Мы находимъ у него также гораздо 
больше искренности и меньше самоувћренности. Въ нћкоторыхъ 
отношеніяхъ, какъ увидимъ ниже, онъ даже ушелъ дальше совре- 
менныхъ экономистовъ. 

Итакъ, въ чемъ-же заключается положительная программа 
Симонда-де-Сисмонди? Мы уже указывали на то, что онъ является 
однимъ изъ первыхъ писателей, выступившихъ съ рёзкимъ про- 
тестомъ противъ принциповъ Јаізѕегѓаіге; этотъ протестъ вытекаетъ 
у него не изъ желанія оградить національные интересы или націо- 
нальную самостоятельность, какъ мы это видимъ, напр., у Фрид- 
риха Листа; онъ протестуетъ исключительно во имя болће справед- 
хиваго распредћленія богатства, во имя интересовъ трудящейся 
массы. Не смотря на благоговћніе, съ которымъ онъ относится къ 
Адаму Смиту, онъ прямо заявляетъ, что дълаетъ изъ его теорети- 
ческихъ положевій выводы, прямо противоположные тћмъ, къ кс- 
торымъ пришелъ авторъ «Богатства народовъ». ‹Ад. Смитъ, гово- 
ритъ онъ, имя въ виду лишь богатство и зная, что всё владвю- 
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пе богатствомъ заинтересованы въ его увеличеніи, пришелъ къ 
тому заключеню, что ростъ богатства скорђе всего будеть достиг- 
нутъ въ томъ случа, если предоставить обществу полную свободу 
въ преслъдовавіи своихъ интересовъ. Онъ обратился къ правитель- 
ству со слёдующими словами: сумма богатства отдёльныхъ лицъ со- 
ставляетъ богатство нащи; нЪтъ такого богача, который не старался 
бы сдфлаться еще боле богатымъ; дайте ему полную свободу, и онъ 
обогатить націю, увеличивая свое собственное богатство (Мопу. Ргше. 
І, стр. 51). По вашему-же мифн!, продолжаеть Сисмонди, цВль 
политической экономіи заключается не въ увеличени богатства, а 
въ увеличенін всеобщаго благоденствія. Мы поэтому не вђВримъ 
въ благодътельность принципа ]а133е2 те». «Мы видёли, что 60- 
гатые могуть увеличивать свои богатства, или благодаря новому 
производству, или же благодаря тому, что они присвоятъ въ свою 
пользу большую часть изъ того, что раньше поступало въ пользу 
бВдныхъ; именно, чтобы регулировать это распредфленіе, чтобы 
сдВлать его справедливымъ, мы почти постоянно призываемъ госу- 
дарственное вићшательство, которое отвергалось Ад. Смитомъ. На 
лашъ взглядъ, правительство должно быть защитникомъ слабаго 
противъ сильнаго, защитникомъ того, кто не можетъ защищаться 
собственными силами; оно должно являться представителемъ об- 
щихъ и постоянныхъ интересовъ противъ временныхъ и неспра- 
ведливыхъ интересовъ отдЪльныхъ лицъ» (014. стр. 52). Догматъ 
свободной и всеобщей конкурренщи, говорить онъ далће, получилъ 
широкое осуществлен1е во всЪхъ цивилизованныхъ странахъ. Бла- 
годаря свободной конкурренщи производительныя силы, дВйстви- 
тельно, сдћлали больше усп®хи; но ей же многочисленные классы 
населенія обязаны своими страданями. «Только благодаря опыту 
мы почувствовали потребность въ государственной защитћ, которую 
мы призываемъ; она необходима для воспрепятетвованя тому, 
чтобы люди не были принесены въ жертву богатству, которымъ они 
совершенно не въ состоявіи будутъ воспользоваться» (1514. стр. 53). 
На упрекъ, сдёланвый ему Ж. В. Сэ, въ томъ, что онъ отказался 
отъ принциповъ 1а138е2 {ме и призываеть виЪшательство обще- 
ственной власти, Сисмонди отвћчаетъ: «В8дь законодатель, уста- 
вавливая право частной собственности, регулируя наслёдетвенное 
право, защищая монополіи разнаго рода, запрещая насиліе и до- 
пуская хитрость — а@геззе (онъ разумЪетъ, взроятно, союзы пред- 
прявимателей), вовсе не остается нейтральныйъ. Именно, съ цълью 
измзнить то, что онъ самъ совдалъ, я и требую, чтобы онъ д8й- 
ствовалъ дальше (М№опу. Ргіпе. П, стр. 463). 

Итакъ, Сисмонди требуеть вићшательства государственной 
власти, чтобы установить болће справедливое распредЪленіе богат- 
ства, чтобы оградить интересы боле слабыхъ. Въ чемъ-же это 
вм шательство должно проявлаться? Укажемъ прежде всего на 
мары, такъ сказать, отрицательнаго характера, т. е. сводящіяся къ 
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отивЕВ нћкоторыхъ уже существующихь законовъ. Великое зло 
современнаго экономическаго строя заключается, по мнћнію Сисмонди, 
въ томъ, что три фактора производства не соединены въ одномъ 
лиц, что представитель труда не является въ то же время пред- 
ставителемъ земли и капитаховъ. Законодательство должно стре- 
миться къ соединенію факторовъ производства. «Мы бы ужь мвого 
одЪлали, если-бы законодательство перестало дЪйствовать въ на- 
правленія, какъ разъ противоположномъ этому соціальному инте- 
ресу: если-бы отм8нили већ законы, задерживающ/е подраздЗлене 
наслЬдственныхъ имуществъ, благопріятствующіе образованію и со- 
храненію крупныхъ состояній и препятствующія тому, чтобы ка- 
питалъ и земельная собственность распредфлялись маленькими до- 
лями между исполняющими ручной трудъ; если-бы отмЗнили већ 
законы, защищающ!е коалищи предпринимателей противъ рабочихъ 
и лишающіе рабочихъ ихъ естественныхъ средствъ для противо- 
дЬйствія» (Моцу. Рише. П, стр. 450—451). 

Но помимо этихъ отрицательныхъ мЪръ, Сисмонди рекомендуетъ 
и рядъ положительныхъ мВропріятій какъ въ области сельскаго хо- 
зяйства, такъ и въ сфер обрабатывающей промышленности. Какъ 
намъ уже извћстно, въ области сельскаго хозяйства его симпатіи 
лөжатъ на сторонв такъ называемой патріархальной системы обра- 
ботки земли, т. ө. обработки земли мелкими земельными собствен - 
никами. Поэтому-то онъ требуетъ отъ правительственной власти 
поощрен1я этой формы хозяйства. «По отношенію къ земледђль- 
ческому населеню задача правительства заключается въ томъ, что- 
бы обезпечить за тЬми, которые трудятся, участіе въ земельной 
собственности, поощрять преимущественно ту систему обработки 
земли, которую мы назвали патріархальной. Крупныя владћнія ни- 
когда не иогутъ быть обрабатываемы по этой систем. Законода- 
тельство должно поэтому стремиться къ ихъ подраздъленію... Но, 
ТВмъ не мен%ће, изъ уваженія къ свободв, законодатель долженъ 
для этого употреблять лишь общія и косвенныя м8ры; его дВло 
сводится къ тому, чтобы по возможности облегчить продажу ведви- 
жимостей, чтобы дозволить подраздёленіе въ каждой семьВ наслЪд- 
ственныхъ имуществъ, чтобы воспрещать всякія изъятія и субсти- 
тущи, навсегда закрёпляюпия собственно сть, чтобы признать, на- 
конецт, за владввіемъ землею извъстныя преимущества, такъ что 
всякій крестьянинъ будетъ стремиться къ пріобрЪтенію маленькаго 
участка земли для удовлетворенія своего самолюбія». Эти косвенныя 
мћры, по миБнію Сисмонди, въ значительной степени исправятъ то 
зло, т. е. концентрацію земельной собственности, которое явилось 
результатомъ нераціональнаго законодательства. Но когда концент- 
рація земельной собственности уже пустила слишкомъ глубокіе корди, 
какъ напр. въ Англ!и, гдъ вс земельныя владзн1я сосредоточены 
въ немногихъ рукахъ, гд крупные фермеры совершенно не даютъ 
возможности конкуррировать мелкимъ собственникамъ и арендато- 
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рамъ, тамъ законодательство должно придти на помощь этимъ по- 
слЬднимъ бохёе прямымъ путемъ. «Законодательство обязано ока- 
зывать эту помощь въ интересахъ трудящейся массы, въ интере- 
сахъ всей наци, наконецъ, и въ интересахъ крупныхь земле- 
владЪльцевъ, которые сами будуть разорены, если имъ удастся уни- 
чтожить все то населене, которое они теперь изгоняютъ» (ТЫ. 
стр. 342). Эти прямыя м8ры вићшательства, веду я къ нёкото- 
рымъ ограниченіямъ частной земельной собственности, Сисмонди 
оправдываетъ весьма интересными соображеніями. 

«Частная собственность на землю, говоритъ онъ, основана не 
на принцип справедливости, а на принцип общественной пользы». 
Общество установило институть частной соботвенности, чтобы уси- 
лить стимулъ къ труду. «Оно, схёдовательно, приняло землевхадёль- 
цевъ подъ свое покровительство ради своей-же пользы, ради пользы 
какъ бЪднаго, такъ и богатаго. Но общество можеть предписывать 
землевлад®льцамъ, обязаннымъ ему этой уступкой права соботвен- 
ности, извзетныя условія. Оно даже должно это дћлать по духу 
самой уступки. Оно должно подчинить земельную собственность та- 
кому законодательству, которое, дЁЁствительно, имфхо-бы своимъ 
результатомъ пользу вовхь, такъ какъ только въ интересахъ об- 
щей пользы собственность эта признана закономъ» (Мопу. Ргше. І, 
стр. 160). Частная собственность на землю, говоритъ онъ далће, 
не есть иёчто, вытекающее изъ природы. Исторія даетъ намъ массу 
примфровъ, гдф такой собственности вовсе не существуетъ. Вообще 
отдБленіе представителей труда отъ представителей земельной соб- 
етвенности есть продукть общественной организаци. «Ихъ раздё- 
леше, противоположность ихъ интересовъ есть олъдствіе искусствен- 
ной организащи, которую мы дали челов ческому обществу. Все, 
что составляетъ дБло нашихъ рукъ, подлежитъ и нашему контролю; 
виБшательство законодателя должно поэтому касаться и тЬхъ зло- 
үпотрөбленій, которыя являются результатомъ его законовъ». И 
такъ, какія-же ограниченія общество можетъ наложить на частную 
земельную собственность? Въ чемъ здёеь должны заключаться пря- 
мыя миры государственнаго выёшательства? 

М$ры әти заключаются, по мићнію Сисмонди, въ томъ, что на 
крупныхъ земельныхъ собственниковъ должна быть возложена обя- 
занность обезпечить земледЪльческихъ рабочихъ на случай ихъ 
старости, болЁзни, несчастій и безработицы. «Крупные земельные 
собственники и крупные арендаторы вызвали къ жизни классъ земле- 
дЪаьческихъ рабочихъ, безъ коихъ они не могутъ обойтись. (Соб- 
ственность этихъ крупныхъ землевладЬльцевъ ничего не стоила-бы, 
еслибы не было земледвльческихъ рабочихъ; въ услугахъ послВд- 
нихъ нуждается исключительно классъ земельныхъ собственниковъ. 
Между этими двумя классами существуеть поэтому солидарность, 
и землед®льчесые рабочіе должны получать средства къ жизни 
исключительно изъ того богатства, которое оня создаютъ въ круп- 
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ныхъ земельныхъ владћніахъ. Они могуть сговариваться съ зе- 
мельными собственниками насчетъ ціны ихъ рабочаго дня; но өсли 
эта цёна недостаточна, если семья рабочаго, получившаго эту цёну, 
нуждается еще въ ићкоторой прибавећ, то исключительно земель- 
ные собственники или крупные арендаторы, для пользы которыхъ 
и существуетъ классъ землөдћльческихъ рабочахъ, обязаны давать 
эту прибавку» (Моцу. Ргшс. П, стр. 350). Обязанность оказывать 
помощь земледћльческимъ рабочимъ должна, такимъ образомъ, па- 
дать не на все общество, а лишь на земельныхъ собственниковъ. 
пользующихся ихъ трудомъ. Если мы признаемъ этоть принципъ. 
если собственникъ и арендаторъ будутъ знать, что только они оба- 
заны давать содержаніе земледъльческимъ рабочимъ въ случаћ бо- 
лЬзни, старости, несчастій и безработицы, то они сами будуть да- 
вать своимъ рабочимъ лучшее вознагражден!е, они не стануть ихъ 
изнурать работой и будутъ распредфлять работу боже равномћърно. 
Итакъ, мры государственнаго виЪшательства, рекомендуемыя Си- 
смонди въ области сельскаго хозяйства, сводятся къ слёдующему: 
посшреніе мелкаго землевлад ня и раздроблевіе крупной земель- 
ной собственности съ одной стороны, возложеніе на земельныхъ 
собственвиковъ сбязанности содержать своихъ рабочихъ во время 
болъзни, несчастій, старости и безработицы —съ другой. 

Еще многочисленнће мёры, предлагаемыя (Сисмонди, по отио- 
шенію къ обрабатывающей промышленности. Хотя онъ въ прин- 
цип высказывается противъ таможенной политики и вообще про- 
тивъ всякаго покровительства промышленности и торговл, онъ вее- 
таки не придаетъ этому принципу абсолютнаго значенія. Онъ до- 
пускаетъ, что въ изкоторыхь случаяхъ покровительство обществен- 
ной власти является полезнымъ и даже необходимымъ. Не всякая 
нація хорошо понимаетъ свои интересы, не всякая обладаетъ до- 
статочной иниціативой, чтобы стремиться къ ихь осуществлению. 
«Иной разъ необходимо бываетъ прибфгать къ толчкамъ, чтобы 
вывести націю изъ оцћЬпенћнія» (Моцу. Ргіпе. Г стр. 459). Въ этихъ 
случаяхъ требуется государственное поощреше. Когда нація, волћд- 
стые укоренившихся въ ней предразсудковъ, относится съ презрћ- 
ніемъ ко всЪмъ утилитарнымъ профессіямъ, къ промышленности и 
торговл%, тогда, быть можетъ, является необходимымъ поощрять 
эти отрасли труда путемъ льготь и экстраординарныхъь милостей»› 
(ІЫа., стр. 460). Какъ извћстно, эти-же самыя соображенія яви- 
лись также у Стюарта Милля одной изъ причинъ его отетупленія 
отъ принциповъ Іаізѕег ѓаіге; Милль развилъ эту мысль еще под- 
робвће. 

Но несравненно больше вниманія Сисмонди удФляеть вићша- 
тельству государственной власти съ цёлью устраненія или, по 
крайней мр, сиягченія вредныхъ результатовъ нарождавшейся 
тогда промышленной системы. Мы уже выше видфли, какими мрач- 
ными красками онъ нарисовалъ ту промышленную революцію, сви- 
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дБтелемъ которой ему пришлось быть. Онъ съ сердечной болью 
смотр®хъ на постепенное исчезновеніе мелкихъ ремесленниковъ и 
кустарей, на концентрацію капиталовъ и промышленности; онъ съ 
ужасомъ говорить о тяжеломъ трудћЬ женщинъ и дётей на фабри- 
кахъ, объ убійственной обстановкћ труда, объ изнурительно длин- 
комъ рабочемъ дић, о нищенской заработной платћ, о непрочности 
положенія рабочихъ, постоянно рискующихъ лишиться занятій 
волёдствіе болЪзни, старости, а главное —волЬдствіе повторяющихся 
кризисовъ и постепенной замЗны чөловъческаго труда трудомъ ма- 
шияъ. Онъ признается, что противъ воћхъ этихъ бћЬдствій онъ нө 
можетъ представить никакихъ радикальныхъ средствъ; но онъ все- 
таки не считаетъ возможнымъ оставаться безучастнымъ къ этимъ 
тяжелымъ страдавіямъ трудящейся массы, онъ находить нуж. 
вымъ сдВлать все, что возможно, по крайней м%ър№, для сиягчевія 
этихъ страданій›. Мы дъйствительно должны признаться, что про- 
тивъ такихъ крайнихъ бъдствій мы можемъ предложить лишь пал: 
мативныя средства, совершенно не соотввтствующія этимъ бЪд- 
ствіямъ› (Ебойев П, стр. 355). Сисмонди предлагаетъ прежде всего 
мЪры, которыя могутъ до нћкоторой степеви задержать быструю 
концентрацію капиталовъ и вытъсненіе мелкихъ формъ промыш- 
ленности. Для этого онъ рекомендуетъ государству привлекать 
крупныхъ капиталистовъ, путемъ наградъ и титуловъ, къ такимъ 
занятямъ, которыя не даютъ особенно высокихъ доходовъ, поощ- 
рять раздроблен1е крупныхъ имуществъ путемъ раздћленія на- 
слЪдствъ между сонаслЪдниками; сюда-же относится и рядъ финан- 
совыхъ мъръ, также направленныхь къ уменьшеню концентращи 
капиталовъ; объ этихъ финансовыхъ иђврахъ у насъ будетъ ръчь 
ниже. 
Сисмонди рекомендуетъ затёмъ рядъ мёръ, входящихъ теперь 
въ сферу рабочаго законодательства. Онъ находить необходимымъ 
установить ограничен!е дътскаго труда. Плата, получаемая дћътьми 
за ихъ трудъ, въ дъйствительности не приноситъ никакой пользы 
рабочему семейству: фабриканты пользуются этимъ, чтобъ настолько- 
же сократить плату взрослыхъ рабочихъ, которая раньше была до- 
статочна для прокориленія всзхъ членовъ семьи. «Въ самомъ дВхВ, 
результатомъ употреблен!я дфтскаго труда было не увеличен!е до- 
хода бднаго класса, а лишь увеличеніе труда, обмвниваемаго на 
ту же сумму, т. ө. уменьшеніе поденной платы, между тёмъ какъ 
ЦВна всего національнаго труда осталась прежней. Такимъ обра- 
зомъ, безъ всякой выгоды для наши, двти бфдняковъ лишены были 
единственнаго удовольствія своей жизни, лишены были возможно- 
сти весело и свободно насладиться тёмъ возрастомъ, когда разви- 
ваются физическія и умственныя силы». Сисмонди не формулиро- 
вахъ опредъленно своихъ требованій относительно огражденія дфт- 
скаго труда, но мыслями его воспользовались его ученики, груп- 
пировави!еся вокругъ «Веуце шерѕиеПе @'6сопошієе ройычие», 
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напр. УШепеиуе, выработавшій проекть относительно дётекаго 
труда на фабрикахъ. По этимъ-же самымъ соображеніямъ Сисмон- 
ди высказывается и за воспрещене воскреснаго труда. Такъ какъ 
рабоче обыкновенно получаютъ лишь то, что необходимо для под: 
дөржанія ихъ существованя, то при обязательности воскреснаго 
отдыха они за шестидневный трудъ получають вэзнагражденте, 
достаточное для существованія въ течеше семи дней. Еи отмћ- 
нить этоть воскресный отдыхъ, то необходимая заработная плата 
отъ этого нисколько не увеличится, рабочимъ придется работать 
изо дня въ день безъ всякихъ перерывовъ, и за 7 дней труда они 
будуть получать отолько-же, сколько раньше получали за шести- 
дневный трудъ въ недзлю. «Воскресный отдыхъ —не только еврей- 
скій обрядъ, это не религіозный обрядъ, существующій лишь у 
одной нащи, какъ очащеніе или жертвоприношен!е; этоть благо- 
дётельный законъ одинаково исполняется послЬдователями разхич- 
ныхъ религій: евреями, магометанами и христіанами. Отдыхъ әтоть 
быль предписанъ чеховћку не исключительно для того, чтобы онъ могъ 
отдаваться молхитвћ и реличознымъ обрядамъ, но и для того, чтобы 
онъ наслаждался покоемъ и удовольствіями, чтобы веселье, танцы, 
пЬнье, словомъ всё благородныя удовольствія, составляющія по- 
требность чөловћка, время отъ времени были-бы доступны также 
рабу и рабочему» (Моиу. Ргіпс. І, стр. 384). 

Сисмонди высказывается далће, хотя въ нөсовсћмъ опредЁен- 
ныхъ выраженіяхъ, въ пользу воспрещенія чрезићрно длиннаго 
рабочаго дня и чрезмЪрно низкой заработной платы. «Итакъ, обя- 
занность правительства, вакъ защитника населення, заключается въ 
томъ, чтобы ставить преграды т8мъ жертвамъ, которыя челов къ 
можеть быть вынужденъ приносить; оно не должно допускать, чтобы 
рабочій посл того, какъ онъ работать 10 часовъ въ день, согла- 
шахся на работу въ 12, 14, 16 или даже въ 18 часовъ; или— послв 
того, какъ онъ раньше употреблялъ здоровую пищу, животную и 
растительную, сталъ довольствоваться сухимъ хлёбомъ, картофе- 
лемъ или пустыми щами»› (Мопу Ргше. П, стр. 238). 

Съ особенной подробностью Сисмонди останавливается на тёхъ 
гарантіятхъ, которыя должны быть предоставлены рабочимъ, чтобы 
обезпечить ихъ на случай болЪзни, несчастій, старости и безрабо- 
тицы. Здфеь онъ высказывается приблизительно за тё самыя м%ры, 
которыя гораздо позже получили въ нћкоторыхъ странахъ осуще- 
ствлене въ видћ обязательнаго страховая рабочихъ. Заработная 
плата, говорить онъ, должна быть достаточна для того, чтобы под- 
дөржать рабочаго не только тогда, когда у него есть работа, но и 
тогда, когда онъ лишается занятій или въ тћ дни, когда онъ пользуется 
отдыхомъ; она должна также обезпечить рабочаго на случай 
старости и на случай болъзни (М оцу. Ргіпе. І, стр. 379). Но если 
заработная плата недостаточна для всего этого, то причиной является 
наша общественная организащя, разорвавшая связь между пред- 
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ставителями труда и собственностью на землю и капиталъ. Онъ 
предлагаетъ поэтому возложить на хозяевъ промышленныхъ пред- 
пріятій такія-же обязанности, какія онъ раньше указывать для 
земельныхъ собственниковъ, т. е. обязанность заботиться о своихъ 
рабочихъ въ случаВ болёзни, старости, несчастія и безработицы. 
Предприниматели должны соединиться въ корпорацій, и каждый 
изъ нихъ долженъ дЬлать извЪстные взносы, изъ которыхъ соста- 
вится касса для оказан1я помощи рабочимъ въ указанныхъ выше 
схучаяхъ. Если предприниматели будутъ обязаны поддерживать 
своихъ рабочихъ въ случаћ болЁзни, старости, несчастий и безрабо- 
тицы, то они сами, думаетъ Сисмонди, будуть заинтересованы въ томъ, 
чтобъ рабочіе получали хорошее вознагражденіе, они будутъ болће 
заботиться о здоровой фабричной обстановк, не станутъ подвер- 
гать свонхъ рабочихъ слишкомъ изнурительному и продолжитель- 
ному труду, не стануть такъ посиёшно вводить новыя машины, д%- 
хающія «излишними» рабочія руки (Моцу. Ргіпе. П, стр. 361—363). 

Сисмонди не скрываетъ отъ себя, что указанныя м8ры недоста- 
точны, что при современныхъ условіяхъ хозяйствъ положеніе рабо- 
чаго никогда не можетъ быть прочнымъ, его заработокъ не можеть 
быть гарантированъ. ИзиЪненіе характера производства въ какой- 
зибо провивціи можеть отнять заработокъ у рабочихъ другой про- 
винціи; такимъ образомъ, на предпринимателя посл8дней провин- 
пи, безъ всякой вины съ его стороны, падетъ тягость содержанія 
его рабочихъ, между тёмъ эти измфненія въ условіяхъ производ- 
ства могуть разорить и самихъ предпринимателей, отъ которыхъ 
рабочіе должны ждать помощи (1014. стр. 363). Другой м%рой, мо- 
гущей до нъкоторой степени гарантировать рабочему болће прочное 
существованіе, является, по мићнію Сисмонди, участіе рабочихъ въ 
прибыли предпріятія. Онъ поэтому рекомендуеть государству пре- 
доставить нћкоторыя преимущества, матеральныя и политическія, 
тБмъ предпринимателямъ, которые нанимаютъ рабочихъ на боле 
продолжительные сроки и предоставляютъ имъ нЬкоторую долю въ 
прибыли (10. стр. 366), 

Практическая программа Сисмонди не ограничивается перечи- 
сленными м8рами въ области сельскаго хозяйства и обрабатываю- 
щей промышленности; въ учеши о нахогахъ онъ, подобно современ- 
нымъ нёмецкимъ экономистамъ, предлагаеть рядъ финансовыхъ 
имЬръ, которыя также должны вести къ бол8е раввом8рному и спра- 
ведливому распредъленію богатства. Исходя изъ того соображенія, 
что налоги, уплачиваемые гражданами, являются вознагражденіеиъ 
за то покровительство, какое государство оказываетъ ихъ личности 
и ихъ собственности, онъ считаеть вполив справедливымъ, чтобы 
каждый платилъ соотвћтотвенно тёмъ выгодамъ, какія онъ извле- 
каетъ изъ общественнаго строя, и тёмъ тратаиъ, какія общество 
дБлаетъ въ его интересахъ. Поэтому, хотя онъ и признаетъ общій 
принципъ, что каждый долженъ платить налоги пропорціонально 
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своему доходу, но считаеть необходимымъ рядъ отступленій, 
«Большая часть общественныхъ расходовъ, говоритъ Сисмонди, 
предназначается для защиты богатаго противъ бћднаго; если-бы 
ихъ предоставили самимъ 6668, то богатые скоро были-бы разо- 
рены б8дными. Такимъ образомъ, налоги, уплачиваемые богатыми 
для поддержания столь выгоднаго для нихъ порядка, не только 
должны быть пропорщональны ихъ состоянію, но даже должны пре- 
вышать эту пропорцію тёмъ болће, что гораздо справедливће брать 
отъ излишка богатаго, чёмъ изъ скудныхъ средствъ бЪдняка... Боль- 
шая часть общественныхъ работъ, большая часть военныхъ расхо- 
довъ и расходовъ на правосудіе совершаются скорће ради земель- 
ной, чЬмъ ради движимой собственности; было-бы справедливо по- 
этому, чтобы съ землевладёльцевь взимали больший налогъ, чЬмъ 
съ другихъ гражданъ. Далће, хотя бъдный также пользуется пре- 
имуществами общественнаго строя, но богатый капиталистъ, купецъ 
или фабриканть пользуются ими въ гораздо большей степена. Ови 
еще боле, нежели землевлатільцы, если это возможно, возбуж- 
даютъ зависть бъдняка, и при анархи ихъ имущество было-бы мо- 
ментально уничтожено. Чтобы извлечь выгоду изъ своихъ капита- 
ловъ, они или сами, или черезъ своихъ служащихъ и должниковъ, 
ведутъ постоянную борьбу съ бздняками, работающими ва нихъ; 
они ставять имъ чрезвычайно жөстокія, иногда даже просто без- 
разсудныя условія. Но для этого недостаточно ихъ собственныхъ 
силъ; они заииствуютъ силы у общества. Промышленность, изъ ко- 
торой они ‘прямо или косвенно извлекаютъ всћ свои доходы, не 
могла-бы существовать, если-бы правительство, защищающее боль- 
шею частью установленный порядокъ, нө разбирая даже правъ 
различныхъ сторонъ, не оказывало бы постоянно поддержки тому, 
кто владћетъ чёмъ нибудь, противъ тћхъ, которые ничЪмъ не вла- 
дБютъ. Такимъ образомъ, налоги, уплачиваемые землевладћльцами, 
должны быть болБе нежели пропорціональны ихъ доходу, чтобы 
вознаградить правительство за расходы, совершаемые исключительно 
ради нихъ; налоги-же, уплачиваемые капиталистами, также должны 
превышать эту пропорцію, такъ какъ они даже своимъ существо- 
ваніемъ обязаны правительству» *). Эти цитаты ясно показывають, 
что Сисмонди считалъ подоходно-пропорціональный нахогь недоста- 
точнымъ; онъ находилъ справедливымъ съ боле крупныхъ дохо- 
довъ, какъ землевладћльцевъ, такъ и капиталистовъ, взимать ић- 
сколько болће, чћмъ пропорціональный налогъ. Въ этомъ отношевін 
н8мецюе экономисты ушли нөмногимъ дальше. Среди различныхъ 
правилъ обложения Сисмонди выставилъ также правило, что та 
часть дохода, которая необходима для существованія, не должна 
быть облагаема налогами. «Такъ какъ налогъ есть цЬна, уплачи- 
ваемая гражданиномъ за получаемое имъ наслажденіе, то его нельзя 





*) Моцу. Ргіпс. ІІ. стр. 155—157. 
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требовать отъ того, кто не пользуется никакими наслажденіями; на- 
логъ, схВдовательно, никогда не долженъ падать на ту часть до- 
хода, которая необходима для существованія плательщика». (№ит. 
Ргіпе. 170). Другими словами, онъ признаетъ необходимость освобо- 
дать отъ обложенія такъ называемый Ехіѕіеплтіпітию. 

Далће мы находииъ у Сисмонди весьма интересную главу, 
посвященную налогамъ на потреблеше. Онъ высказывается про- 
тивъ этихъ налоговъ не только потому, что ихъ взиманіе 
сопряжено съ большими расходами, требуется большая армія чи- 
новниковъ и проч., не только потому, что мы никогда въ точности 
не знаемъ, на кого, въ концћ-концовъ, падетъ этотъ налогъ, но 
главнымъ образомъ потому, что налоги эти падають преимуще- 
ственно на бБдные классы населенія. «Если перечислить већ тћ 
части дохода богача, которыя избавлены отъ налога, то мы увидимъ, 
что онъ едва съ одной десятой своихъ расходовъ уплачиваетъ на- 
хоги на потребленіе. А по мБрћ того, какъ мы спускаемся къ б8д- 
нымъ классамъ, налоги все возвышаются сравнительно съ доходами; 
доходъ же наиболВе бћднаго класса, класса фабричныхъ рабочихъ, 
Боторый тратится почти исключительно на съћстныв припасы, при- 
везенные въ города, этотъ доходъ цВликомъ подвергнуть обложе- 
нію. Такимъ образомъ, предложене уничтожить всё прямые на- 
логи и собирать государственные доходы лишь при помощи нало- 
говъ на потребленіе—предложеніе крайне несправедливое и не гу- 
манное; оно почти равносильно тому, чтобы освободить богатыхъ 
чуть-ли не отъ всћхъ налоговъ и взимать налоги только съ бћд- 
ныхъ». Налоги на потребленіе должны, по мн8н!ю Сисмонди, быть 
только дополнешемъ къ прямымъ налогамъ. Сисмонди рћзБо воз- 
стаетъ противъ извзстнаго мнёшя Рикардо, утверждавшаго, что 
косвенные налоги не вредны для рабочаго класса на томъ основа- 
нін, будто они ведуть къ соотвЪтственному повышенію рабочей 
платы и такимъ образомъ, въ кондћ-концовъ, уплачиваются пред- 
принимателями. 

Посл всего вышесказаннаго ясно, я думаю, насколько неспра- 
веддиво мићніе, будто у Сисмонди не было никакой положительной 
программы. Мы видёли, что онъ призываль государственное вимћ- 
шательство для защиты слабаго отъ сильнаго, чтобы внести въ от- 
ношенія между представителями капитала и труда больше спра- 
ведливости. Онъ указалъ рядъ мёръ въ области сельскаго хозяй- 
ства и обрабатывающей промышленности, которыя должны, по его 
мићнію, содЬйствовать боле равномфрному распредћъленію богатотвъ 
и хоть отчасти смягчить вредныя стороны капиталистическаго хо- 
зайства; онъ высказался въ пользу свободы рабочихъ союзовъ, въ 
пользу ограниченія дётекаго труда, установленія дня отдыха въ 
недёлю, регулированія заработной платы и длины рабочаго дня; 
онъ предложилъ рядъ мћъръ, осуществленныхъ недавно въ вћкото- 
рыхъ странахъ, въ вид рабочаго страхованія; кромћ того, финан- 
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совая политика, по его манію, также должна быть направлена 
къ смягчевію неравномърности въ распредћленін богатствъ, Онъ 
поэтому находитъ справедливымъ, чтобы съ богатаго налогъ взи- 
мался въ большей пропорціи, чћмъ съ бБднаго, чтобы Ехіѕіерт- 
шіпіюиштю былъ свободенъ оть обложенія, чтобы налоги на потреб- 
деніе являлись лишь дополненіемъ къ болфе справедливымъ пря- 
мымъ налогамъ. Правда, предложенія Сисмонди не всегда форму- 
лировавы точно и опредёленно, но вЗдь не слъдуетъ забывать, что 
овъ писалъ въ первой четверти ХІХ столфтія, когда требованіе 
государственнаго виЪшательства считалось чуть-ли не ересью. 

Въ ученін Сисмонди важны, однако, не столько отдфльныя, епе- 
ціазъьвыя мъры, предлагавшіяся имъ, сколько общій духъ, которымъ 
проникнута вся его система. Вопреки классической школћ, онъ 
выдвигаетъ съ особенной силой интересы распредћленія, а не ин- 
тересы производства. Черезъ већ его труды проходитъ идея, вое- 
принятая потомъ Стюартомъ Миллемъ, что общественные законы 
не носятъ того абсолютнаго характера, какимъ отличаются законы 
естественные, что система распредълевія богатствъ и вообще вея 
хозяйственная организаця сложились въ значительной степени 
подъ вліяніемъ человфка, а потому челов къ же въ состоянии ихъ 
изиёнить. ‹Организація человёческаго общества, говорить онъ, 
есть дћло нашихъ рукъ (Гогозпіѕзаіоп 4е 1а восіёёіб Ваташе евё 
поќге опугаре); мы всегда въ силахъ остановить ея дёйств!е, есхи 
она причиняеть большія страданія, мы не должны съ этимъ при- 
миряться и не имфемъ права сваливать отвътственность за наши 
дфйствя ва какой-то ложный фатализмъ». Хотя (Сисмонди и не 
могъ отрішиться отъ частно-хозяйственной организащи производ- 
ства, но онъ и въ этомъ отношеніи всетаки ушелъ дальше мно- 
гихъ видвыхъ представителей современной исторической школы 
политической экономи. Институтъ наемнаго труда онъ не считать 
чЪмъ-то постояннымъ и вЪчнымъ, какимъ его считаютъ современ- 
вые экономисты *). Онъ категорически заявилъ, что, по его миф- 
вію, наемный трудъ есть такое же историческое и временное явлхеніе, 
какъ рабство и крћпостничество. ‹Нашъ взоръ, говоритъ онъ, такъ 
привыкъ къ современной общественной организаціи, къ этой вее- 
общей конкурренци, устанавливающей враждебныя отношенія между 
классомъ богатыхъ и трудящейся массой, что мы не можемъ себћ 
представить другой формы существованя... Но почему не допу- 
стить, что мы откроемъ основной порокъ системы наемнаго труда 
точно такъ же, какъ мы открыли порокъ рабства, феодализма и 
цеховой организащи. Когда господствовали эти три системы, также 
нельзя было себз представить, какая система явится имъ на смЪну; 
исправленіе существующаго порядка тогда также должно было ка- 


*) Вгепќапо Іојо, Юіе Атђеіќегдіїдеп дег Оерепуагі2 В., Іеіргіб, 1872 г., 
глава У. 
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заться невозможнымъ и абеурднымъ. Безъ сомиБнія, настанетъ 
время, когда наши внуки будуть считать насъ варварами за то, 
что мы оставляли трудящіеся классы безъ гарантій, подобно тому, 
какъ они будуть считать и какъ мы сами считаемъ варварами 
всё тв ваціи, которыя довели свои трудящіеся классы до 000т0я- 
нія рабства». (Моцу. Ргіпе. П, стр. 434—435). 

Нашъ взглядъ на значеніе Симонда де-Сисмонди мы можемъ резю- 
мировать въ слђдующихъ словахъ, коими одинъ ићмөцкій экономистъ 
охарактеризовалъ все направленіе, родоначальникомъ котораго явился 
авторъ ‹«Мопуезих Ргіпсірез›. «дто направлене въ высшей сте- 
пени тонко разобрало већ т противорзя, кая существуютъ въ 
современныхъ условіяхъ производства. Оно раскрыло лицемЪрныя 
прикрашивакія окономистовъ. Оно неопровержимо доказало раз- 
рушительное вліявіе машинъ и раздћленія труда, оно указало на 
концентрацію капиталовъ и земельной собственности, на суще- 
ствованіе кризисовъ и на неизбёжную гибель мелкихъ ремесленни- 
ковъ и крестьявъ, на бФдетвевное положен!е пролетаріата, на 
анархію производства, на вопіющую неравноиърность въ раепре- 
дЪленін богатства, на разрушительную промышленную войну раз- 
личныхь націй между собою, на разложеніе старыхъ нравовъ, ста- 
рыхъ семейныхъ устоевъ и старыхъ національностей». Прибавимъ 
къ этому, что по въкоторымъ теоретическимъ воззрБніямъ Сисмонди 
являетея предшественникомъ самыхъ выдающихся новЪйшихъ эко- 
номистовъ: во помнимъ его взгляды на доходъ съ капитала, на 
кризисъ, его классификацію національнаго дохода и т. д. Что же 
касается его практическихъ предложеній, его положительныхъ 
проектовъ, то въ этомъ отношеніи мы съ полнымъ правомъ мо- 
жемъ смотр%ть на него, какъ на родоначальника этическаго или 
сощально-реформаторскаго направлевія. 

Если Сисмонди оказалъ на своихъ современниковъ слишкомъ 
слабое вліяніе, если рредлагавшіяся имъ соціальныя реформы не 
получили осуществленія, то это объясняется главнымъ образомъ 
тъмъ, что онъ значительно опередилъ свою эпоху. Онъ писалъ въ 
то время, когда буржуазія праздновала свой медовый ивВсяцъ; онъ 
раскрылъ язвы современнаго өму общества, когда іюльская рево- 
тюція окончательно передала власть и могущество въ руки буржу- 
азін. Понятно, что при такихъ условіяхъ голосъ человћка, требо- 
вавшаго соціальныхъ рефориъ, долженъ былъ оставаться гласомъ 
вопіющаго въ пустын. Но вЕдь мы знаемъ, что и потомотво 
отнеслось къ нему немногимъ лучше. Это объясняется, быть можетъ, 
тБмъ, что Сисмонди является, какъ мы уже сказали выше, писа- 
телемъ переходной эпохи: хотя онъ и желаеть крупныхъ изићне- 
ній, онъ тёмъ не менће не можетъ вполић отрЬшиться отъ стара- 
го. Умвреннымъ людямъ онъ казался поэтому слишкомъ радикаль- 
нымъ, & на взглядъ представителей боле крайяихъ направленй 
онъ былъ слишкомъ ум$реннымъ. 
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Нельзя всетаки думать, что идеи Сисмонди прошли совершенно 
безслЁдно, что он пропали даромъ. Онъ далъ толчекъ къ образо- 
ванію школы экономистовъ, группировавшихся вокругъ «Веуце теп- 
ќџеПе д'ёсопотіе ройдие» и развивавшихь болће подробно и опре- 
дЪленно тв практическія требованія, которыя высказаны были у 
Сисмонди лишь въ общей фори%. Кром% того, его общія соціальныя 
и теоретическія возгрфнія оказали сильное вліяніе на такихъ вид- 
ныхъ экономистовъ, какъ. Томпсонъ, Милль, Родбертусъ и другіе. 
Әти писатели переработали его идеи, не всегда опредёленныя и 
ясныя, а подчасъ просто обивчивыя, въ стройную и цзльную систему. 

Важной заслугой Сисмонди останется далће и то, что онъ яв- 
ляется однимъ изъ первыхъ экономистовъ, содЪйствовавшихъ тому 
сближенію исторіи съ политической экономей, которое оказало столь 
благотворное вліяніе на ту и другую дисциплины. Въ области ис- 
торш, рядомъ съ изученіемъ памятниковъ искусства, литературы, 
права и проч., стало все больше и больше выдвигаться на первый 
планъ изученіе хозяйственныхъ явленій. Въ области политической 
экономи стали играть все бдльшую и большую роль провћрка и 
освЪщен!е дедуктивныхъ выводовъ путемъ историческихъ изслћдо- 
ваній и вообще изученіе истори хозяйства. Сисмонди является 
одновременно и историкомъ, и талантливымъ экономистомъ, въ его 
лиц осуществилось сближене исторіи съ политической экономею. 


Б. Эфруси. 
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ж 


Когда въ пустынВ раскаленной 
Ты совершаешь трудный путь 
И страстно жаждешь, утомленный, 
Хоть на мгновенье отдохнуть; 


Богда вокругъ тебя сверкаетъ 
Неумолимо знойный день, — 

Порою взоръ твой различаетъ 
Дворцы, фонтаны, рощи тћЬнь, 


И ты, забывъ объ утомленьи, 
Идешь, б%жишь туда скор%й, 
Ты предвкушаешь наслажденье 
Въ тБни таинственныхъ вВтвей... 


Не трать слабвющія силы, 

Ты вновь пустыней окруженъ, 

И все, что такъ тебя плЗнило, 

Лишь только бредъ, лишь только сонъ. 


Иди впередъ, мечтою лживой 

Своей души не соблазняй 

И, путь свершая терпъливо, 

Въ обфтованный вступишь край. 
А1едго. 


Въ юрт послъдняго киргизекаго 
царевича *). 
(Изъ поВвдки въ Кокчетавскій у%вдъ). 


Едва-ли читатель знаетъ, гдћВ это Кокчетавскій ућздъ. Не мно- 
гимъ яснзе для него станетъ, если сказать, что это въ Акмо- 
хинской области, и развз когда назовешь Киргизскую степь, то 
онъ уразуићетъ, въ которую сторону нужно выйти изъ воротъ, 
направо или налёво, чтобы попасть въ этотъ ућздъ, и у него по- 
явятся изкоторыя представленія о пейзажћ и о людяхъ этой ићот- 
ности. Но туть выйдеть еще хуже, потому что эти представленя 
совсВиъ не будуть вЗрны дЁйствительности. Киргизокая степы зиа- 
читъ это что-то плоское, монотонное, сћрое, скучное, безъ голубыхъ 
водъ и безъ зеленаго покрова земной поверхности, это край, гдё 
задыхаются отъ пыли, страдають отъ жажды и утоляють ее изъ 
застоявшихся колодезей,—словомъ, что-то въ род Сахары или Гоби, 
На самомъ же дЪлВ это край съ высокими л%систыми горами, съ 
горными рёчками и множествомъ большихъ прЬсныхъ озеръ, по- 
крытый сосновыми борами, березовыми лёсами и луговыми сте- 
пями,—словомъ, край благодатный и очень богатый живописными 
уголками. 

При обширности нашего отечества, вЪроятно, не мало такихъ 


*) Настоящая статья есть разоказъ о дняхъ, проведенныкъ мною въ 
юртв киргивскаго султана Чингиса Валевича Валиханова. Султанъ Чингисъ 
сынъ посл%дняго киргизскаго хана Вали, почему я и назвать его въ ваго- 
ловкБ статьи киргизскимъ царевичемъ. У хана Вали было двћ жены; отъ 
старшей жены былъ сынъ Габайдулла и друг.; у младшей, ханьши Айханымъ 
старшій сынъ назывался Чингисъ; у него было два брата: Чепе и Альджанъ. 
Послъ смерти Вали - хана киргизы объявили ханомъ Габайдуллу, но сохра- 
н еніе ханской власти въ орд не входило въ разсчеты русскаго правитель- 
ства; Габайдулла быль арестованъ и отвезенъ въ ссылку въ Березовъ; такъ 
к ончилась ханская власть въ орд. Братья Чингиса, Чепе и Альджанъ, умерли; 
если изъ дётей младшей ханьши остался теперь только одинъ Чингисъ, то 
очень вЗроятно, что изъ дВтей старшей ханьши никого не осталось, такъ 
что изъ всћхъ сыновей послфдняго хана Вали въ живыхъ теперь, взроятно, 
одинъ только султанъ Чингисъ, и мы думаемъ, что мы имЗемъ полное право _ 
величать султана Чинтиса ‹послёднимъ› киргизскимъ хановичемъ или ца- 
ревичемъ. 
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уголковъ, которые мало извћотны, хотя бы заслуживали большей 
популярности. Кокчетавокій же ућздъ тёмъ болёе вправћ разочиты- 
вать на общественное вниман!е, что въ него теперь устремляется 
сильное движене переселенцевъ. 

Одинъ научный узко-опеціальный вопросъ привелъ меня прошхымъ 
лӯ®томъ въ этоть хорошеньый уголокъ. До города Петропавловска, 
лежащаго на сфверной границ Ковчетавскаго ућзда, доходить же- 
ж}зная дорога; отъ Петропавловска до города Кокчетава прихо- 
дится Фхать на почтовыхъ. Посл четырехдневнаго заточеня въ 
вагон, мелкія неудобства зды на перекладныхъ въ открытомъ 
экипаж, то есть въ простой тележек, переносишь съ удовольствемъ 
и въ охотку. 

Ч$мъ боле удаляешься на югь отъ Петропавловска, тёмъ ръже 
отановятся березовые «колки», т. е. березовыя рощи; цвЪтистый 
луговой коверъ ишимскихъ степей, окружающихъ Петропавловскъ, 
сићняется волнующимся моремъ ковылей; вмђото «томаровъ», чаше- 
образныхь углубленй въ почв съ зыбучимъ болотомъ въ середиив, 
появляются солонцы. Словомъ, Ишимская степь переходитъ въ Кир- 
гизскую, которая на отдаленной южной своей окраинъ превращается 
въ безплодную пустыню, извђстную у киргизъ подъ назвашемъ 
Проклятой степи (Бедпакъ-дала), а у русокихъ подъ именемъ Го- 
додной. Переходъ этоть былъ-бы непрерывенъ, есхли-бъ въ 200 
веротахъ къ югу отъ Петропавловска не было горъ, которыя тутъ 
проходятъ съ запада на востокъ и пересћкають нашу дорогу. У 
сБверной подошвы әтихъ горъ степь становится уже типически 
безтћсною, настоящею киргизскою, но тутъ вдругъ вм8стВ съ горами 
опять появляются березовые колки и, чего нётъ даже около Петро- 
павловска, сосновые боры на горахъ, а между горами, вмВсто со- 
лончаковъ, разетилаются пръсныя озера и струятоя горныя рћчки. 

Отъ Петропавловска вплоть до Кокчетава—разстоян1е въ сто 
семъдесятъ версть-—дорога гладкая, ровная, но станціи за двћ до 
Кокчетава открывается видъ на кокчетавскій Кавказъ; весь южный 
горизонтъ представляется взволнованнымъ; прямо на югъ видны 
плоскія возвышенности или холмы, но налвво и направо отъ нихъ 
видны синія горы съ крутыми профилями, очевидно скалистыя. При 
подошв невысокихь холмовъ, которые видны прямо въ концВ до- 
роги, и расположенъ небольшой городокъ Кокчетавъ, киргизскій 
«Владикавказъ»; подобно кавказскому, этотъ киргизскій «Вхади- 
кавказъ» лежить на плоскости, но гора начинается сейчасъ же за 
городомъ, и городской садъ находится уже на горћ. 

Кокчетавъ едва-ли имћетъь болђе двухъ тысячъ жителей; весь 
деревянный, ни одной выдающейся постройки, двз церкви и дв% 
мечети; изъ этого уже видно, что половина населенія состоитъ изъ 
мусудьманъ; мечети красивће церквей; есть лавочные ряды, въ ко- 
торыхъ торгують преимущественно татары. Городъ состоитъ изъ 
двухъ частей: изъ мёщанской слободы и казачьей станицы. Интел- 
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лигенщя въ город8 главнымъ образомъ состоитъ изъ казачьихъ 
офицеровъ. Туть есть казачій клубъ, казачья (единственная) обще- 
ственная библіотека; единственная въ город школа для д®вочекъ, 
въ которой учатся и мЬщанскія дъти, тоже казачья. 

ЗдВеь прежде всего я познакомился съ казачьимъ полковникомъ 
Н. А. Симоновымъ, о которомъ я слышажь еще въ Петропавлоск® 
(мнз рекомендовали обратиться къ нему за совЪтами). Дфйстви- 
тельно, я встрЬтилъ въ дом г. Симонова самый теплый пріемъ; г, 
Симоновъ направихъ меня къ помощнику увзднаго начальника г. 
Делазари; самого начальника въ это время въ Кокчетав не было; 
онъ ућхалъ въ отпускъ въ Россію. Г. Делазари быль ко мнВ очень 
любезенъ и оказалъ мнё такія услуги, безъ которыхъ моя даль- 
нЬйшая поћздка не была бы удачна. Конечной цёлью ея былъ 
аулъ Валихановыхъ; это киргизская семья, съ которой я быль давно 
звакомъ; съ однимъ изъ братьевъ Валихановыхъ, Чоканомъ, давио 
уже умершимъ, мы были школьные товарищи; впосаЪдствіи я встрћ- 
чался также и съ другими братьями и съ ихъ отцомъ. Мой планъ 
на лЬто былъ такой — заћхать въ аулъ Валихановыхъ, поселиться 
въ немъ, если меня примутъ, и работать. Но я никогда не пере- 
писывался съ Валихановыми и даже не зналъ, живъ ли султанъ *) 
Чингисъ, отецъ Чокана. 

Я зналъ, что зимовка Валихановыхъ находится въ урочищ 
Серембеть, но теперь лфто, аулъ Валихановыхъ откочевалъ на д}- 
товку, слВдовательно, въ Серембети искать его нечего; нужно было 
въ Кокчетавћ узнать, гдћ находится лћтовка Валихановыхъ; да и 
о самомъ Серембети я не зналъ, въ какомъ разстоянін оно лежи: ъ 
отъ Кокчетава. 

Г. Делазари далъ мић въ проводники одного изъ ‹почтовойше», 
которые состоять на службъ при ућздномъ полицейскомъ управле- 
ни. Таъ называются полицейскіе разсыльные изъ киргизъ. Это 
сбыкновенно бойкіе, расторопные люди, соединяющіе знаніе коче- 
выхъ обычаевъ съ знаніемъ русскаго языка, незамћнимые для 
русскихъ чиновниковъ во время ихъ разъћздовъ по степи. Данный 
мив «почтовойше» носилъ имя Найманъ; онъ потомъ, въ дальнћй- 
шей нашей повздкћ, оказался неоцфненнымъ товарищемъ. 

Еще до моего знакомства съ Найманомъ я отъ кого-то полу- 
чилъ пріятное извфет!е, что султавъ Чингисъ живъ. Волћдъ за тЬмъ 
Найманъ въ тоть же самый день, какъ мы съ нимъ познакомились, 
привелъ въ мою квартиру родственниковъ султана Чингиса, по ка- 
кимъ-то дВламъ пріђхавшихъ въ Ковчетавъ. Они сообщили, что 
Чингисъ стоитъ подъ горой Тохту, въ 30 верстахъ отъ казачьяго 
селеня Бабыка. Пріћхавшіе родствевники Валиханова рекомендо- 





*) Султанами у киргизъ называются потомки хановъ; они составлаютъ 
высшее сословіе киргизскаго народа, которое называется ‹бЬлою костью» 
въ отличіе отъ «черной кости», т. е. отъ простонародья. 
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вали мнф прожить н%$сколько лишнихъ дней въ Кокчетав, чтобы 
дать имъ время, справивъ свои дла, ућхать впередъ и оповёстить 
сухтана Чингиса; намъ бы изъ аула выслали въ Бабыкъ тарантасъ 
и лошадей. Но времени и такъ было потеряно много; согласиться 
было нельзя, и мы на другой день вызхали изъ Кокчетава по до- 
рогЬ въ Бабыкъ. Со мной фхалъ также студенть петербургскаго 
университета киргизскій султанъ (Султанъ-газинъ, котораго я при- 
гласилъ сопутствовать мнв въ качеств переводчика, ветрётившись 
съ нимъ еще по дорогв въ Петропавловскъ Найманъ сидђлъ у 
насъ на козлах. 

По всей дорогв до Бабыка намъ попадались русскія селенія, такъ 
что вездћъ мы Зхали въ тележећ на смЗиныхъ лошадяхъ; мћстами 
станція были не болђе 15 верстъ. Всего въ Кокчетавскомъ округћ 
насчитывается до сорока русскихъ селеній; частью это казачьи ста- 
ницы, частью крестьянскія деревни. Только первая станція отъ 
Кокчетава стоитъ одиноко среди такой же пустыви, какъ и та, 
которая окружаетъ городъ Кокчетавъ; но неприглядныя окрест- 
ности этого города не даютъ никакого представленія о живописныхъ 
картинахъ, которыя открываются въ глубин края, хотя схемати- 
ческія черты м8стнаго пейзажа и здесь уже есть: гора, при по- 
дошв%Ъ горы озеро, на берегу озера селенів — воть схема всхъ 
злЬшнихъ, нанболђе живописныхъ мстечекъ. Это все есть у го- 
рода Кокчетава, но только тв дв горушки, которыя торчатъ надъ 
озеромъ, слишкомъ ничтожны, чтобы ослабить монотонный харак- 
теръ прилегающей плоской степи; менфе, чмъ въ часъ ходьбы, 
можно быть на самой высшей ихъ точЕђ; он плоски, на нихъ 
нзтъ никакихь сқалистыхъ выступовъ и, кромћ того, онъ совер- 
шенно голы, безлЬсны, какъ безлћсна и плоскость, окружающая 
со всЁхь сторонъ большое кокчетавское озеро. Словомъ, окрест- 
ности Коқчетава не даютъ никакого намека на красоты, которыя 
скрываются за этими прозаическими предгорьями. 

Селевія, которыя мы видфли на дорогЬ, Челкаръ, Янгиставъ, 
Аиртавъ—всВ расположены въ живописныхъ м%фстностяхъ; каждое 
лежить на берегу озера, надъ которымъ непремВнно съ одной сто- 
роны круто поднимаются скалистыя горы, покрытыя густымъ сосно- 
вымъ лБсомъ. Промежуточныя между горами, сравнительно болће 
плоскія пространства покрыты боле или менфе густыми березо- 
выми рощами, а промежутки между рощами покрыты высокой 
по колфно луговой травой; люцерна иногда заливаетъ цзлыя де- 
сатины своимъ желтымъ цвЪтомъ. Въ горахъ травы еще выше; 
н®которыя своей высотой почти въ ростъ человћка напоминаютъь 
могущественную растительность Алтая. Не мудрено, что въ этоть 
уголокъ устремилась волна переселенцевъ. Такія живописныя ифста 
тянутся на сто верстъ къ западу отъ Кокчетава и на сто версть 
къ востоку. Особенно красивы, по общему отзыву, мота къ востоку 
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отъ Кокчетава, именно окрестности озеръ Щучьяго и Боров ого, а 
также окрестности оелөнія Котуръ-вуль къ югу отъ Кокчетава. 

Три названныя селенія Боровое, Щучье и Котуръ-куль сдёла- 
лись въ посл8днее время мћотами, куда ежегодно хћтомъ нафзжаетъ 
до пятидесяти человзкъ изъ сосёднихь губөрній хёчиться кумы- 
сомъ. Әтотъ новый кумысный курортъ иметь будущее; наплывъ 
больныхъ несомнЪнно будетъ разростаться. Пока сюда пріћзжаютъ 
гости только изъ сибирскихъ городовъ, изъ Тобольска, Кургана и 
Омска; съ проведенівиъ желћзной дороги до Петропавловска по- 
Здуть, вБроятно, и изъ Европейской Россіи. У этого вновь откры- 
вающагося кумыоолћчебнаго района есть, конечно, недочеты, но 
много и преимуществъь передъ другими подобными містностями. 
Во-первыхъ, желЁзная дорога не доходить вилоть до мЪста; отъ 
Петропавловска приходится еще 260 верстъ Вхать до Борового или 
Щучьяго; потомъ м8стное населене и м8стная администрація пока 
не успЪли еще сдфлать никакихтъ приспособленій для удобства боль- 
ныхъ; нёть организованной медицинской помощи, нфть библіотекъ. 
Но за то, во-первыхъ, здЬсь жизнь дешевле, чёмъ на какомъ ни- 
будь другомъ «кумысз»› *), во-вторыхъ, едва-ли какой другой рай- 
онъ можеть похвалиться лучшимъ достоинствомъ этого напитка, 
чЬмъ ковчетавсюй районъ, И наконецъ, въ третьихъ, ни на ка- 
комъ другомъ «кумысђ» вы не будете жить въ такой поэтической 
обстановкћ, какъ здћсь. 

На другой день по выЁздВ изъ Кокчетава мы добрались до Ва- 
быка. До сихъ поръ мы Зхали на земскихъ лошадяхъ, платя уста- 
новленные прогоны; въ БабыкВ нужно было нанять вольнонаем- 
ныхъ лошадей до аула султана Чингиса, то есть до горы Тохту, 
до которой, по оловамъ бабыкскихь казаковъ, оставал ось всего 
верстъ тридцать. Казаки, какъ настоящ{е цивилизованные люди, 
не дикари какіе нибудь, съум$ли вЪрно оцінить моменть: дорога 
отъ Петропавловска до Бабыка около 250 верстъ стоила ми за 
пару лошадей немного больше восьми рублей; казаки-же за провозъ 
меня съ моими двумя спутниками до аула Валихановыхьъ, т. е. за 30 
верстъ, заломили тоже восемь рублей. Сколько я ни прибёгалъ къ 
сравнительному методу, сопоставляя казачьи цђны съ тёмъ, что 
мић стоило проћхать отъ Петропавловска, я не могъ убћдить ка- 
заковъ; противъ моихь доводовъ они умћли выставить свои, — до 
горы Тохту хотя и считается тридцать верстъ, но въ самомъ-ли 
дъ тридцать, кто его знаетъ, можетъ быть и вс сорокъ! Доћдемъ 
до горы, а вдругъ окажется, что аулъ Валихановыхъ стоить не у са- 
мой горы, а десять верстъ далђе! Да и вообще это дорога въ неиз- 
взстность, середина идетъ пустыремъ, туть могуть вотрёчаться 
и грабители. Если бы я быль күльтуриће, я подождахъ бы до ве- 





*) Комната отдается ва 4 рубля въ м%сяцъ; мясо 4 коп8&ки фунтъ, 
крынка молока 5 копћекъ, цыплята 15 копћевъ штука. 
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чера, позвать бы другихъ охотниковъ Фхать въ степь, а потомъ и 
третьихъ, сначала поторговался бы съ одними, потомъ съ другими, 
потомъ съ третьими, и не на улиц, какъ я это сдълалъ, гдђ съ 
однимъ ведешь переговоры, а другіе все слышать, а призывая 
каждаго отдвльно въ домъ, и наединћ; словомъ, надо было разъеди- 
нить противниковъ и каждаго уничтожить отдёльно. Конечно, еслябъ 
оставалось еще ћхать верстъ сто, можетъ быть, я такъ бы и сдћ- 
хадъ; но осталась всего одна станція, завтра я буду уже среди 
нецивилизованныхь киргизъ, и новыя впечатлфнія заслонять горечь 
этого поединка простофильства съ китайскимъ опытомъ. Казачья 
культура и выдержка восторжествовали, а я уступилъ. 

Такого большого экипажа, въ которомъ могли бы пом%ститься 
мы всВ трое съ нашимъ багажемъ, здћсь не нашлось, и потому 
намъ пришлось Фхать въ двухъ телфжкахъ; каждая была запря- 
жена одной лошадью и на каждой сидЪлъ казакъ кучеръ. Въ одной 
тедфжкВ помфстились я и мой товарищь г. Султанъ-Газинъ, въ 
другой нашъ багажъ н Найманъ, съ которымъ у насъ начало на- 
рождаться духовное родство. Мы поняли, что у насъ съ Найманомъ 
есть обще интересы и есть общіе противники, что мы съ Найма- 
номъ составляемъ одинъ лагерь, а казаки, которые насъ везутъ, 
другой, и что надо насторожить вниманіе, — не станутъ-ли казаки 
облегчать свой трудъ въ ущербъ нашей выгод$. 

Сначала мы Вхали по волнистой мвстности, покрытой березо- 
выми рощами; дорога проходитъ то внутри березоваго леса, то по 
прогалинамъ между рощами. Горизонтъ былъ постоянно закрыть 
зБсоиъ, и если на горизонт были горы, то онф были такъ незна- 
чительны, что не выдвигались изъ за верхушекъ лћса. Только влЬво 
на юго-востоЕћ поднимались высокія скалистыя и безлћсныя Акканъ- 
бурлукскія горы. Къ концу дня березовыя рощи остались назади, 
мы выћхали на бөзлБеную степь, по которой протекаетъ мелкая 
рВчка Акканъ-бурхукъ. Казаки указали на небольшую горку, ко- 
торая видн®лась впереди, немного вправо отъ дороги. Это, по ихъ 
словамъ, и была гора Тохту. Степь была совершенно пуста; нигдв 
не было видно ни скота, ни людей. Солнце уже было низко, а 
до горы оставалось еще версты двћ. Казаки предложили ночевать; 
они говорили, что все равно, намъ сегодня много что удастся до- 
Ъхать до горы Тохту, а поиски аула Валихановыхъ придется оставить 
до завтра. Совётъ не былъ коварный, и оставалось только принять 
предложеше. Остановились надъ рытвиной, въ которой течетъ 
Акканъ-бурлукъ, возлВ киргизской зимовки. Зимовка состояла изъ 
двухъ-трехъ хижинъ съ плоскими крышами, съ квадратными ма- 
леньквми окнами безъ рамъ; у каждой хижины былъ неболь- 
шой дворъ, огороженный тыноиъ. При каждомъ двор, кроыф 
хижины, есть еще одна постройка, которая по-киргизски называется 
чучела; она служитъ вм®ето кухни. Это бревенчатая шестагранвая 
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юрта безъ оконъ и безъ печи, съ землянымъ поломъ, съ очагомъ 
посерединз и съ конической крышей, прикрытой дерномъ. 

Эта ночевка въ степи не предвидфлась, и казаки не захва- 
тили съ собой посуды, чтобы сварить чай. Пришлось въ сухую 
лечь спать. Казаки надергали изъ тына хворосту, зажгли неболь- 
шой костеръ больше для развлеченія, чёмъ для удовлетворенія 
физической потребности, — и всЬ улеглись на голой степи подъ 
открытымъ небомъ. Ночь была теплая и небо ясное; дождь яе 
угрожалъ, но спать было душно, потому что пришлось закрыть 
голову пледомъ отъ комаровъ. Найманъ предлагалъ расположиться 
въ одной изъ киргизскихъ хижинъ; тамъ, онъ говорилъ, отъ кома- 
ровъ будетъ спокойнће, если внутри дома развести курево, но за то 
тамъ была другая вапасть-—множество блохъ. 

На другое утро голодные мы двинулись далфе. Все видимое 
пространство степи было, какъ и вчера, безжизненно. Нигдћ не 
было видно скота, ни одинъ всадникъ не показывался на гори- 
зонт. По сю сторону горы Тохту—не было никакого сомићнія— 
аула не было; еслибъ онъ скрывался въ рытвинћ рёчки, его при- 
сутствіе выдалъ бы бродившій около него скотъ. Већ наши надежды 
сосредоточились на той точкВ дороги, гд она огибаетъ гору Тохту 
и, слёдуя параллельно долин% рћки Акканъ-бурлука, поворачиваетъ 
на западъ. Туть мы ожидали увидъть новое кохёно долины, кото- 
рое было загорожено горой; въ немъ, можеть быть, и прятался аулъ 
Валихановыхъ. Одинъ изъ казавовъ увидвтъ на горв Тохту какія-то 
темныя пятнышки; онъ думалъ, что это бродитъ скотъ, но Най- 
манъ сказалъ, что это можеть быть и камни. 

Наконецъ, мы доћхали до критическаго пункта. Передъ нами 
открылось новое пространство, которое ранфе было закрыто возвы- 
шенностями, но полежене не измБнилось. Ни одного радостнаго 
признака, ни малћйшаго загадочнаго пятнышка! Всв начинаемъ 
волноваться. Казаки неохотно Ъдутъ впередъ; мы ждемъ, что сей- 
часъ начнется разладъ нашихъ интересовъ, что мы заспоримъ. И 
въ самомъ дБлћ, споръ между казаками и Найманомъ загорфлся. 
По мићнію казаковъ, напрасно продолжать поиски аула Валихано- 
выхъ; его туть нтъ и не было. 

Въ самомъ дДЁл, что же было дБлать? Чтобы Фхать въ степь 
далће другія сутки. до тВхъ поръ, пока не доћдемъ до аула Вали- 
хановыхъ, нужно начать новые переговоры съ казаками; а что они 
запросятъ теперь, когда, кром нихъ, никого нфтъ? Или вернуться 
назадъ въ Бабыкъ? 

Найманъ, однако, знать отлично обыкновенія своего народа, 
умълъ оріентироваться въ подобныхъ обстоятельствахъ и энерги- 
чески настаивалъ на томъ, что надо Вхать впередъ. Въ Кокчетавъ 
киргизы сказали, что аулъ Валихановыхъ стоитъ у горы Тохту; 
не зря, конечно, сказали, обманывать не стануть. Аулъ гдё ни- 
будь тутъ. Султанъ Чингисъ тронулся съ лётовки на зимовку, н 
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другой дороги ему нётъ, какъ тутъ, мимо горы Тохту; ему некуда 
дЬваться. Султаны всегда стоять на рћчкахъ; вотъ туть и річка, 
и аулъ гдЬ нибудь подлћ р®чки. 

Найманъ говорилъ съ такой увъренностью, какъ будто все это 
было для него аксіомой. Казаки сдались и согласились еще податься 
немного впередъ, до ближайшаго бугра; есзи съ этого бугра ничего 
не увидимъ, поворотимъ назадъ. Дофхали до бугра и не только 
до этого, но и до другого подальше, но никакихъ признаковъ аула 
не открылось. Казаки торжествовали. Никакого сомн%нія, что аула 
близко нвтъ; около болытого аула гд нибудь на горахъ былъ бы 
виденъ скотъ. Но это соображеніе казаковъ въ глазахъ Наймана 
не имфло никакой цфны: солнце на вершинћ неба, жара; зачфиъ 
же скотъ будет» ходить. по горамъ; онъ теперь стоитъ сгруженный 
у р8ки на дн р8чной рытвины и его не видать. 

Въ это время сзади насъ вдали были замфчены два всадника, 
которые переъзжали степь поперекъ нашей дорсги. Они какъ булто 
Вхали къ тому же пункту, какъ и мы, только другой, боле пря- 
мой дорогой, черезъ гору. Появленіе всадниковъ окончательно уб$- 
дило Наймана, что аулъ находится впереди на нашей дорогв. Ови 
фдутъ нахегкВ, безъ багажа, безъ вьючной заводной лошади, зва: 
читъ как!е то родственники или знакомые Здутъ въ гости въ аулъ, 
который гдЬ-то недалеко. Казаки должны были уступить и согла- 
ситься, что туть гдъ-то есть аулъ, —если не тотъ, который мы 
ищемъ, то какой нибудь другой; въ немъ мы, по крайней мЪр%, 
что нибудь узнаемъ о Валихановыхъ. 

Здемъ. Вдругъ передъ нами открывается неглубокая впадина 
въ землћ и въ ней какой-то таборъ. Воть и аулъ Валихановыхъ, 
думаемъ мы. Кажется, и Найманъ тавъ думалъ. Но странно: юртъ 
не было видно; одив только телћги съ уложенною на нихъ покла- 
жею, завернутою войлоками, и между ними небольшіе балаганы, 
наскоро построенные изъ красныхъ юрточныхъ р8шетокъ. 

— 9, они кочуюты — сказаль Найманъ, какъ только увидълъ 
таборъ. 

Хотя я провелъ не мало времени въ степяхъ, во мн8 никогда 
не приходилось кочевать вмъстВ съ кочевниками; во всвхъ путе- 
шествіяхъ я ходилъ своимъ собственнымъ ауломъ и никогда не 
видалъ кочеваго табора на остановкахъ во время передвиженія съ 
лЬтовки на зимовку. Юртъ въ этомъ случаћ ве ставятъ. а устрав- 
вають шалаши изъ юрточвыхъ рёшетокъ. Чаще всего беруть два 
‹каната» *) и ставятъ ихъ такъ, какъ дВта строятъ домики изъ 
картъ, въ вид двускатной крыши; такіе шалаши называются по- 
киргигвски итз-арка, <собачья спина». Еще проще другой шалашъ, 


ж) РЬшетка, изъ которой образуетея цилиндрическая нижпяя часть юрт, 
состоитъ изъ нВсколькихъ отдВльныхъ звеньевъ, которыя связываются 
виВстВ; отдВльное звено называется канатъ. 
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киргизское имя котораго я забылъ, а въ переводћ оно значить 
«чангаракъ прислоненъ» *); это значитъ, что обручъ, который 
образуеть вершину свода юрты, прислонили къ телВгВ сзади да 
набросили на него войлокъ, и больше ничего. 

Подъфхавь къ табору, мы узнали, что это еще не аулъ Ва- 
лихановыхъ, & Чей-то чужой, что до аула Валихановыхъ еще 
остается съ версту проћхать внизъ по той же рёчкВ. Векорф, 
къ общему нашему удовольствію, мы увид®ли два другихъ аула, 
расположенныхъ на противоположномъ берегу рћки Акканъ-Бурлука, 
одинъ выше по реБ, другой въ полуверстВ ниже: первый быть 
аулъ племянниковъ султана Чингиса, сыновей его брата Альтжана, 
второй —его самого. Этотъ послЪлній состоялъ изъ десятка большихъ 
юртъ и ићсколькихъ мелкихъ шалашей; юрты были окружены те- 
лЪгами, большею частью пустыми, разгруженныма; двъ бфлыя юрты 
стояли на близкомъ другъ къ другу разстоянш; потомъ оказалось, 
что въ одной изъ нихъ помЪщался самъ султанъ Чингисъ съ женой, 
а въ другой его младшій сынъ Кокушъ съ своими дЬтьми. 

Подъћхавъ къ рытвинћ, въ которой течетъ рБка, мы остано- 
вплись противъ аула на другомъ берегу. Насъ отъ аула отдћляза 
только рёчная рытвина, на дн которой, частью въ водћ, стояли 
табуны и стада, совершенно согласно предсказаню Наймана. Кир- 
гизъ, провожавшій насъ верхомъ на лошади отъ перваго табора, 
уБхалъ впередъ съ нашими визитными карточками. Мы видфли, 
какъ онъ перефхаль черезъ рЬку, поднялся на террасу. подъћхалъ 
къ юртамъ, слёзъ съ лошади и вошелъ въ юрту Кокуша. Найманъ 
остался съ нами и, сздя на козлахъ, истолковывалъ т движенія 
и дБйствія, которыя мы замфчали въ аул и которыя, очеведно 
были вызваны нашимъ появленіемъ. 

— Пошли съ докладомъ къ Чингису. 

— Хотятъ принять, откинули тюндюкъ **); значить, ладятъ юрту, 
стелють коверъ. 

Когда наши телђги перећхали р8ку и поднялись на террасу. 
изъ дверей юрты вышелъ прилично одфтый мужчина хётъ около 
сорока, красивой наружности, съ важной осанкой и меланхолическимъ 
взглядомъ; это быль Кокушъ. Онъ быль одфтъ почти по европейски; 
на немъ было бёлое лЪтнее платье: пиджакъ и узкіе панталоны; 
только красная феска придавала его фигурћ видъ мусульманина. 
Әтотъ сиБшанный костюмъ напоминалъ булочника, анатолійскаго тур- 
ка въ Севастопол или въ Өеодосіи въ Крыму. Приглашенные Коку- 
шемъ войти въ юрту и уже знакомые съ киргизекимъ этикетомъ, 
мы съ султаномъ Султанъ-Газинымъ вошли и заняли свои иЪста на 
разостланномъ коврЗ, на правой половинћъ юрты. Разговоръ начался 
съ обычныхъ приввтствій; Кокушъ говорилъ сдержанно, такъ что 


*) Чангаракъ —деревянный обручъ, которымъ вънчается сводъ юрты. 
*ж) Войдокъ, которымъ закрывается ворхнее дымовое отверстіе юрты. 
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мы не знали, пріятные ли мы гости или н$фтъ. Кокушъ недавно 
овдовёлъ; на рукахъ его осталась заствичивая дъвица Тума, въ 
возрастћ младшей гимназистки, и рВзвый мальчикъ Шерджанъ. 

Черезъ нфехолько минуть изъ другой юрты пришелъ Якубъ, 
старшій сынъ султана Чингиса, и разговоръ оживился. Явубъ былъ 
одфть совершенно въ такой же костюмъ, какъ и Кокушъ. Это, оче- 
видно, была киргизская мода конца ХІХ столётія. Якубъ властно 
вошелъ въ юрту, поздоровался съ нами громко. не церемонясь, п 
сһлъ между нами и хозяиномъ юрты, т. е. занялъ первое м%сто на 
хозяйской половин, стушевавъ Кокуша на второй планъ. Онъ 
отдавалъ приказанія слугамъ Кокуша, акъ будто спдвлъ въ своей 
собственной юрт, п къ нашему пр1$зду отнесся, гакъ первое лицо 
въ аулЬ, обфщая устропть наше пребываше въ степи. Словомъ, онъ 
быдъ въ роли старшаго брата. 

Черезъ полчаса въ юрту вошелъ киргчзъ, очевидно, посолъ изъ 
юрты султана Чингиса, и обратился къ Якубу ст, локладсмъ. Выслу- 
шавъ его, Султан Якубъ передазъ наиъ по-русски: «Папаша 30- 
веть васъ къ себ на чашку чаю!› 

Мы двинулись въ главвую юрту аула всей нашей компаней: я, 
султанъ Султанъ-Газвит и Найманъ, а также Якубъ п Кокушъ. 

Въ главной юрт вмЪстЬ съ султавами Чингисомъ жили его 
жена (байбиче) и дфвица Чаукобай, внучка Чингиса. Когда мы 
сидЪзи въ юртЬ Кокуша, Якубъ старался приготовить насъ Бъ впе. 
чатлЪнію главной юрты; онъ, повидимому, боялся, какъ бы мы, уви- 
дввши Чпнгиса, не испытали разочарованія; онъ предупреждалъ 
насъ, что «папаша: теперь уже не прежній, слВлэлся больнымъ 
сларикомъ, умъ его сталъ ребяческій. Оказалось, что сынъ слиш- 
комъ ужъ мрачными красками обрисовалъ состояніе своего отца. 
Султанъ Чингисъ, не смотря на своп 85 лЪтъ, еще бодрый старикъ: 
до лослвдняго времени онъ дълалъ свои перекочевен не въ таран- 
ласв, а верхомъ на лошади; года три тому назадъ онъ женился на 
новой женъ. Со старой женой Зейнепъ, матерью Чокана и его 
братьевъ, Чингисъ прожилъ 52 года. 

Султанъ Чингисъ сиділъ у задней стёны юрты, т. е. противъ 
дверей. Кровать съ нагроможденными ковриками и подушками за- 
нимала правый бокъ юрты; подлЪ кровати сидћла байбиче; рядомъ 
съ нею дфвица Чаукобай; она разливала чай. 

СидЬли мы съ поджатыми ногами. Въ молодости я ум лЪ сидЪть 
по турецки безъ утомленія, но отвыкъ, ноги мои не гнулись, и мн% 
было ужасно неловко, хотЬлось вытануть ихъ впередъ. Султанъ 
Чангисъ замфтплъ это, но онъ не могъ себф представить, чтобъ 
мои ноги были не въ состояніи согнуться, и думалъ, что вся прп- 
чина въ узкихъ панталонахъ. Онъ приказалъ байбиче сейчасъ же 
достать мнВ изъ султанскаго гардероба панталоны и рубашку кир- 
гизокаго покроя, посовътовалъ переодвться вт, это платье и разска- 
задъ, что одпиъ его старый пріятель чиновникъ Сотниковъ, Бото- 
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рый въ сороковыхъ годахъ пріћгжалъ гостить къ нему изъ Омска 
каждое лћто, всегда въ аул одфвалея въ кочевой костюмъ. 

И въ самомъ дЪлф, какъ только мы кончили чай и стала рас- 
кланиваться съ султаномъ Чингисомъ, маћ подали киргизскій дёт- 
ній костюмъ. Взявъ подъ-мышки әти вещественные знаки моего во- 
дворенія въ киргизскомъ аул, я удалился въ юрту Кокуша, кото- 
рая семейнымъ совътомъ была назначена для помфщеня меня и 
моего спутника г. Султанъ- Газина. 

Л%товка Валихановыхъ, т. өе. ићсто, гд8 они проводять л%то, 
находится у озера въ 20 верстахъ къ югу отъ того ићста ва 
Акканъ-бурлук%, гдф мы нашли эту семью. Аулъ уже двинулся 
съ лЪтовеи на зимовку, и мы застали его въ ходу, но такъ какъ 
Валихановы имфли намизрене простоять здёсь нісколько дней, 
то аулъ былъ не въ кочевомъ порядкВ, а какъ будто на постоян- 
ной стоянкВ: были поставлены юрты, а временныхъ шалашей въ 
род «собачьей спины» или «прислоненнаго чавгарака» не было. 

Лтовка, джяйляу для киргизъ самое веселое время. Зимой 
киргавы въ течен!е восьми ићсяцевъ живуть на одномъ мЪстћ; по- 
нятно, что народъ долженъ разместиться какъ можно просторн%е, 
чтобы около каждой зимовки была достаточно обширная кормовая 
площадь для скота. Лътомъ этого простора въ такой ићрћ не тре- 
буется, и на л8Втовкахъ народъ живетъ болће сплоченно, чЬмъ зимой. 
Извђветно, что англичане зиму проводатъ въ фамильныхъ пар- 
кахъ, а л6то въ Лондонв, и сезонъ увеселеній, театровъ и оперы 
у нихъ лћто, а не зима, какъ на материк, —и у киргизъ въ томъ 
же родф лВто есть сезонъ игръ, скачекъ и всякаго рода спортовъ. 
Тутъ устраиваются борьба, бћга и разныя другія игры и состяза- 
нія. Мы опоздали и уже не застали этихъ народныхъ развлеченій. 

Разгаръ л$тней жизни миновалъ, но всетаки до настоящаго 
конца сезона, т. е. до водворенія киргизъ въ ихъ зимнихъ хижи- 
нахъ еще оставалось около двухъ мъсяцевъ и намъ было еще до- 
статочно времени, чтобы испытать вдоволь всю прелесть пребыва- 
нія среди мычащихъ и блеющихь стадъ и извБдать «свтъ и 
тни» кочеваго образа жизни. 

Когда вы водворяетесь въ киргизскомъ аул, прежде всего вамъ 
бросается въ глаза, что вы неожиданно попали подъ негласный 
надзоръ, особенно ночью. Вы замЗчаете, что за вашими движенями 
внимательно слЗдять; только вы приподнялись съ мћста, какъ уже 
ваше намћреніе оставить юрту угадано, слуга предупредительно 
приподнимаеть занавёску дверей, выходить велёдъ за вами изъ 
юрты и сл$дуеть за вами по пятамъ въ почтительномъ разстояніи, 
но и не въ такомъ большомъ, въ какомъ вы бы желали. Волей- 
неволей вы должны подчиниться этому надзору, иначе на васъ 
нападуть злыя аульныя собаки. 

Постепенно вы знакомитесь и съ другими особенностами жизни 
среди мирныхъ стадъ. Вы думаете, что нигдћ вы не найдете та- 
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кого благораствореннаго воздуха ночью, нигдф вы не будете засы- 
пать среди такой тишины и безмолвія, какъ въ киргизской палаткЗ, 
но вы ошибаетесь. На яочь киргизы пригоняютъ стада къ аулу; 
овцы укладываются спать посрединв аула, а коровы ложатся вру- 
гомъ. Какъ только стадо вошло въ аулъ, начинается возня. 
Тедфги скрипятъ, юрты ходуномъ ходятъ, потому что коровы и 
овцы начинаютъ чесаться и тереться объ нихъ. Ручные козлы вска- 
киваютъ въ юрты, дебоширатъ, ходятъ по вашимъ ногамъ, если 
онз протянуты, и наступаютъ на вашу голову, если вы лежите. 
Это вторжен!е четвероногихъ въ жизнь людей продолжается до тЬхъ 
поръ, пока стада не улягутся. Вы сидите въ юрт или палаткћЪ 
ничего не видите и тожько по звукамъ, доносящимся до васъ, до- 
гадываетесь, что происходитъ вив юрты; тамъ что-то трещитъ, въ 
другомъ мств ломается, въ третьемъ что-то падаетъ на землю; еще 
далве женске голоса въ пспугћ кричатъ: ой ба яй! лошади про- 
бъжали, задЪли ногами за шнуры палатки и обронили уголь ея на 
сидфвшихъ въ палаткВ женщинъ. Вотъ что-то м$дное зазвевн%фло; 
изъ сосЪднөй юрты раздается добродузоный голосъ султана Чинги- 
са:—9, самаурнымъ басы кетты! (ахъ, пропала головушка у самова- 
ра!) Онъ тоже, сидя въ юрт, ничего не видитъ, но для его умствен- 
наго зрБнія стЬнъ не существуетъ, и онъ понялъ, что только что 
скипћвшій самоваръ роковымъ образомъ пришелся на пути, по ко- 
торому должна была пройти корова. За часъ времени, пока не 
улеглись стада, они усп8ютъ привести пространство возлБ юртъ 
въ такое состояніе, что всякій разъ, если вамъ случилось выйти 
изъ юрты въ темнотЬ, возвращаясь назадъ, вы должны самымъ 
внимательнымъ образомъ осмотръть свою обувь. Н%сколько прома- 
ховъ, которые вы неизбфжно дВлаете, вскорф убћждаютъ васъ, что, 
намъреваясь поселиться въ киргизской юрт, вы поступите вЪжливће 
по отношенію къ ея хозяину, если оставите русскую обувь и за- 
мЪните ее киргизской, т. е. надћнете «ичиги», сафьяновые чулки 
и «кебисы»›, кожанныя калоши. Входя въ юрту, вы можете сбро- 
сить «кебисы» съ ноги у порога, какъ это дћлаютъ киргизы, и 
тогда вы ступаете на дорогой персидскій коверъ подошвами чистыхъ 
«ичиговъ», не рискуя его запачкать. 

Наконецъ, стада улеглись, но и тутъ еще они не совсћмъ уго- 
монились. Они крахтятъ, пыхтятъ, стонуть, чихаютъ и издаютъ 
разные другіе звуки; кром того, эти «дЪти природы» портятъ воз- 
духъ съ невмъняемостью, приводящею въ отчаяніе. Если потянулъ 
ночной легкій втөрокъ, вы радуетесь его прохладВ, но если онъ 
тянетъ съ той стороны, въ которой расположилось стадо, вы не 
знаете куда дћваться. Днемъ животныя ведутъ себя самымъ безза- 
стЬнчивымъ образомъ. То приходится зажимать носъ, то закрывать 
глаза. А иногда наоборотъ—нужно смотрЪть въ оба, потому что 
можетъ случиться, что невдалекЪ отъ вашей юрты корова разрћ- 
шится отъ бремени, вы не замвтите родившагося теленка, проби- 
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раясь мимо него домой, и чадолюбивая родительница можетъ сво- 
ими рогами освободить васъ оть вашихъ внутренностей. 

Простоявъ дня два изи три на Акканъ-бурлукв, ауль Валиха- 
новыхъ двинулся далће на сћверъ, по дорогЪ на зимовку, къ уро- 
чищу Серембеть, гд у султана Чингиса построенъ большой дере- 
вянный домъ. Намъ пришлось кочевать вивстЬ съ зуломъ, и тутъ 
я въ первый разъ близко познакомился съ процессомъ Бвргизека- 
го кочеванія. 

НаканунВ кочевки, еще съ утра было объявлено намъ, что зав- 
тра мы кочуемъ, что вечеромъ юрты будуть разобраны, н мы но- 
чуемъ подъ открытымъ небомъ. Когда солнце начало садиться, люди 
стали готовиться къ кочевк%; прежде всего началась укладка вещей въ 
телги. Когда вс вещи, за исключенемъ немногихъ, безъ которыхъ 
нельзя было обойтись ночью, были уложены въ телфги, покрыты 
войлоками и увязаны, начали снимать войлока съ юртъ; вскорф 
тамъ, гдз недавно стояли бБлхенькія полушарія, видны были только 
красвыя кружева деревянныхъ остововъ юртъ; разрушен!е шло 
лальше, и эти кружева были разобраны на части, а когда солнце 
сло, аулъ превратился въ тзборъ. Мы были теперь на кочевомъ 
положенш. Аулъ получолъ, если можно такъ сказать, другой силуэт». 
Онъ сдёлалея площе, принялъ болће приплюснутый видъ: пустыя 
телФги исчезли, ве телћги наполнились и сдвинулись. аулъ сд+- 
лался ллотнће. Жизнь стала болфе уличною; ране часть огней 
скрывались въ юртахъ, теперь скрытыхъ огней не было, всЬ они 
стали наружными. Людскіе разговоры тоже не заглушались болће 
стБнами; они велись на открытомъ воздухф. Аулъ сталь оживлен- 
че. поэзи прибавилось. 

Мы шли отъ Акканъ-бурлука до Серембетя одиннадцать днеп: 
вставали по утрамъ рано. въ 4 чага. до свфту. Меня будилъ обык- 
новенно скрипъ телФгъ. Сначала раздается отдфльный скрипъ въ 
одномъ ковцф стана: это значитъ, одну изъ телћгъ потревожихи съ 
мЪета. полтащили впередъ пли завернули оглоблями по пути: зна- 
чить, хотять запрягать въ нее быка: потомъ такой же скрипъ дс- 
несетея изъ лругого конца стана: другую телфгу сдвинули съ мф- 
ста. Черезъ нЪекольхо минуть скрипћъніе начинается во веЪхЪ кон- 
цахт: отовсюду слышны отдільные, отрывостые скрипы съ болће 
или мевће продолжительными перерывамп. Проходптъ еще нћсколько 
мувутт, и вы замфчаете. пто въ одномъ какомъ-то мЪстћ эти отры- 
нистые скрины слились въ непрерывающееся скрипфніе. хотя изт, 
1отіихт частей стана несется телфжная музыка въ лрежнемъ рол+: 
на Понимаете, что ифеколько телћгъ вытянулиеь въ леНю и потя- 
чтлневь Въ дорогу: вуфетф съ улалешемъ отъ стана скрицъ этих“, 
т^лЬгь стачовитея тише. нэ за тг яа другомъ кочц$ начпвается 
новая непрерывная 3552: еще гоухпда телћгъ пустилась въ ходу. 
плЬ-то въ отлаленіп за рощег: началась такая же скрипучая арія, 
которую елва слышно: это потянулись телћги пзъ ауловъ Альлжа- 
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новцевъ или Чепеевцевъ, т. е. изъ ауховъ племянниковъ султана 
Чингиса, дтей его братьевъ Альджана и Чепе, аулы которыхъ 
стояли отлЪльно отъ аула Чингиса. Все еще темно, разсвћтъ еще 
не начичался, & уже все пространство оглашается скрипомъ те- 
лфгъ, точно въ ночномъ небв совершается перелеть ночныхъ 
птяцъ, вы припоминаете нзъ Слова о полку Игорев%: «заскрипфли 
телзги половецкія, рцы лебеди во полунощи». Двигающіяся человВ- 
ческія фигуры видны только на близкомъ разстояніи; контуры 
окружающей станъ рощи не выдфёляются ва темномъ фонћъ неба. 

Но вотъ, позади рощи образуется бфловатый фонъ; начинается 
разсвътъ; тнь сбъгаетъ съ земной поверхности и быстро отсту- 
паетъ вдаль. Сначала мы различаемъ подробности только внутри 
нашего стана, а погсмъ становятся доступными зрћнію и дальніе 
планы. На нашемъ станћ остались только послћднія телЪги, на ко- 
торыя торопятея сложить наши постели, части нашихъ импровизиро- 
ванныхъ палатокъ и посуду, которая служила намъ при вчераш- 
ней послЬдней трапезв, да осталея еще тарантасъ, въ которомъ по- 
Вдетъ султанъ Чингисъ съ байбиче и двумя внучкамп, дћвицами 
Чаукобай и Тума. 

Пространство впереди нашего стана усБяно рядами движущихся 
телвгъ; переднія тел$ги уже вытявулись въ одну линію и пдутъ по 
дорогф, но это не самые передше ряды; твхъ, конечно, уже не 
видать: они скрылись за неровностями почвы и за березовыми ро- 
щами. Самые задн!е ряды еще не вышли на дорогу; онп враз- 
бродъ тянутся и справа, и слЪва, какъ ручьи къ общему руслу. 

Тамъ, гдз были раскинуты станы Альджановцевъ и Чепеевцевъ, 
видны только кучки осфдланныхъь лошадей и копошащихся около 
вихъ пВшеходовъ. На нашемъ стан тоже готовыя лошади стоятъ 
связанныя и ждутъ сфдоковъ. Мы ждемъ перваго солнечнаго луча. 
Кокушъ съ двумя асспстентами будеть совершать на разостланныхъ 
на землВ халатахъ утренній намазъ. 

Лошади, которыя пойдутъ сегодня подъ сБдломъ, вс перелов- 
лены; табунъ стоить спокойно, точно тяжелая черная масса лежитъ 
на земл}; но вотъ эта масса дрогнула, двинулась велфдъ за телф- 
гами, лошади захрапћли и зафыркали, два пастуха, какъ два маят- 
ника, замотались позади заднихъ рядовъ, и табунъ тоже началъ 
удаляться. Тэонулись и тарантасы съ киргизекими ламами;: легкой 
рысцой догоняютъ они караванъ и перегоняють его. 

По окончании намаза мы, немног!е оставшіеся отъ каравана, 
садимся на лошадей. Султанъ Чингисъ, какъ я уже сказалъ, не 
смотря на своп 85 лфтъ, все еще кочуетъ верхомъ на лошади, но 
на этстъ разъ онъ сћлъ въ тарантасъ, а своего коня и свое с$дхо 
изъ любезности уступилъ миъ; Якубъ тоже сЪлъ въ тарантасъ, а 
сЪлло свое уступилъ моему товарищу г. Султанъ-Газпну. Мой конь 
быль бВлый, красивый, самый высокій во всемъ табун%, съ мягкой, 
ласкающей, какъ мелодія, походкой. Б$да была только въ то`:. 
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что при маленькомъ моемъ рост мнћ было трудно садиться на та- 
кую высокую лошадь. Я не могъ обойтись безъ посторонней по- 
мощи; мнё приходилось чуть не выше моего темени поднимать 
свою ногу, чтобы вставать носокъ ея въ стремя, причемъ, еслибъ 
мнв не помогали, я упалъ бы навзничъ прежде, чёмъ вдёть ногу. 
Помогалн мнз такииъ образомъ: прежде всего подпирали мн лэдо- 
нями спину, а потомъ брали мою ногу и всовывали ее въ стремя. 
Конечно, взгромоздившись на высокаго коня, я въ теченіе пере- 
хода чувствовалъ себя безпомощнымъ; при другихъ условіяхъ я съ 
охотой отказался бы отъ зды ва такой башнз, но въ этомъ слу- 
чаћ было бы безтактно просить о смънь лошади: это значило бы 
не оцћнить, какъ слЪдуетъ, ласку хозяина, который меня пожало- 
валъ собственнымъ конемъ. Да кром того, зда на такомъ чудес- 
номъ ковв имћла большую прелесть, —она вызывала въ сВдокВ спо- 
койное настроеніе. 

Кокушъ быль начальникъ нашего движенія, колоновожатый, 
центральная фигура кочевки. Во время пути къ нему подъвзжали 
родственники, племянники султана Чингиса, здоровались и хали 
рядомъ, составляя его свиту. Многіе изъ членовъ этой свиты везли 
на рукахъ ловчихъ соколовъ и ястребовъ. Всегда къ этой компани 
присоелинялся также мулла, ведя въ поводу лошадь, на которой 
въ дфтекомъ особаго устройства сЪдл халъ его пятилћтній сынъ, 
привязанный къ сЪдлу. 

Аулъ двигался въ такомъ порядкћ: по дорог или вдоль ея по 
степи шли телфги, запряженныя быками, и тарантасы, запряжен- 
ные лошадьми. Влђво отъ обоза шли лошади, вправо—бараны. 
Наконецъ, небольшой фронтъ изъ всадниковъ съ Кокушемъ во глав} 
держался либо вправо, либо влёво отъ обоза. 

Современная картина кочевки не даетъ понятія о томъ, какъ 
кочевали здБшніе киргизы прежде, когда въ здћшнемъ краз кир- 
гизы держали верблюдовъ. Лфть двадцать какъ это животное здсь 
уже не разводятъ. Въ періодъ верблюдоводства багажъ перевозился 
обыкновенно на верблюдахъ; на быкахъ перевозили только кухон- 
ную посуду. Вьюки на верблюдахъ покрывали коврами. Каждую 
связку изъ семи или восьми верблюдовъ вела обыкновенно моло- 
дая замужняя женщина въ «соуколе», т. е. въ высокой остроко- 
нечной шляп%, убранной серебромъ, изржаномъ и жемчугомъ. Вс 
дЪвицы хали верхомъ на-ряду съ джигитами. Кочевка была на- 
рядвфе и толпа всадниковъ была многочисленн%е. Теперь блеску много 
убавилось. Быки, идущіе въ оглобляхъ, далеко не такъ величе- 
ственны, какъ верблюды. 

Интересно, что, хотя способъ передвиженія существенно изм$- 
нился, роль женщины осталась прежняя; прежде она кочевал» при 
багажЪ, и теперь тоже при багажЗ; только прежде она Ъхала вер- 
хомъ на лошади и вела верблюдовъ; теперь она сидить на козлахъ 
н править быкомъ. Эти женщины, сидящія на возахъ, съ голо- 
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вами, покрытыми бфлыми «‹джавлуками», придаютъ оригинальный 
видъ киргизскому обозу. Въ особенности странно видфть, что и на 
козлахъ тарантасовъ, въ которыхъ перекочевываютъ киргизскія 
дамы, тоже сидятъ киргазки въ бБлыхъ джавлукахъ и правятъ 
тройками лошадей. Когда быть изм8няется, нерВдко нзкоторые ма- 
неры и фасоны остаются при новыхъ формахъ быта, хотя суще- 
ствованіе ихъ не оправдывается потребностями; такъ, резиновыя 
кахоши почему-то дЪлаются съ ложными рантами, какъ будто изъ 
подражанія калошаиъ изъ Божи. 

Подвигаясь такимъ образомъ къ сБверу, мы, навонецъ, подошли 
близко къ урочищу Серембеть. Оставалось верстъ пятнадцать или сем- 
надцать до дома, въ которомъ султанъ проводить зиму. Туть Ва- 
лихановы стоять мћсяцъ, чтобы не вытравить преждевременно корма 
около Серембетя. Прежде аулъ султана Чингиса приходилъ на это 
урочище позже; съ каждымъ годомъ, какъ и всё другіе киргизскіе 
аулы, Валихановы начинаютъ приходить на зимовку ранће, чтобы 
не упустить сВнокосное время. Прежде, когда киргизы не косили 
сВна, имъ незачћмъ было торопиться на зимовки; они могли дольше 
оставаться на юг, на степныхъ кормахъ, —да и самыя лћтовки 
были тогда юживе. Теперь съ каждымъ годомъ и разстояніе между 
лЬтовкой и зимовкой сокращается, и уменьшается также степной 
сөзонъ. 

Дня за два или за три до прихода на Серембеть Валиханов- 
скіе аулы стали убывать; народъ сталъ уходить на сЗверъ, ближе 
къ зимовкамъ, около которыхъ расположены сёнокосные луга; ког- 
да-же мы остановились на послЬднюю стоянку, на другой дөнь 
въ нашемъ аулћ остались одни только три барскія юрты; остальныя 
юрты и шалаши съ ихъ телћгами ушли на сЪнокосы. 

На этой стоянкЪ я познакомился съ остальными двумя сыно- 
вьями султана Чингиса. Одинъ изъ нихъ Махмудъ; его аулъ очу. 
тился отъ нашего аула въ разстоянін не боле четверти версты. 
Я сдВлалъ ему визитъ, и мы потомъ очень часто видЪлись. Мнв 
было очень пріятно съ нимъ познакомиться, такъ какъ онъ пре- 
красно говоритъ по русски. Султанъ Махмудъ кончилъ курсъ, какъ 
и Чоканъ, въ кадетскомъ корпусв, учился потомъ немного въ Пе- 
тербургВ. служилъ въ военной службћ, дослужившись до чина по- 
ручика, вышелъ въ отставку и теперь живетъ въ степи, кочуетъ 
и занимается сельскимъ хозяйствомъ; ни одинъ изъ Валихановыхъ 
нө имЗеть такой большой пашни, какъ онъ. 

Чтобы познакомиться съ другимъ братомъ, Макб, я долженъ былъ 
съћздить въ Серембеть. Макё нынзшнимъ хётомъ отказался коче: 
вать и все лёто провель на зимовк8. Какъ только мы пришли на 
послБднюю стоянку, у насъ начались частыя сношенія съ Серем- 
бетемъ; люди изъ нашего аула стали Зздить въ Серембеть, жители 
Серембетя пріђзжали къ намъ. Макё давно уже заказывалъ сказать, 
что онъ ждеть меня. Якубъ пригласилъ меня позхать съ нимъ 
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вызств, и мы большой компаніей верхомъ на лошадяхъ отправились 
въ гости къ Макё. 

Ђхали почти всю дорогу между березовыми рощами, то по т#- 
нисто аллећ внутри рощи, то по прогалин® между рощами. На 
прогазинахъ было уже наставлено много стоговъ накошеннаго сЪна. 
То вправо, то влћво отъ дороги были видны кпргизсыя усадьбы 
или зимовки. Мы не успћли еще вызхать изт березовыхъ рощъ, 
какъ надъ вершинами березъ показалась желтовато-сВрая верхушка 
горы Серембеть. 

Березовыя рощи вдругъ обр5зались, и мы выфхали на сухую 
степь, которая образуетъ подошву Серембетя. Гора передъ нами 
во весь ростъ отъ вершины до подошвы. Мы выфгжаемъ на ка- 
кую-то укатанную дорогу, по которой, очевидно, не мало профхало 
телфгъ и тарантасовъ. Это дорога изъ Прђвсековской станицы, ко- 
торая находится на Казачьейи линіи 0к010 города Кургана. въ го- 
родъ Атбасаръ, лежащій въ центр5 Киргизской степи. По этой 
дорог мы быстро домчались до усадьбы султана Чингиса, распо- 
ложенной подъ западнымъ мысомъ горы Серембеть. 

Усадьба султана Чингиса состоить изъ большого барскаго дома 
съ тремя флигезями, амбарами и мечетью. Въ главномъ домв зимой 
помщается самъ султанъ Чингисъ съ семьей млалшаго сына Ко- 
куша, во флигеляхъ— Маке, разведенная жена Якуба съ его дЪтьми 
(бывшая снзчала женою Чокана) и мулла. Усадьба расположена 
на открытой площадкћ, налъ которой съ востока возвышается гора 
Серембеть, покрытая на этой сторон сосновымъ лћсомъ, съ Запада 
большая березовая роща отдёляетъ усадьбу отъ большого озера, 
воды котораго видны между стволами березъ. 

Маке верхомъ на лошади выћхалъ къ намъ на встрёчу. Его 
юрта стояла въ ифсколькихъ саженяхъ отъ усадьбы, на окраинЪ бе- 
резовой рощя. Маке получилъ образованіе въ школЪ глухонЬмыхъ 
въ Петербург, на Гороховой улиц (онъ глухонёмой), потомъ слт- 
жилъ въ разныхъ канцеляріяхъ въ Петербург и Омек$, (въ Пе- 
тербургћ пробылъ всего одиннадцать лфтъ),такъ что няъ всъхъ сы- 
новей султана Чингиса это былъ самый обрус8лый. МнЪ говорили, 
что, когда онъ наћзжастъ зимой въ Кокчетавъ, въ русскомъ клтбћ 
его принимаютъ, какъ пріятнаго гостя; его любятъ тамъ за его 
общительный характеръ и галантное обращене. Къ сожалћнію, я 
не владБю искусствомъ говорить знаками съ глухонфмыми п потому 
не могъ ближе сойтись съ Маке, но когла я Зхаль изъ Кокчетава 
разыскивать аулъ Валихановыхъ, я думалъ, что если я съ кфмъ 
изъ четырехъ живыхъ братьевъ заведу нанболће откровенныя связи. 
т) именно съ Маке. 

Маке недавно овдовЬлъ и женился вновь. Отъ прежней жены 
у него остались хорошенькая дочка н два мальчика. Новая жена, 
татарка изъ города Петропавловска или, кажется, киргизка, го 
вырсешая въ Петропавловск: кажется отецъ ея, киргизъ. посс- 


ВЪ ЮРТВ ПОСЛЪДНЯГО КИРГИЗСКАГО ЦАРЕВИЧА. 77 


лившійся въ Петропавловскъ и отатарившійся. Киргизки не пря- 
чутоя отъ мужчинъ и не закрывають лица, а жена Маке все время, 
пока мы жили въ его юртв, не выходила изъ-за занавъски. Иногда 
Маке отдергивалъ занаввску, чтобы похвастаться намъ ея красотою, 
но ова снова ее задергивала. 

Въ юртё Маке мы провели сутки и вернулись въ аулъ султана 
Чингиса. 

Урочище Серембеть было пожаловано матери султана Чингиса, 
ханьшћ Айханымъ, второй жен послЪдняго киргизскаго хана Вали, 
по имени котораго и серембетевсківє помфщики называются Вали- 
хановыми. Въ жалованномъ документЪ было сказано, что земля эта 
отдается въ безспорное пользован!е ханьшћ Айханымъ съ ея по. 
томствомъ и родами Атачай и Караулъ. ВпослЪдствіи это ‹безепор- 
нов» владЪніев сама администрація стала оспаривать у Валихано- 
выхъ. Владфльцы земли, пользовавш!еся ею болће полустолћтія, 
привыкли смотр$фть на нее, каќъ на собственность; м3$стнал адмп- 
нястрація только въ поздиЪйшее время (кажется, въ шестпдесятыхъ 
голахъ) вздумала обсудить, какъ понимать поземельныя права се- 
рембетевцевъ, и рЪшила, что они не собственники, а только имћ- 
юще урочище Серембеть во временномъ пользованіи. 

Пожаловаше земли въ безспорное пользован!е ханской семьЪ 
было сдЪлано въ разечетв на услуги Россін, которыя ожида- 
лись отъ ханской семьи, и въ самомъ дћлћ, едва ли можетъ быть 
вазвана какая-нибудь другая киргизская семья, которая питала бы 
такія лружественныя чувства къ русскимъ, какъ семья султана 
Чингиса. Самт Чингисъ Валіевочъ обучался въ русской школ пере- 
водчиковъ въ Омскћ и, слћдовательно, съ дётства привыкъ къ рус- 
скимъ; впослЪдствіи, когда онъ служилъ, управлялъ Кушмурук- 
скимъ округомъ и занималъ должность представителя отъ киргиз- 
скаго народа при областномъ правленіи въ Омскћ, онъ постоянно 
велъ дружбу съ самыми интеллигентными русскими чиновниками 
въ ОмекВ, который быль центромъ управленія степью, —сначала съ 
чиновникомъ Сотниковымъ, потомъ съ домами Гутковскаго и Капу- 
стана. Сотниковъ, оріенталистъ изъ казанскаго университета, влю- 
бился въ киргизсюй народъ; каждое лБто онъ пріћзжалъ въ аулъ 
султана Чингиса и въ течене нъсколькихъ мћояцевъ кочевалъ 
вивстВ съ нимъ по кушмурунскому округу, жилъ въ киргизской 
юртЬ и одввахся по киргизски; по его-то совфту Чингисъ Валіе- 
вичъ отдалъ своего второго сына Чокана учиться въ кадетскій 
корпусъ въ Омскћ. Семейства Капустиныхъ и Гүтковскихъ, состо- 
явшихъ въ близкомъ родства между собою, были центром омской 
пнтеллигенціи: въ этихъ домахъ собирались образованные чинов- 
ники и молодые офицеры; тутъ можно было встрЪтить офицера 
генеральнаго штаба, художника вли чиновника литератора, ученаго 
путешественника, за8хавшаго въ Омекъ по дорог въ Центральную 
Азію, пли поэта, очутпвшагося здЪеь въ качествъ ‹невольнаго стран- 
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ника». Чоканъ, сынъ султана Чингиса, быль принять въ семей- 
ствЪ Гутковскихъ, какъ родной сынъ, и это имло такія послвд- 
ствія, какъ будто два дома, одинъ русскій, Гутковскихъ, и другой 
киргизскій, Валихановыхъ, породнились между собою. Кром Чо- 
кана, султанъ Чингисъ далъ русское образоване еще двумъ сво- 
пмъ сыновьямъ— Махмуду и Маке; старшій сынъ Якубъ ве учился 
въ русской школ, но онъ говоритъ по-русски, служилъ на выбор- 
ныхъ должностяхъ и тоже до извфстной степени обрусълъ; только 
одинъ Кокушъ остался не затронутымъ русскимъ вліяніемъ. Сло- 
вомъ, Валихановы одно изъ самыхъ руссифицированныхъ киргиз- 
скихъ семействъ. Къ перечисленнымъ членамъ этого дома нужно 
еще присоединить Мусу Чорманова, дядю Чокана по матери, т. е. 
брата первой жены султана Чингиса. Муса Чормановъ, теперь уже 
умерший, подобно султану Чингису, долго состоялъ на русской 
службВ, то какъ управитель цфлаго киргизскаго округа (баянъ- 
аульскаго), то какъ представитель отъ киргизскаго народа при 
омскомъ областномъ правленш. Онъ былъ извћстенъ въ Омекф. 
какъ человзкъ врожденнаго ума и знатокъ киргизской жизни. Въ 
теченіе не менЪе полувћка омская администращя пользовалась со- 
вЪтами и вліяніемъ на степное населеніе этихъ трехъ лицъ: сул- 
тана Чингиса, его сына Чокана и его свояка Мусы Чорманова, 
какъ самыхъ свВдующихъ въ степныхъ обычаяхъ людей. Въ архн- 
Вахъ омскихъ канцелярій, вЪроятно, найдется не мало трактатовъ 
и записокъ о киргизскомъ хозяйствв или о киргизскихъ судебныхъ 
порядкахъ и т. п., или составленныхъ Чоканомъ по собраннымъ 
имъ лично даннымъ, или написанныхъ подъ диктовку Мусы или 
султана Чингиса. Съ одной стороны, члены семейства Валиханова 
были незамЪнимыми помощниками ићстныхъ администраторовъ въ 
управлен!и областью, съ другой —приићръ этого семейства, предан- 
наго русскимъ интересамъ, не оставался безъ вліянія на верхній 
классъ степного населенія, на классъ султановъ, біевъ и богатыхъ 
людей. Особенно же влуятеленъ быть для степи примъръ Чокана 
Валиханова. Это былъ небывалый фөноменъ—киргизскій юноша, 
офицеръ, принадлежавшій къ свитВ генералъ-губернатора, приня- 
тый въ высшемъ кругу въ мЕстной столицВ Омск, мало того, 
пользовавшійся въ мвстномъ русскомъ обществЪ репутащей че- 
ловћвка съ блестящими умственными способностями и съ благород- 
ныиъ направлен!емъ мыслей. Чоканъ придалъ такой блескъ имени 
Валихановыхъ, что другіе валиханиды, не называвшівся Валиха- 
новыми, получившіе свои фамильныя прозвища не по имени хана 
Вали, а по именамъ его сыновей, стали потомъ добиваться замны 
ихъ негромкихъ фамилій славнымъ именемъ Валихановыхъ. Въ 
сред ближайшихъ родственниковъ Чокана память о немъ хранится, 
какъ о добромъ семейномъ генін. И теперь еще чувствуется ду- 
ховное наслЗдетво, оставленное Чоканомъ въ родной семь; онъ 
показалъ имъ, какого тонкаго судью человћческихъ поступковъ 
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вырабатываеть европейская культура. Чоканъ быхъ киргизекй 
патріотъ, но въ то же время это былъ и патріотъ русскій, и если 
бы изъ киргизскаго народа было вызвано поболће Чокановъ, связи 
той части киргизскаго народа, которая заправляетъ киргизскою 
жизнью, съ русскимъ обществомъ были бы прочнће. Если въ средћ 
киргизовъ и найдутся лица, которыя могутъ быть поставлены, по 
ихъ заслугамъ русской жизни, рядомъ съ старшими членами се- 
мейства Валихановыхъ, съ султаномъ Чингисомъ или Мусой Чор- 
мановымъ, то не найдется ни одного, за которымъ возможно было 
бы признать значеніе, равное съ Чоканомъ. 

Такое общественное значене серембетевскихъ владћльцевъ услож- 
няеть р8ёшен!е серембетевскаго вопроса. Пусть Валихановы уже 
безполезны для русскихъ плей, все же рЪшеніе вопроса о зем- 
ляхъ Серембетевскаго урочища будетъ имЪть значеніе добраго пли 
дурного прецедента для киргизъ въ будущемъ. 

Поземельныя отношенія урочища Серембеть въ настоящемъ ихъ 
вид довольно странны и запутаны. Это не собственность, но и не 
общинная земля. Урочище находится въ пользовании у трехъ клас- 
совъ людей; на немъ сидятъ, во 1-хъ, султанскія дЪти, сыновья, 
внуки и племянники султана Чингиса; во 2-хъ, бывшіе тюленгуты, 
т. өе. бывшіе ихъ рабы или крћъпостные, и въ 3-хъ, свободные люди 
родовъ Атагай и Караулъ; всего, кажется, до пятидесяти отдЪльныхъ 
хозяйствъ. Не то это общиянная земля, находящаяся въ пользованіи 
общины, въ составъ которой, вопреки обычвому порядку, входатъ п 
султанскія дћти, т. ө. дворяне, что то въ родъ всесословной волости, 
не то пом$стье, куда помиЪщикомъ припущены и простые люди. Не 
знаю, есть-ли въ киргизской степи еще другой участокъ въ такихъ 
же условіяхъ пользованія. 

Отношен!я эти усложняются еще тћмъ, что одинъ изъ сыновей 
султана Чангиса, Махмудъ, по соглашенію съ другими серембетев- 
цами, выдЬлился, и въ его пользован!е вырћзанъ особый участокъ 
земли; крои того, омская администрація, върнће бывшій генералъ- 
губернаторъ Колпаковскій, желая, вВроятно, сгладить непріятное вие- 
чатлЬніе рёшеня вопроса о СерембетВ не въ смыслћ потомствен- 
ной собственности, возбудилъ ходатайство о надЪлевіи султана Чин- 
гиса въ потомственное владВвіе двумя тысячами десятанъ земли 
изъ того же Серембетевскаго урочища. Пестрота еще боле увели- 
чится, когда мъстная администрація приведетъ въ исполненіе свое 
предположен!е основать русскій поселокъ въ самомъ центръ серем- 
бетевской территоріи, въ м8стности Акбасъ, гд находится зимовка 
Якуба. Теперь әтотъ вопросъ о распространения русской колониза- 
ція на урочище Серембеть волнуетъ Валихановыхъ. Они говорятъ: 
«Мы не противъ основанія поселка въ будущемъ, но желали бы, 
чтобы намъ дали нЪсколько лЪтъ обдумать новое наше положене и 
приготовиться къ надвигающимся условіямъ жизни». 

Мы вовсе не намфрены настаивать на признаніи Валихановыхъ 
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потомственными владёльцами Серембетя; такая раздача земель въ 
частныя руки будеть непредусмотрительностью, вредною для того 
же киргизскаго народа. Но нельзя и легкомысленно отнестись къ 
этому вопросу въ виду тёхъ явлений, которыя совершаются рядомъ. 
На земляхъ, нБкогда принадлежавшихъ киргизамъ, поселены сибир- 
сые и оренбургскіе казаки; изъ бывшихъ киргизскихъ земель на- 
рЪзаны надфлы казачьимъ станицамъ, а также и участки казачьимъ 
офицерамъ, хорунжимъ и сотникамъ по 600 десятинъ, а генера- 
замъ п значительно болће. Затћиъ офицерамъ предоставлено право 
свои участки продавать. Пользуясь этимъ, какъ мы слышали, купцы 
въ предзлахъ оренбургскаго войска скупаютъ офицерскія земли и 
создаютъ такимъ путемъ крупныя помфстья; въ особенности много 
скупилъ такпхъ земель какой-то уфимскій или казанскій татарин. 
Если это правда, то какъ же такъ? Киргизскій султанъ, предки 
котораго жили на этой земл еще до прихода русскихъ, султанъ, 
услуги котораго, оказанныя русскому государству, безепорны, обой- 
денъ въ правъ получить участокъ въ собственность, а казачій офи- 
церъ, объ услугахъ котораго, ничего неизв стно, который, можетъ быть, 
служилъ заурядно,—подъ бокомъ у заслуженнаго султана получаетъ 
земельный участокъ въ потомственную собственность. 

Видъ султанской усадьбы не произвелъ на меня пріятнаго впе- 
чатлћнія. Во первыхъ, нётъ около усадьбы огорода; это ляшаетъ 
картину домовитости; точно это почтовая станція, а не усадьба. 
Кто проъзжалъ по Башкиріји, тому припомнились бы не домовитыя 
усадьбы башкиръ, которыя тоже у человћка, привыкшаго къ 
картинамъ осфдлости, вызываютъ гнетущее чувство, слёдующее 
всегда за сознашемъ, что вы стоите передъ вымирающимъ наро- 
домъ. Эти султансые дома и флигеля, стоящіе на степи безъ за. 
боровъ и огородовъ, или съ повалившимися заборами, съ разсы- 
павшимися воротами, заставляють васъ спрашивать себя: неужели 
и киргизскій народъ ждеть та же участь, какая постигла башкн- 
ровъ, т. е. участь угасающаго племени? 

Другое обстоятельство, надъ которымъ приходится задуматься — 
это то предпочтительное расположеніе, которое въ султанскихъ 
усадьбахъ оказывается мусульманскому обученію дфтей. Въ серем- 
бетевской усадьбВ живетъ мулла; для него и для его школы по- 
строенъ особый домъ. Конечно, все это вполнћ естественно; но хот$- 
лось бы, чтобы султаны и вообще «вятельные люди» изъ киргиз, 
рядомъ съ муллой, приглашали бы для обученія своихъ дётей и 
русскихъ учителей. Чуть ли это не общее явлен!е въ степи —умный 
и способный киргизъ начанаетъ служить, по дћламъ службы ему 
приходится часто бывать въ русскомъ город, даже цфлыми годами 
жить въ немъ, и онъ усваиваетъ европейскія привычки, вкусы и 
даже нћкоторыя изъ нашихъ идей; потомъ онъ становится старъ, 
прекращаетъ службу, удаляется въ степь; связи съ русскимъ обще- 
ствомъ порываются, а тутъ еще появляется мысль о близкой смерти; 
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хичные земные интересы, можетъ быть, и остаются въ прежней силВ, 
но энергія въ общественнымъ интересамъ осхабзваеть, и челов къ 
подпадаетъ подъ вліяніе народныхъ вкусовъ. 

Мусульманско-клерикальное направлен!е съ каждымъ годомъ 
усиливается въ степи. Отдёльныя киргизскія семейства или лица, 
вначалВ подчинившіяся русскимъ вліяніямъ, подъ конецъ поддаются 
и поглощаются общимъ теченіемъ. НБсколько десятковъ лЁтъ на- 
задъ положенів дълъ, можеть быть, было благопріятвђве джя прони- 
канія европейскихъ идей въ киргизскую среду. Мулдъ изъ киргизъ 
было мало; большею частью это были казанскіе татары; свои кир- 
гизскіе муллы если и были, то это были ученики казанскихъ мулдъ. 
Теперь это изм$нилось: съ завоеваніемъ Туркестана молодые люди 
изъ киргизъ стали уізжать въ «святую» Бухару; они изучаютъ 
таџъ персидокій и арабскій языки и мусульманскій захонъ и, в03- 
вратавшись на родину, становятся муллами. Бухарсые богословы 
извстны своимъ фанатизмомъ; ихъ ученики распространяютъ въ 
киргизскомъ народ ханжество, отвращен!е къ европейской наукЗ 
и щеголянье персидскими и арабскими фразами; молодые люди въ 
султанскихъ семьяхъ любятъ въ многолюдномь обществ пустить 
пыль въ глаза, выпаливъ одну пли двВ персидекмя фразы, изъ ко- 
торыхъ чаще всего и состоитъ весь пхъ арсеналъ. Перси ско-араб- 
ская культура прониқаетъ и ниже; иногда даже слуги, на голосъ 
барина отвћчаютъ: «Готово! сейчасъ!» не на киргизскомь, а на 
арабскомъ язык. А если п есть киргизы, познакомившіеся съ пер- 
сидскимъ или арабскимъ языками, какъ слБдуеть, то и тогда изу- 
ченіе этихъ языковъ не иметь другихъ ЦВлей, кромв тщеславия и 
разсчета на зван!е ученаго человћка, — здороваго воспитательнаго 
значеня въ этомъ изучени н%ћтъ. 

Рядомъ съ этимъ, растущимъ и въ ширь, и въ глубь киргизскаго 
народа, клерикальнымъ вліянісмъ, русское, т. е. свётское культур- 
ное вліяніе ограничивается одной внёшностью — поярковыми шля- 
пами, жилетами, галстухамп, пиджаками н узкими панталонами 
самоварамп, керосиновыми лампами, тарантасами; въ духовную 
жизнь народа оно почти не прочикаетъ. 

Да оно и понятно. Русская наука, русская исторія, русская ли- 
тература и вообще русское умствевное движене мало трогаютъ 
сердце киргиза. Торжествующимъ средствомъ въ борьбв съ мусуль- 
мавскимъ Елерикализмомь можетъ быть тольк) свое киргизское 
свЪтекое направленіе; чтобы оно появилось, нужно возбудить въ 
верхнихъ слояхъ киргизскаго народа интересъ къ своей народности, 
интересъ къ изученію своего родного, своей исторіп, своихъ обы- 
чаевъ, своихъ устныхъ памятниковъ старины. Пока интересъ къ 
киргизской народности пробужденъ только у оріенталистовъ, этно- 
графовъ, фольклористовъ, но они занимаются пзученіемъ киргизской 
народности только для пополненія европейскаго гнанія, а вовсе не 
въ цЬляхъ пробужденія самосознанія киргизскаго народа. Пожалуй, 


82 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


есть отдёлЬьныя личныя симпати къ самому киргизскому народу, 
независимыя отъ интересовъ науки, но он не сплочены въ орга- 
низацію и потому безрезультатны въ данномъ смысћ. 

Число образованныхъ киргизъ, кончившихъ курсъ въ высшихъ 
үчебныхъ заведевіяхъ, съ каждымъ годомъ увеличивается; къ сожа- 
хБнію, по окончанін курса молодые люди не образуютъ живущей 
въ одномъ месть колоніи, а разсыпаются по обширной киргизской 
территори или, что еще не выгоднће для киргизскаго народа, 
остаются служить въ европейской Россін, на Кавказь, въ ОдессБ 
и т. п. НЪтъ пока у киргизъ умственнаго центра, гдв могла бы 
завязаться духовная жизнь киргизской интеллигенщи, гд бы ея 
члены могли работать сообща, другъ другу помогая прим8ромъ и 
совфтомъ, гдз бы киргизъ юристь или киргазъ докторъ могъ 
ветр®чаться съ киргизомъ художникомъ, киргизомъ литераторомъ 
или съ киргизомъ ученымъ. Правда, между молодыми киргизами 
ить ни одного, котораго можно было бы поставить въ уровень съ 
покойнымъ Чоканомъ Валихановымъ; Чоканъ съ либеральнымъ обра- 
зомъ мыслей и съ свободомысліемъ въ религіозныхъ вопросахъ 
соединялъ искреннюю любовь къ своему народу и мечталъ о слу- 
женіи ему. Но, уступая Чокану въ воодушевленіи народными ин- 
тересами и въ умственныхъ способностяхъ, молодые люди, если бы 
собрались въ кучку, могли бы, можеть быть, еще больше сдфлать, 
ч&мъ одинъ человЪкъ. Некому только сплотить ихъ; нфть протек- 
тората просвфтительнымъ стремленіямъ киргизской интеллигенции. 

Часть этой просв$тительной миссін какъ будто исполняется адми- 
нистраціей, но если ею и дВлается что нибудь въ этомъ родь— 
устраиваются школы, издается газета на киргизскомъ языкъ — то 
все это огравичивается формальнымъ отношеніемъ въ предпріятію, 
и въ основ такой дфятельности лежать узко утилитарныя цфли, а 
не пробуждевіе въ народ$ духовной жизни. Конечно, администращи 
некогда заниматься этимъ. и для успЪшнаго исполненія ея прямыхъ 
обязанностей лучше освободить ее сове$мъ отъ подобной задачи. 

Покровительство, о которомъ мы говоримъ, должно быть орга- 
низовано въ сред образованнаго русскаго общества, конечно, ићст- 
наго. Для русскаго общества неудобно оставить цЁёлый край безъ 
вліянія руссваго просвщенія, которое прочнымъ и продолжитель- 
нымъ можетъ быть только въ томъ случа, если степь будеть по- 
крыта системой вародныхъ свътскихъ школъ. Съ этими школами 
народится въ степи классъ людей, дружелюбно относящихся къ фор- 
мамъ европейской жизни и довфрчиво къ выводамъ европейской 
науки, и тогда если несовсёмъ сдЗлаются невозможными, то ста- 
нуть рВже отступленія руссифицированныхъ семействъ, какъ это 
зам чается теперь. Въ настоящее время устарћлый человћкЪ остав- 
ляеть службу и вифстВ съ тёмъ русское общество ‘удаляется въ 
степь и неизбфжно подчиняется народнымъ вкусамъ, а направленіе 
народнымъ вкусамъ и мыслямъ даютъ люди боле молодого поколћ- 
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нія, набравшіеся мудрости въ Бухар®; въ ићдрахъ же самаго 
народа нтъ среды, которая противодћйствовала бы крайностямъ 
бухарскаго вліянія. 

Во многихъ городахъ Западной Сибири основаны общества по- 
печенія о народномъ обравованіи; такое общество необходимо было 
бы устроить и въ киргизской степи, его задачей было бы — забо- 
титься объ учрежденіи народныхъ школъ, объ устройствВ народ- 
ныхъ чтеній, объ изданіи народныхъ книжекъ, а также и о пере- 
водв для киргизской интеллигенщи произведеній русской и евро- 
пейской литературы и беллетристики. Маъ разсказывали объ одномъ 
киргизскомъ султан% (уже умершемъ Уськенбаев%), который ковчилъ 
курсъ въ Омскомъ кадетскомъ корпус и потомъ жилъ на родинВ 
въ степи около Семипалатинска, что онъ любилъ вечерами разска- 
зывать своимъ землякамъ содержаніе русскихъ повфстей и рома- 
новъ, и киргизы съ такимъ интересомъ его слушали, что просили 
его записать свои разсказы; такимъ образомъ получились тетрадки, 
написанныя по киргизски и содержавшія въ себъ вольный переводъ 
произведеній Тургенева, Лермонтова, Толстого и др. Иногда во время 
этихъ литературныхъ вечеровъ въ юрт киргизы пускались въ 
сужденія, и тогда, какъ разсказывалъ очевидецъ, можно было слы- 
шать, какъ Уськенбаевъ пользовался русскими авторитетами: «По- 
слушайте, а вотъ что объ этомъ говорить извфетный русскій кри- 
тикъ Бћлинскій» или: ‹вотъ какого ми%нія объ этомъ былъ русскій 
критикъ Добролюбовъ!» Если бы нашлась искусная рука, которая 
облегчила бы киргизскимъ читателямъ эти открытія, вкусъ моло- 
дыхъ султановъ къ персидскимъ и арабскимъ виршамъ значи- 
тельно бы уменьшился. 

Можно предвидфть, что скоро народится «молодая Киргизія». 
ЧВмъ она обогатить свой народъ, въ какомъ направленіи будетъ 
работать ея мысль, какіе продукты создастъ өя умъ и ея чувство, 
чЬмъ она подвлится съ русскимъ обществомъ въ области науки и 
искусства? Можно предугадывать, что киргизская народность, по- 
добно малорусской и польской, дастъ двуязычныхь писателей, ко- 
торые будуть писать и на киргизскомъ, и на русскомъ языкахъ. 

Многія черты характера этого молодого народа очень симпа- 
тичны и не даютъ повода думать, чтобы изсушающее народную 
жизнь мусульманско-клерикальное направлене и увлечене пер- 
сидекими виршами отввчало его духу. Это какое то недоразум не 
жизни. Духовное наслЬдство киргизскаго народа достаточно для 
того, чтобы киргизская жизнь нашла въ немъ поддержку и не из- 
сякла бы подъ сирокко мусульманскаго клерикализма, подобно 
тому, какъ усыхаютъ воды и почва степи подъ дъйствіемъ су- 
хихъ взтровъ изъ центральной Азш. Киргизы народъ живой, здо- 
ровый, жаждующій жизни; они любятъ веселье; въ костюмћ любатъ 
яркіе цвта, въ жизни праздники. Поминки по умершимъ у этого 
народа превращаются въ продолжительныя и грандіозныя торжества 
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съ играми, скачками, пфенями, состязаніями, съ исполнещемъ пвсенъ 
и съ лирическимъ творчествомъ. Состязанія въ артистическомъ искус- 
ств} и въ нарядахъ воспитываютъ, можетъ быть, въ киргизахъ н}ћ- 
которую долю тщеславія, что дЪлаетъ ихъ похожими на францу- 
зовъ. Подобно аеинянамъ, киргизы необычайно любатъ новости, 
«хабары»,—страсть, которая въ молодомъ поколћнін замъняется лю- 
бознательностью. 

Чоканъ Валихановъ любилъ выставлять на видъ, что киргизы 
народъ пастуховъ; это, —говорилъь онъ,—выразилось и въ ихъ 
одзянши, состоящемъ изъ халатовъ, и въ военном оружіи, которое 
состоить изъ суиловъ, т.е. шестовъ съ петлями, съ помощью кото- 
рыхъ ловять лошадей. Киргизская жизнь слагается изъ пасторалей; 
любимая повћеть, которую знаетъ вся степь отъ Оренбурга до Зай- 
сана, верхъ киргизской эпики, это исторія красавицы Баянъ-сулу, 
которая влюбилась въ бъднаго пастуха Козу-курпеша, не могла 
перенести гибели любимаго человћка и покончила съ собой на его 
могилћ; на этой могил выросли два дерева, которыя протягиваютъ 
другъ къ другу свои вфтви; это погибшіе любовники, которые и по 
смерти продолжаютъ любить другъ друга; между деревьями колючій 
кустъ; —әто разлучникъ, который при жизни помћшалъ счастью дю- 
бовнидовъ и теперь еще продолжаеть мЪшать ихъ замогильному 
соединенію. Сюжетъ международный, но ни одна народность не сдЬ- 
лала его такимъ выдающимся пурктомъ въ своей эпикф, какъ кир- 
гизы. Не мевве трогательны и человЪчны другія киргизскія ле- 
генды, наприм8ръ, легенда, которая объясняетъ, почему одна изъ 
киргизскихъ р%къ называется Ата-су, ‹слезы отца». ДВвушка полю- 
била пастуха, но богатый отецъ не захотфлъ отдать дочь за своего 
бБднаго работника; молодые бъЪжали; отецъ пустился догонять ихъ 
и, когда приблизился къ нимъ на выстрћлъ, вынулъ лукъ и нало- 
жилъ на него стрълу. Женщина, замьтивъ, что любимому ею чело- 
в8ку угрожаетъ опасность, заслонила его своимъ т8ломъ; стрБла 
поразила ее. Отецъ нашежъ на земл$ только бездыханное тЬло и 
оплакалъ свое горе; его обильныя слезы образовали цфлую р$ку, 
которая и теперь называется «Слезы отца». Подобные примфры 
самоотверженной женской любви, хотя и не такіе, быть можетъ, 
героическіе, и теперь бываютъ въ степи. Въ шестидесятыхъ годахъ, 
во время управленя степью Гутковскаго, омское общество было 
сильно заинтересовано исторіей одной любовной парочки, бъжавшей 
въ Омскъ подъ защиту русскихъ властей чуть ли не съ озера 
Зайсана. 

Сердечность киргизскаго народа рисуется также обычаемъ за- 
ключать братскіе союзы; такіе друзья называются «тамырами»; у 
тамыра для тамыра и%фтъ ня въ чемъ отказа, какой бы онъ цфн- 
ный подарокъ ни попросилъ. Киргизское сердце хотЬло бы даже 
сдЬлать чувство дружбы наслЪдственнымъ: дЪти двухъ тамыровъ не 
забываютъ о духовномъ родствЪ своихъ отцовъ; тамыръ, отецъ вө- 
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вћоты, навываетъ сына своего тамыра окультуяу, «зятемъ». Раз- 
сказомъ о двухъ такихъ тамырахъ и начинается киргизская по- 
вфеть объ идеальной женской любви красавицы Баянъ-сулу. Отецъ 
ея Сарыбай и отецъ өя любовчика Козу-курпеша были тамыры, 
друзья на жизнь и смерть. Сарыбай однажды выфхалъ на охоту; 
въ то же самое время и Карабаю вздумалось поохотиться. Случайно 
они вызхали на одво и то же поле, и, завидъвъ самку оленя, но 
не замЪчая другъ друга, стали съфзжаться и скрадывать дичь; при- 
близившись къ ней, Сарыбай замфтилъ, что оленуха беременна, и 
вспомнилъ, что его оставленная жена тоже беременна; въ немъ ше- 
вельнулось чувство отца, онъ пожалфлъ бъдное животное. Но то же 
самое чувство испыталъ и Карабай, потому что и его жена тоже 
была беременна. Оба охотника поднялись и тутъ только увидћли 
другъ друга и узнали, что они Цфлились въ одну и ту же дичь. 
Они поръшили, что, если ихъ ожидаемыя дъти будутъ одного пола, 
они сдфлаютъ ихъ тамырами, а если развыхъ, то женятъ ихъ. У 
Сарыбая родилась дочь Баянъ-сулу, у Карабая сынъ Козу —курпешъ. 

Высокое поняте о поэтическомъ творчеств выразилось у кир- 
газъ въ легендћ о происхожден!и пъени. Легенда разсказываетъ, 
пто нЬкогда, именно въ тв отдаленныя времена, когда люди еще 
не умъли пЪть, пеня (конечно, существо небеснаго происхожденія) 
летала надъ землей и пла; гдЪ она пролетала низко, люди хорошо 
разслышали ее и переняли ея пћсни; гдъ высоко, тамъ плохо были 
слышны ея п%сни, и народы, населяющіе эти земли, остались не 
музыкальными. Надъ киргизскою степью пЪсня пролетфла ниже, 
ч$мъ надъ какой другой страной, и потому киргизы лучпие пъвцы 
въ мірВ. Обездоленные монголы, добавляеть другое преданіе, по- 
завидовали счастливымъ киргизамъ и рБшили выкрасть у нихъ 
даръ боговъ, искусство пня; они выбрали ловкаго молодого чело- 
вЬка и послали его туда, гд стоялъ киргизскій аулъ; онъ долженъ 
былъ украдкой подойти къ аулу, спрятаться за скалой, поделу- 
шать, какъ поють киргизы, и перенять мотивы. Юноша подошедъ 
къ м%сту, спрятался и сталъ ждать вечера, когда въ аухВ начнется 
пфніе; во аула въ это время тутъ уже не было, онъ откочевалъ, 
осталась на пепехлищћ одна старая и хромая собака, которая была 
не въ состояви уйти за ауломъ. Когда ваступилъ вечеръ, собака 
начала выть отъ голода. Мовгольскій юноша услышалъ эту сере- 
наду, подумалъ, что это и есть киргизское пе, запомвилъ его я 
научилъ ему своихъ сородичей. Вотъ почему монгольскія пфени и 
походятъ на вой волковъ. 

Можетъ быть, о томъ же воззрён!и на поэзію, какъ на примя- 
ряющій съ жизнью элементъ, свидВтельствуетъ и киргизокое пре- 
даніе о первомъ киргизскомъ шаман КуркутВ, который, какъ есть 
нЪкоторыя основаюя думать, считался по преданію и первымъ кир- 
гизскимъ поэтомъ. Онъ однажды увидёлъ сонъ: какіе то люди ро- 
ютъ могилу и на его вопросъ, что они дБлаютъ, они отвћчали, что 
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роють могилу для Куркута. Онъ бвжалъ на сфверный край свъта 
и думалъ тамъ спастись отъ смерти. Но и тамъ увидћлъ тотъ же 
сонъ. Потомъ онъ побфжахь на южный край свћта, на восточный, 
на западный, и вездВ его пресяЗдовалъ одинъ и тотъ же сонъ. Тогда 
онъ убћдился, что отъ смерти не уйти, примирился съ этимъ роко- 
вымъ фактомъ, возвратился на родину, въ киргизскую степь, и 
здвеь, усВвшись на разостлавный коверъ, началъ играть на бала- 
лайкВ и игралъ и пёлъ до самой своей смерти. Въ этой легевдћ 
киргизскій народъ, можетъ быть, выразилъ мысль, что только искус- 
ство красить жизнь и удаляетъ отъ насъ преждевременно появлаю- 
щіеся мрачные призраки. 

Между киргизскими пфвцами есть виртуозы въ исполненія, ко- 
торые ум8ють придать пнію выразительность; это не простое п- 
ніе, а пнів съ отдзлкой, артистическое. Киргизсый народъ потру- 
дился надъ обработкой своей пени, и потому она вышла такая 
оригинальная, что при звукахъ ея сейчасъ же переносишься въ 
своеобразную киргизскую обстановку; вачинаешь воображать себя 
въ разгоряченномъ воздухф киргизской степи, среди киргизскаго 
пейзажа и даже начинаешь чувствовать ароматы степныхъ травъ; 
такъ и понесетъ запахомъ полыни. 

Вообще черты, которыми обрисовывается духовный обликъ кир- 
гизской народности, какъ будто говорятъ, что перодъ увлеченій 
влерикальной персидско-арабской мудростью не можетъ быть про- 
должительнымъ, и что Вкусъ къ ней, какъ выше уже было замЪчено, 
совофмъ не соотвВтствуетъ духовной организащи киргизъ, которые 
не похожи въ этомъ отношеніи на своихъ сосБдей, на монгольскую 
вародность, обезличенную чуждымъ церковнымъ вмян!емъ. Прево- 
сходно выразилась разница въ духовной организащи этихъ двухъ 
народностей въ двухъ типическихъ фигурахъ: въ фигурВ праздно- 
шатающагося изъ монгольскаго народа и въ фигур праздношатающа- 
гося изъ киргизскаго. Странникъ-монголъ это «батырчи», т.е ламаЫ— 
паломникъ, странствующий монахъ, а иногда и свътскій человЪкъ, 
но всетаки богомолецъ, шляющійся изъ монастыря въ монастырь 
на поклонене святынямъ. Онъ плетется пфшкомъ изъ ауза въ 
аулъ и питается подаяніемъ; на спин онъ несетъ узелъ, въ кото- 
ромъ связана его походная палатка, и уложена его чашка для 
према милостыни, такъ называемая, «батыръ» или «бадиръ», откуда 
и терминъ «батырчи»; онъ идетъ по степи, подпираясь двумя ко- 
стылями. И когда онъ останавливается среди степи, у какой-нибудь 
воды, посохи свон втыкаетъ въ землю, растягиваетъ на нихъ свою 
палатку и садится передъ ея дверями, поставивъ передъ собою 
свою чашку для према милостыни. Руками онъ перебираетъ четки, 
устами шепчетъ молитву. Такъ онъ переходить изъ одного отда- 
леннаго монастыря въ другой. По дорогВ онъ заходитъ въ аулы и 
сообщаетъ новости, которыя онъ слышалъ дорогой, разсказываетъ 
0 чудесахъ, которыя окъ видЪлъ въ монастыряхъ, и передаетъ ле- 
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генды о подвигахъ святыхъ. СовсЪмъ въ другомъ род киргизокій 
странникъ. Это молодой человВкЪ, «джигитъ», сидящій верхомъ на 
быкВ и пере8зжающий безцзльно изъ аула въ аулъ; такихъ флане- 
ровъ киргизы называютъ «джолоучи», отъ слова ‹ДЖОЛЪ>» — дорога; 
по русски это будетъ странникъ или путешественникъ. Въ рукахъ 
У молодого человћка не четки, а балалайка; онъ Флеть и наигры- 
ваеть киргизскія мөлодін, или импровизируетъ пісню. Пріћхавъ въ 
аутъ, онъ подсаживается къ трапезВ; его накормять, а онъ за это 
разскажетъ новости, «хабаръ», которыя слышалъ въ дорогћ, и споетъ 
песню подъ звуки балалайки. Угостившись и забравъ новый за- 
пасъ новостей, онъ отправляется въ слЬдующій аулъ. Одно и то 
же явлөніе въ основ, и тамъ и тутъ «гулящій человъкъ», праздно- 
шатающійся, старающійся убить лишнее время, ищущій развлече- 
нія въ смЕнВ картинъ и общества, въ собираніи и сообщеніи но- 
востей; но какое различіе въ ситуаціи, какая разница въ подроб- 
ностяхъ рисунка! 

Неужели этоть народъ, который такъ любить жизнь и который 
уметь украсить ее искусствомъ при своихъ варварски бъдныхъ 
средствахъ, не найдеть въ себБ достаточно силъ, чтобы не дать 
себя опутать той свтью, которую набрасываетъ на него мулла? На- 
родъ, который въ пёен® видитъ откровеніе Боже, имћетъ право 
жить и творить. Въ его похоронныхъ и свадебныхъ обрядахъ и въ 
судебныхъ обычаяхъ столь много особеннаго, указывающаго на слож- 
ную жизнь, прожитую киргизскимъ народомъ, въ преданіяхъ, въ 
народной әпик%, въ чертахъ народнаго характера такъ много ори- 
гинальнаго, что въ этомъ историческомъ настВдствћ, которое можетъ 
доставить большой матеріалъ ученымь для изученія, киргизская 
жизнь найдетъ впослдствіи элементы для развитія въ болће здоро- 
вомъ направлени. Пусть почва степей усыхаетъ, пусть природа 
окажется безсильною въ борьбВ съ надвигающимся вћяніемъ пу- 
стыни, для киргизской жизни есть обильный источникъ силь и 
средствъ въ духовномъ организмћ народа, если только сами кир- 
гизы отъ него не отвернутся. 


Вөрнувшись изъ Серембетя въ аулъ султана Чингиса, я дол- 
женъ былъ собираться въ обратный путь. Наступиль день разста- 
ванья. Для насъ съ султаномъ Султанъ-Газинымъ приготовили 
троечный тарантасъ, который долженъ быль доставить насъ въ бли- 
жайшее русское селеніе, въ Кривоозерный поселокъ. Когда все было 
готово къ отъћзду, я вошелъ въ юрту султана Чингиса проститься 
съ нимъ. Чингисъ Валіевичъ воталь съ своего мВста, взялъ меня 
за бороду, и мы поцфловались. Ввроятно, по киргизски это былъ 
знакъ особеннаго дружелюбія. Въ моемъ лиц$ онъ хотЬть обласкать 
друга своего сына Чокана, съ которымъ я находился въ товари- 
щескихъ отношеніяхъ. Одно изъ самыхъ дорогихъ воспоминаній въ 
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семь Валихановыхъ, конечно, воспоминав!е о Чоканћ, который не 
только быль украшен1емъ этой семьи, но несомнВнно долженъ счи- 
таться самой лучшей личностью, вышедшей до сихъ поръ изъ кир- 
гизскаго народа. ЗамЗчу еще разъ, что въ сердц8 Чокана любовь 
къ своему народу сседивялась съ русскимъ патріотизмомъ; въ 
шестидесятыхъ годахъ общерусскій патріотизмъ не отрицалъ м№ст- 
ныхъ, областвыхъ и инородческихъ, и два патріотизма, общій и 
частный, легко уживались въ одномъ человвећ. Въ жизни Чокана, 
если-бы ова была описана, нашлись бы указаня, что нужно сдф- 


лать лля того, чтобы водворить и распростравить русскія идеи въ 
киргизскомъ народ$. 


Гр. Потанинъ. 


«НАПАСТЬ». 


(Повъсть) 


ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 


Х. 


«И ви... и видфвши е... го такія пламе... пламенныя чув- 
ства благо... род... благороднаго милорда, на ко... лфнкахъ 
сто... стоявши передъ нею, маркграфиня при... бли... прибли- 
зилась своею лично... личностью къ нему, мя... мягкимъ голо... 
голосомъ ВОС... воскли... восклицаетъ... › 

— А ты чти, Федя, чти миленькій! — заискивающимъ голо- 
сомъ подбадривала мзленькаго чтеца черная кухарка Авдотья, 
сидзвшая, подпершись рукою, на конц$ стола и съ умиленіемъ 
слушавшая, чуть ли не въ пятый разъ, трогательную исторію о 
самоотверженной любви аглицкаго милорда къ нассаусской 
маркграфинђ. За свое необычайное увлеченіе этой исторіей, 
которая успФла надоћсть всей княжеской дворн%, сама Авдо- 
тья была прозвана маркграфиней. 

Девятилътній Федя, сынъ конюха Вавилы, ученикъ одной 
изъ городскихъ школъ и чуть ли неединственный грамотный чело- 
вЪкъ въ людской, безпокойно задвигался на лавкъ и, повернувъ 
голову, засмотрЪълся въ окно. Авдотья подошла къ печк, по- 
шарила въ ней и, повернувшись, положила передъ Федей 
красноватую, смазанную медомъ лепешку и посыпанную саха- 
ромъ птичку, съ почерненнымъ клювомъ, съ двумя черными 
изюминами, изображавшими глаза. И жирной рукой она стала гла- 
дить Федю по бЪлокурой голов. 

Федя, косясь на птичку, вновь принялся за маркграфиню. 

Отмахиваясь сердито отъ мухъ, онъ продолжалъ на рас- 
пфвъ: «Какь вы благо... родный милордъ съ тако... съ такою 
прим%... примрною де... ли... к... катностью въ преда... пре- 
данности пламе... пламенныхъ чувствъ.... Вошелъ конюхъ 
Гришка, молодой черноволосый парень въ босовикахъ, въ за- 
грязненномъ полотняномъ передникћ поверхъ ситцевой ру- 
башки. Рубашка әта и широкіе плисовые панталоны были 
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сильно изодраны. По измятой физономш, по соринкамъ сБна 
на всемъ его платьћ и въ волосахъ видно было, что Гришка 
только что проснулся на сЪновал%. 

— А ты, маркграфиня, все проклажаешься. Н%тъ, чтобы 
обдать собрать. 

— Что рано? 

— Чего рано! Не видишь, гдвВ солнышко-то? Ну-у-у! —и 
Гришка широкой пятерней закрылъ страницу подъ самымъ 
носомъ Феди. 

— Оставь! — вскрикнула Авдотья и стала бережно склз- 
дывать разрозненныя страницы своей любимой книги. — Ишь 
проголодался, всю ночь то прошлявшись! 

— А теб% какая забота} — прошлявшись! 

— Такая забота, что воть возьму да скажу Антонычу, 
чтобъ князю доложилъ. 

— Какая начальница сыскалась! 

— А воть увидишь, какая начальница. Просто срамъ! Са- 
вишна, Господи благослови, ужъ коровъ подоила, & они только 
ввалились на дворъ, оборванные да черные, точно черти изъ 
болота, Господи прости! Тоть (разумфлся Митька Зубокъ) и 
посейчасъ дрыхнетъ, а она, сердечная, чай, со вчерашняго 
дня глазъ не просушила. 

— Жалостлива больно!—дразниль Гришка, сидя на высо- 
кой лавкЪ и болтая ногами, съ которыхъ бросилъ босовики. 

— Это точно, что жалостлива. Другая бы съ вами давно 
не такъ. Я и то ей ужъ говорю: —вы бы, милая Арина Гри- 
горьевна, прямо князю въ ноги: спросилъ бы шалберниковтъ, 
гд ночи шлялися, что дћлали? 

— Очень просто: променажъ свой дЪлали, —подтрунивалъ 
Гришка, вытряхивая изъ кармана шароваръ мелкій табакъ и 
насыпая свернутую бумажную трубочку. — А можетъ, и дЪло 
дВлали. Аль прикажите вашихъ дозволеніевъ спрашиваться? 
Чтожъ, можно! А только, кажись, ростомъ маненько не вышли. 
Погодите малость. 

Сподвижникъ Митьки-Зубка, Гришка хорошо зналъ, что 
Ариша не посићетъ жаловаться князю на мужа. Кром% того, 
всёмъ хорошо было извЪфстно, что Митрій Иванычъ состоитъ 
въ особыхъ отношеніяхъ къ князю, и за спиною такого чело- 
вка Гришка чувствовалъ себя вполнз безопаснымъ 0тъ вся- 
кихъ невзгодъ. 

— Чего, ростомъ не вышли? —спросилъ кучеръ Елисей, 
входя вмЪстВ съ другими дворовыми. 

— А все ихъ милость маркграфиня серчать изволят»ъ. 

— А ты бы «Галку› вичистилъ; неровно, княгинв закла- 
дывать. ‹ Уборную» Вавила вытеръ. 

— Успфется. 
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— Да! тебЪ все успВется!—сердито откликнулся Вавила.— 
Всю ночь, небось, съ дъвками гуляете, да винцо распиваете; 
а тутъ ва васъ поспфвай. 

— А если я ни одной рюмки не выпилъ, не то что съ 
дБвКками. 

— Небось, Богу молился до резсвъта. Знаемъ мы ваши 
дЕ ла. 

— А чтожъ и дъла! —хвастливо заговорилъ Гришка, садясь 
за столъ, на которомъ уже стояли горячія щи, и внезапно 
лицо его распустилось улыбкой. —И-п! ну, и Митрий Ива- 
нычъ, молодецъ! сказано: Зубокъ. Съ нимъ, кажется, въ 
самое полымя; одно слово, на дное морское! 

И Гришка разсказалъ, какъ, шатаясь съ Митькой Зубкомъ, 
они позднею ночью набрели на толпу, которая состояла изъ 
разнаго сброда: тутъ были и береговые рабочіе-поденщики, и 
солемолы, и судорабочіе, и разный бродзчій людъ. Какой-то 
рабочій въ изодранномъ холщевомъ балахон$ ораторствовалъ, 
привлекая общее внимане. Онъ разсказывалъ, какъ самъ чуть 
не сдБлался жертвой докторской отравы и какъ его самого 
чуть не похоронили живьемъ. 

— Пришелъ это я, говорить, въ больницу, —-разсказывалъ 
Гришка, —зубами оченно маялся; а замфсть зубовъ взяли да 
самого уложили на койку и дали лекарства, этакъ не больше, 
какъ съ наперстокъ. Одначе, говоритъ, пришелъ въ омрачевіе. 
Просыпаюсь въ гробу. Крышку должно не больно приколотили, 
выперъ ногами. Гляжу, говоритъ: — кругомъ гроба; направо 
гробъ, налВво—гробъ. А самъ-то весь въ известкЪ, глаза за- 
лБпило. Ну, испужался, выбрался какъ то изъ подвала и— 
давай Богъ ноги! И на баржу-то весь бФлый въ извести 
примчалъ. Вотъ и дядя ФадЬй видфлъ. И дядя ФадЪй тутъ 
же стоить: «точно, говоритъ, видвлъ: мертвецъ мертвецомъ; 
и по сейчесъ, говорить, изъ башки не всю известку вытряхъ». 
А изъ башки, точно, сыпется. Народъ то кругомъ слушает. 
А старикъ одипъ: «такъ - то, говорить, у меня парня уморили 
окаянные, Миколушку мово».—Чаго тутъ парня! у меня боль- 
шакъ со снохой, да еще старуха на придачу, всВ Богу душу 
въ два дня отдали, вонъ какъ!» —загремЪлъ другой, а самого 
слеза прошибаетъ. «Сиротъ полна изба, печи истопить нъкому». 
И —всякъ свое. Стоимъ мы это съ Митрій Иванычемъ, а онъ 
себЪ ухмыляется: «эка плутъ, враки разводить!» Подошелъ къ 
нему. ‹ А скажи, говоритъ, почтеннЪйшій, зачЁмъ же это те- 
перь известку сыплютъ въ гроба, когда болЗзни н}тъ никакой, а 
только отрава отъ лекарей?› — ‹ Какъ, говоритъ, зачмъ? нБшто не 
понимаешь? А какъ слдствовать пр1Вдуть изъ Петербурга, а 
отрава то выйдетъ, себя окажетъ? Безъ известки то окажеть; 
а ты думаешь не окажетъ?»—А проч!е галдять: ‹Какъ не ока- 
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жеты безпрем%нно окажетъ! А то на чтобъ ее, известку-то. 
Знамо дВло, со страху: схлёдетвовать прдутьы! Думаешь, 
нзть? Такъ, что - ль, на изморъ отдадутъ? НФть, врешь!» 
«Чего пріћдутъ, — говорить значить этоть самый опять 
изъ гроба который убћЪгъ, — пріћхали ужъ, говоритъ: два, 
генерала. Только еще сами себя не объявляютъ. А вотъ побольше 
къ нимъ силы изъ Петербурга прибудетъ, они и примутся за 
окаянцевъ-то». «ПрИймутся, какъ не приняться? Нъшто можно 
такъ?› Видить Митрій Иванычъ: увертлавъ тотъ. А скажите, 
говоритъ, почтеннЪйшій, въ какую больницу ходили вы зубы 
лечить, ГДВ васъ уморили т0? «Бакъ въ какую? нёшто не 
знаешь больницу?» Я то знаю; у насъ ихъ три; з вы въ ка- 
кую ходили? «Чего присталъ: въ какую, въ какую? А песъ 
ее знаетъ, какая она. Больница, больница она и еСть».—А. 
вы по крайности скажите, гдћ она эта самая больница нахо- 
дится? «А тебз на что: гдћ ваходится? Чего присталъ? Чай 
не на небв, на земл$ находится». --Какъ на что? Можеть, тамъ 
въ гробахъ такіе еще, какъ вы, упокойнички: ихъ выручить 
надоть. А тутъи другіе: «выручить надо! какъ не выручить сер- 
дечныхъ!—А онъ то: «ну, выручай, коли охота!» А самъ назадъ, въ 
народъ, поглубже прячется, значитъ. — НВтъ, говоритъ, то есть 
Митрій Иванычъ, вы, почтеннЪйшій, погодите! Вы должно, 
не здБшній, когда больницы, гдз сами помирали, найти ни- 
какъ не знаете. —А теб на что: здЪшній я, или ить? — «А 
въ Астрахани не бывали? какъ тамъ грабили, да народъ уби- 
вали, случаемъ бываетъ, не видали?» —Видитъ плутъ, — не- 
устойка, некуда податься. —Ә-э!, кричатъ, да ты самъ, бра- 
тецъ ты мой, должно, фершалъ, или лекарь какой! Православ- 
ные! Этоть самъ, должно, изъ окаянныхъ ЭТИХЪ самыхъ!» — 
«Ну, фершалъ я, или нЪтъ, — говорить Митрій Иванычъ, — а 
ты вотъ, чћмъ враки разводить да народъ булгачить, пойдемъ- 
ка больницу покажи, да генераламъ этимъ разскажи, какъ 
тебя живого хоронили». И сгребъ его, братцы мои, Митрій 
Иванычъ, какъ дитя малое. 

Гришка до того увлекся, что, не смотря на голодъ, почти 
не Злъ и лишь изр®дка хваталъ жадными глотками, перхая и 
кашляя. 

— Ну-у! пошла катавасія! —продолжалъ онъ, немного пе- 
редохнувъ.— Кто на Митрія Иваныча: «фершалъ! фершалъ! 
бей его!» Случилось тутъ, кои его признали. «Какой фершалъ! 
это— Митя, Митька-Зубокъ! Митя-другъ! не сдавайся!»... Та- 
ково туть было, и-и и! Сражен!е!.. И силища-жъ у него, 
братцы мои! Ломовикъ! Двинулись они это на насъ, своего, 
значить, выручать. Нашихъ-то всего пятка съ три, а ихъ — 
армія! Митрій Иванычъ впереди. Перваго, который присизлъ, 
какъ хватить, да-что твой снопъ, себЪ черезъ голову —какъ 
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ахнетъ Другого этакъ еще раскачалъ, да назадъ имъ на су- 
стрБчы.. Только ножки болтаются. Да этакимъ манеромъ тре- 
тьяго, четвертаго... И сифху, и горя!.. Сказано: одно слово — 
на дно морское. 

— А молодца энтаго такъ и не отбили? —спросилъ кучеръ 
Елисей. 

— ГАЗ отбить! сами какъ горохъ разсыпались. 

— Что жъ, приставилъ его, чтоль куда? 

— НЪтъ, самъ отпустилъ. Полиція нагрянула, трое кон- 
ныхъ. «Ну, говоритъ, счастье твое, парень: саиъ бы я тебя, 
бродягу, свелъ, куда знаю, чтобъ не вралъ, да народъ не 
булгачилъ; а этимъ архангеламъ не отдамъ. Проваливай! уноси 
животы»! 

Кучеръ Елисей одобрительно кивнулъ головою. 

Гришка не кончиль еще своего разсказа, какь вошель 
крестьянинъ, настоящий деревенскЙ мужикъ, въ синей изъ 
набойки рубахъ и заптяхъ. (Онъ снялъ шапку, медленно пе - 
рекрестился на иконы и отвфсилъ низкій поклонъ сидВвшимъ 
за столомъ. 

— Съ праздникомъ Христовымъ! хлћВбъ-соль на доброе 
здоровье. 

Въ звонкомъ и чистомъ голосВ его слышалась пзвучая 
нотка. Большіе голубые, н8сколько выпуклые глаза его смо- 
трћли открыто и ясно. 

— А! Фролу Терентичу! Здорово, Фролушка! — послышалось 
въ отвътъ. — Милости просимъ, чёмъ Богъ послалъ. 

Доздали третью миску каши. Но Авдотья посп®шно налила 
вновь миску щей, радушно приглашая Фрола занять мћсто. 
Фролъ опять перекрестился на иконы, сфлъ за столъ, вновь 
перекрестился и принялся иедленно и осторожно набярать 
щи, бережно поднося деревянную ложку къ губам». 

Разсказъ Гришки Фроль слушалъ молча, лишь иврБдка 
вздыхая. Когда Гришка кончилъ, онъ какъ бы про себя про- 
шепталъ: 

— Господи! Спасе! 

— Ты съ чЬмъ, Фролъ Терентичъ? —спросилъ его Вавила. 

— Съ сЗяомъ. 

— А какъ продажа? 

— Семнадцать съ вВсовъ. 

— Что больно дешево? 

— Не пырей какой; подлћсное. 

— Что-жъ, что подлЬсное2 НонВ заливное, поди, не де- 
шевше семнадцати. А дал, гляди, дороже будет. 

— НВ, не будеть: травами нон грзхъ жалиться; всю 
весну дождички перепадали, а передъ Тройцей Господь какой 
ливень послалъ. 
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— А какъ у васъ насчетъ этой бол$зни? 

— Пока, благодарить Господа, ничего. Да откуда ей къ 
намъ - то? У насъ, въ Копьевк%, ты знашъ, лекаря нЪтъ; фер- 
шалъ тоже за двзнадцать верстъ. Откуда ей? Не то, что въ 
Кувыкахъ. 

— А что? 

— Какъ мухи мруть! Тамъ— лекарь. 

— Такъ чтожъ, что лекарь? —насмЪшливо спросилъ Гриш- 
ка — Частый собесвдникъ Митрія Иваныча, онъ не 
вБрилъ слухамъ о лекарскихъ отравахъ. Къ тому же къ 
деревенщин%, особенно къ Фролу, относился онъ нЪсколько 
свысока. Фролъ былъ родомъ изъ дальней деревни князя, въ 
лБсистой окраин губерніи. Въ числћ другихъ природныхъ 
знатоковъ лЬсного дћла онъ быль вызванъ въ Копьевку во 
время крупной л$сной рубки и такъ и остался здЪфсь, полу- 
чивъ отъ экономи удобный клочекъ земли. Въ новомъ мЪсто- 
жительствЪ Фролъ сохранилъ простые обычаи своего захолу- 
стья, не соблазняясь цивилизащей пригородныхъ сель: зимой 
и лЬтомъ ходилъ въ лаптяхъ, не зналъ ситцевъ и кумачей, 
въ которые рядились копьевцы. Гришка, какъ вполнё циви- 
лизованный горожанинъ, считалъ себя неизмЪримо выше этого 
лЬсного дикаря. 

Фролъ только поднялъ на Гришку свои болыше глаза и 
ничего ему не отв$тилъ. 

— Не знаю, какъ дальше у нихъ будеть, — продолжалъ 
онъ, —намедни прогнали. 

— Кого? лекаря-то? 

— Еле живой ушелъ, ночнымъ дћломъ черезъ лВсъ въ 
Воробьевку. Барыня Ахматиха, сказываютъ, цЪлый день въ 
подвал хоронила, и опять же въ полночь задами да межни- 
ками на станцію. Кабы не барыня эта, живому-бы не уйти. На- 
родъ и къ ней подстулался; всю усадьбу обшарили, а ужъ 
онъ узхавши... Солдатъ, слышь, пригнали; сказываютъ, ве- 
лёно розгами всВхъ до единаго, — прибавилъ онъ послВ нзко- 
тораго молчанія. 

— Такь вамъ и надо, башку мало-мало провфтрить. Больно 
ужъ мозговиты!—вставилъ Гришка, покуривая папироску. 

— Что, по твоему, мозговиты, а? — энергично заговорилъ 
Фролъ и даже съ сердцемъ бросилъь ложку. — А ты вотъ что 
скажи: зач$мъ Миколай Андреичъ не приказываетъ изъ Идолги 
никому ни капли единой пить? ВсЪмъ—запретъ! Зач мъ? Родникъ 
старый оправилъ, два новыхъ родника вырылъ, а чтобъ изъ 
рЪчки никому ни капли. ЗачЪмъ? ты воть что скажи. 

— А я почемъ знаю, чего тамъ вамъ Миколай Андреичъ 
приказывает? Мало ли что Миколай Андреичъ! Вы тамъ у 
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него, слышно, чай съ сахаромъ роспиваете, горяченькимъ да 
сладенькимъ нутро парите. 

— То-то: «я почемъ знаю?.. Мозговиты!› А ты вотъ что 
подумай: въ Кувыкахъ-то Идолга средь самого села прошла. 
Кувычане, окромя какъ изъ ней, никакой воды не знають. 
А Идолга, чай, изъ Кувыкъ къ намъ, а не отъ насъ течет. 
Аль не знаешь? Вонъ вязовсый СОпиридонъ, чай знаете, 
старикъ,—не уберегся, въ полћ съ жару напился: къ разсвъту 
Богу душу отдалъ... Мозговиты!.. А у насъ - то вотъ не пьютъ 
и пока — слава тебБ Господи... 

Аргументы Фрола всмъ показались очень убБдительны. 
Наступило молчзніе. Самъ Гришка задумался, соображая, от- 
чего бы могъ быть такой вредъ отъ ръчной воды? Фролъ опять 
взялъ ложку и принялся спокойно %сть. 

— А что насчеть чаю, —говорилъ онъ уже совсёмъ спо- 
койнымъ тономъ, — такъ это точно: Миколай Андреичъ роз- 
далъ бабамъ чай и сахаръ. Ну, извЗстно: бабамъ-то въ охотку, 
варятъ, — прибавилъ онъ съ улыбкой, самъ очевидно считая 
раздачу чая и сахара, какъ и кипяченіе воды, пустой затЗей 
Миколая Андреича. 

— Да вамъ Миколай Андреичъ сказывалъ, что - ль, что ле- 
каря въ Идолгу отраву пустили? — азартно спросилъ Гришка, 
не желавшій сдаваться и въ то же время чувствуя, что за- 
пасъ его возраженій видимо истощается, а «деревня» побЬжда- 
етъ его на глазахъ у всей дворни. 

— Зачфмъ сказывать? — спокойно отвћчалъ Фролъ. —Мико- 
лай Андреичъ христіанская душа. Ему жалко сиротъ, онъ и 
упреждаетъ: не пей-молъ этой воды. А сказывать зачВмъ? 
Ты самъ понимай. 

— Пьеть же скотина! —несовсвмъ рЬшительно зам тилъ 
Гришка. 

— Тоже!.. Прировняль скотину! Животную! — послышались 
насмфшливые возгласы. Эти насмфшки еще больше задфли са- 
моувћреннаго Гришку. 

— Что, животная, животная! Болтаете вы съ пустыхъ го- 
ловъ, сами не знаете чего, вотъ что! Отрава! въ р3зчку пу- 
стили отраву! А ты скажи: видълъ ли кто изъ васъ, пусто- 
головыхъ, эту самую отраву въ рВчкъ? Казалъ-ли кто вамъ эту 
отраву, что всБ сдуру болтаете; отрава, отрава пущена! 

Сидвшій до того молча приземистый, широкоплечій двор- 
никъ, Антонъ Бирюковъ, или просто— Бирюкъ, медленно по- 
дошелъ и обратился къ ГришкВ, спокойно отчеканивая каж- 
дое слово: 

— А я воть что скажу теб, милый ты человЪкъ, Гри- 
горій Тихонычъ. Матвъвна намъ съ тобой сегодня на обЪлъ 
щи варила; щи варила, ну и щи солила. А ты вотъ поди, да эту 
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самую соль во щахъ найди, да намъ, пустоголовымъ, ее по: 
кажи, когда ты такой умный и всћхъ умнВе. 

Раздался дружный хохотъ. 

— Съ вами тутъ и самъ одурзешь!—огрызнулея Гришка 
и, махнувъ рукой, быстро вышелъ. 

— Чего захотВлъ: отраву въ рёчкВ видёль-ли кто? Ду- 
раки они: всёмъ на видимость разсыпать станутъ. Такъ и 
волка не обманешь: капканъ какъ въ снёгь зароешь, и то 
сообразитъ. А то человћка. 

— А я, отцы мои, скажу вамъ, что и видћли, —вмЪшалась 
Авдотья, —какъ өсть видБли, вотъ какъ я васъ вижу, этотъ 
ядъ самый. 

— Ну-у-у! —послышались недовърчивые голоса. 

— Н%тъ видЬли, своими глазами видёли, — настаивала 
Авдотья, выступая впередъ.—И не то, что одинъ челов$къ, 
весь народъ видђлъ. Пра, ей Богу! Третьево дни на базарћ 
бабенка рыбница разсказывала. Пришелъ это лекарь въ ква- 
соварню, квасъ, вишь, слъдствовать. Ну, хорошо. Пришелъ 
съ нимъ полицейскій, околоточный. Олћъдствуетъ онъ квасъ 
этотъ самый и слъдствуетъ, а самъ тростью въ чану все м$- 
шаетъ, все м8шаеть да побалтываетъ. Ну, хорошо. Долго-ли, 
не знаю, слёдствоваль онъ квасъ этотъ; а только хозяину, 
квасовару, сумлительно. А какъ сказалъ онъ ему: «весь квасъ 
выливай! безпремвнно чтобъ весь квасъ сею минуту на дворъ 
вылить» —хозяину пуще въ голову ударило. Ну, хорошо. По- 
шум%ли они, пошумъли промежъ себя, лекарь, то есть, съ хо- 
зяиномъ. Народъ слышить, а не знаетъ, чего шумятъ. Ну, 
хорошо. Только, отцы мои, хозяинъ этотъ самый выйди изъ 
квасной: «Православные! въ раззоръ раззоряютъ, на послћ- 
дяхъ губятъ! Взойдите въ защиту!» У него, слышь, въ третье 
ужъ квасъ выливаютъ. Ну, полицейскіе за него. Онъ пуще. 
Полицейскіе его вязать; извощика кликнули. Ну, народъ не 
стерпВлъ, отбилъ, и лекарь-то еле ушелъ. 

— Да отраву-то, ядъ - то гдЪ видЪли? —нетерићливо спро - 
силъ Елисей. 

— А видћли! какъ же не видфли, когда вид%ли? У ле- 
каря-то трость эту самую изъ рукъ вырвали, сломали. Трость 
сломали, а въ трости то ядъ!—почти патетически закончила 
Авдотья. 

— Да кто видфлъ? 

— Какъ кто? вс видфли, весь народъ видЪлъ. 

— Ну-у, правда-ли? Не болтаеть ли твоя бабенка рыб- 
ница, зря? 

— Я самовидецъ! —громко и твердо сказать Антонъ Би- 
рюкъ. 

— Ты, Федотычъ, самовидецъ? — спросило нъсколько голо- 


НАПАСТЬ. 97 


совъ. Слова Бирюка произвели впечатлфніе; онъ, ВИДИМО, ПОЛЬ- 
зовался довћріемъ. 

— Я 0 ту пору шел отъ телъжника. Оглобля у полу- 
фурка сломалась, —оглоблю несъ. Вижу нь Цитанской, сюда 
поближе къ базару, народъ галдить, метлешится. Подошель, 
а они квасника-то ужь выручили и за тЬхъ было дружно 
принялись, да убёжали какъ-то. 

— А отраву-то, ядъ этоть видћлъ? 

— Н%тъ, я далече стоялъ. Кабы поближе, да бывши я 
при оглоблз, ну-у!—Бирюкъ злобно потрясъ головою. — Тутъ 
люди сказывали, кои видЪли; какъ трость-то сломали, онъ изъ 
трости сыпется: сВрый, буроватый, точно песокъ. 

— Такъ воть такъ-то, братцы! —съ тяжелымъ вздохомъ 
молвилъ Вавила. 

— Господи, Спасе! —вздыхаљъ и крестился Фролъ. 


ХІ. 


Послышался неопредъленный шумъ, который, казалось, 
доносился черезъ садъ, съ боковаго проулка. Сначала неяс- 
ный, шумъ этоть постепенно становился громче и явственнфе 
и, ваконецъ, сквозь несмолкаемый гулъ, отчетливо прорыва- 
лись крики людскихь голосовъ, взрывы хохота, свистъ и ги- 
канье. Точно цфлая облава наткнулась на звёря и погнала 
его. 

— Что это? Никакъ на слободкъї—спросила Авдотья. 

— Не надо бы на Олободк%; это поближе. 

Мимо оконъ людской съ гиканьемъ и крикомъ пронесся 
Федя по направлен къ воротамъ. 

Вдругъ не то лязгъ падающихъ металлическихъ листовъ, не 
то звонъ разбитаго стекла со страшною силою раздался до- 
вольно близко, и вслъдъ затёмъ загоготали сотни голосовъ. 

Всв разомъ бросились изъ людской и побъжали къ воро- 
тамъ. На крыльц, у выходившаго во дворъ открытаго подъ- 
Ззда стоялъ князь, встревоженный и блёдный; въ одномъ 
окн$ — искаженное страхомъ лицо княгини; а въ глубинВ гал- 
лереи няня Клавдія, сама дрожа отъ страха, успокаявала 
плакавшую и трепетавшую Леночку. 

Шумъ оказался не съ той стороны, откуда онъ доносился 
въ людскую, а съ противоположнаго угла, въ большой и ши- 
рокой улиц. Завернувъ за уголъ, дворовые князя увидфли 
слЗдующую картину. 

Во второмъ отъ угла длинномъ, одноэтажномъ зданій по- 
мЪщалась аптека. Почти всћ окна ея были уже выбиты. Сорванная 
на половину вывеска висзла однимъ қонцомъ внизъ и кача- 
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лась отъ вфтра. Изъ оконъ то и дъло летВли банки, стклянки, 
бутыли и пузырьки и, при шумномъ гоготанши толин, со 380- 
номъ и трескомъ бились о мостовую, разливая и разсыпая по 
ней ряотзза лЬКарственныя снадобья. Оборванный, почти полу- 
голый парень, на видъ береговой носильщикъ, съ озвВрълымъ, 
воспаленнымъ лицомъ, просунулъ какую-то слегу въ разбитое 
окно и уперъ ее въ уголъ косяка. Держась за другой конецъ, 
овъ, при помощи двухъ другихъ оборванцевъ, ворочалъ ею, 
какъ рычагомъ, производя страшное разрушеніе въ аптечной ком - 
нат и не щадя ни головъ, ни физіономій тёхъ, которые туда 
ранфе забрались. Сквозь грохотъ и трескъ падающихъ шка- 
фовъ, этажерокъ слышались оттуда неистовая брань и крики. 
Два молодца вынесли какую-то большую бутыль съ зеленова- 
той жидкостью и, при одобрительномъ хохот, съ размаху 
бросили ее на мостовую, обливая и обрызгивая толпу. Изъ 
другой половины дома летБли на улицу разныя домашнія 
вещи— мебель и платье. Одинъ мальчикъ плясалъ на подокон- 
ник въ женской тальмЪ. Старая баба съ остервенВніемъ рвала 
подушку, выпуская на вътеръ перья и пухъ. Въ другой ком- 
натЬ двое мальчишекъ упражнялись надъ клавишами форте- 
піяно, а третій, стоя на декћ, выдЪлывалъ разныя фигуры. И 
среди этого хаоса, среди криковъ, шума и треска —вой и лай 
собакъ, то злобно кидавшихся на людей, то съ жалобнымъ 
визгомъ скрывавшихся подъ ворота. Въ окнахъ сосфднихъ до- 
мовъ мелькали испуганныя, блЪдныя лица; людскія фигуры 
въ смятеніи и страх метались по комнатамъ и то подбЪгали 
къ окнамъ и отворяли ихъ, то поспЪшно закрывали и опускали 
занавВски, какъ бы ища за ними защиты. 

Сосфднихъ домовъ, впрочемъ, толпа не трогала; видно было, 
что все ея вниманіе сосредоточилось исключительно на аптек%. 
Какой то мальчикъ пустилъ камень и попалъ въ оконную раму 
недалеко 0тъ аптеки стоявшаго одноэтажнаго домика. НЪсколько 
стеколъ со звономъ полетћло на тротуаръ, и въ оБНЗ показа- 
лось испуганное лицо старушки въ бБломъ чепц$. 

— Извините, матушка, прощенья просимъ; это по нечаян- 
ности, —обратился къ ней стоявшій тутъ высокій парень, въ 
франтовской поддевкћ и въ высокихъ «гармоникой» сапогахъ. — 
А ты, косой! воть я тё! что зря лукаешься? — крикнулъ онъ 
въ слЬдъ мальчику, который межъ тЬмъ юркнулъ въ толпу. 

Раздались вдругъ крики: «аптекарь! аптекарь!› —и около 
десятка оборванцевъ пустились за молодымъ человЪкомъ въ 
свътлой лВтней пар%ћ, съ широкой шляпой на голов%. 

Молодой человъкъ, бълобрысый, съ небольшой бородкой 
во весь духъ мчался отъ своихъ преслФдователей; но какой- 
то парень, забЪфжавъ сбоку, налетЬлъ на него съ такою си- 
лою, что виЪстЬ съ нимъ рухнулся на тротуаръ, причемъ оба 
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разбились въ кровь. Молодой человЪкъ не успёлъ подняться, 
какъ десять рукъ вцфпились въ него, рвали его въ разныя 
стороны, немилосердно нанося удары. Въ одинъ мигъ вся 
одежда на немъ была изорвана, и по лицу струилась кровь. 

— Не апотейкеръ не апотейкеръ! гутмахеръ! шапке, 
шляпе! —отчаянно вопилъ несчастный, какъ мячикъ, переки- 
дываемый съ рукъ на руки, пока одинъ мастеровой вцз- 
пился ему прямо въ горло и свалиль на землю. Онъ не- 
истово душилъ и рвалъ б$дную жертву. 

Н%Ъмецъ пересталъ уже кричать и, увидъвъ надъ своею го- 
ловой другого оборванца съ камнемъ въ рук, закрылъ глаза. 

Ему, вВроятно, и не пришлось бы ихъ ужъ больше от- 
крыть здБсь на землВ, еслибы рослый, широкоплечій парень 
въ эту минуту не очутился между нимъ и тЬмъ, который за- 
несъ камень. 

— Что вы, дьяволы, дълаете? Не видите, что ли, это — 
Карлуша, картузникъ съ Александровской! —и онъ такъ сильно 
рванулъ мастерового за воротъ, что тотъ скатился съ ифмца, 
оставивъ половину своей рубашки въ рукћ неожиданнаго за- 
щитника Карлуши. 

— Развъ картузникъ? Чего-жъ шумятъ: аптекарь! — спра- 
шивалъ мастеровой, поднявшись съ земли, межъ тБмъ какъ 
кучка, терзавшая нъмца, немного подалась назадъ. Полуна- 
гой, истерзанный, запыленный, самъ мастеровой еле переводилъ 
дыханье. 

— ‹Развћ, развъ!› Идолъ ты проклятый! Какъ песъ бъше- 
ный вцфпился, душишь не разузнавши! 

— ЩШЩумятъ: эптекарь!— виновато бормоталь мастеровой, 
стараясь уцёлфвшими на немъ лоскутами рубашки прикрыть 
обнаженное тВло. 

Карлуша межъ тъмъ продолжалъ лежать неподвижно, хотя . 
его уже никто не трогалъ. Богда же парень дернулъ его 
кверху, онъ открылъ глаза, быстро глянулъ кругомъ, по- 
нялъ, что онъ свободенъ, вскочилъ и, какъ подстрВленный 
звВрекъ, помчался отъ толпы. Пробзжалъ онъ, однако, не бо- 
лве двухсотъ шаговъ. Шатаясь, онъ прислонился къ забору, 
потомъ опустился на землю и заплакалъ, ваплакалъ дЪтскимъ 
жалобнымъ плачемъ. 

Еще тв, которые терзали Карлушу, кричали и галдфли, 
укоряя и обругивая другъ друга, какъ съ другого конца 
улицы опять раздались крики и гиканья. Мимо аптеки, почти 
сквозь всю толпу, бъжала и толкалась кучка людей и мель- 
кала фигура человћка въ бђълой блузВ и форменной фуражк%. 

Сначала трудно было разобрать, гонятся ли за этймъ че- 
ловћкомъ, или онъ, вмВстћ съ другими, самъ гонится за кБмъ- 
либо, и тольБо, когда онъ выбрался изъ толпы и побЬжалъ 
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по свободной сторонћъ улицы, ясно обозначилось, что преслћ- 
дують именно его. ЧеловЪкъ этотъ, съ виду рослый юноша, 
должно быть, обладалъ значительной силой: онъ бЪжалъ съ 
такой быстротой и легкостью, что съ первыхъ же моментовъ 
отдЪлился отъ своихъ преслћдователей на значительное раз- 
стояніе и, вћроятно, очень скоро ушелъ бы отъ нихъ. Но не- 
уввренность ли найти защиту въ сосЪдней улиц, къ которой 
онъ приближался, или страхъ попасться на встръчу двумъ 
оборванцамъ, которые показались изъ проулка впереди его, 
только онъ, вмфсто того, чтобы бБжать далће, къ центральной 
части города, гдругъ остановился у одного дома, сдЪлалъ пры- 
жокъ и, какъ серна, перенесся черезъ заборъ. Число пресл$- 
дователей его быстро росло, къ нимъ на пути приставали 
другіе, и когда они бБжали мимо той кучки, которая била 
вБмца, то точно по тому же чувству, по которому собака ки- 
дается за бЪгущимъ мимо животнымъ, вся эта кучка тоже 
помчалась съ крикомъ: фершалъ! фершалъ! держи! лови! не 
зная даже, кто изъ бфгущихъ фершалъ и гдЪ онъ? Толпа скоро 
достигла двора, въ которомъ скрылся молодой человъкъ и 
стала напирать на запертыя ворота. 

Они казались довольно прочны и не уступали напору. 
Одинъ паренекъ уже успёль взобраться на заборъ и пере- 
скочилъ во дворъ, какъ изъ калитки вышелъ бритый малень- 
кій старичекъ, съ виду мелкій чиновникъ. 

— Фершаль у тебя на дворз фершалъ!.. Что ему смо- 
трБть въ зубы? Держи его! Можеть, и онъ такой же!..—ре- 
вЪли въ толи. 

Испуганный и оторопълый старичекъ не успълъ сказать 
слова, какъ нћсколько человћкъ за его спиной шмыгнули въ 
открытую калитку, и черезь минуту ворота раскрылись на- 
стежъ. 

Показался дворъ, одинъ изъ твхъ дворовъ, которые можно 
встрътить еще только въ глуши нашей провинщи: чуть 
не цБлая десятина земли, застроенная влётушками, амба- 
рушками и навћсами, заросшая травою и кустарникомъ; по- 
дальше, вглубь, за полуразрушеннымъ плетнемъ—довольно гу- 
стыя, частыя деревья, а за ними— трубы ° и крыши строеній, 
выходившихъ уже на сосзднюю улицу. 

Десятка полтора оборванцевъ кинулись въ ворота и раз- 
сыпались по двору, скрываясь за кустами и постройками. 

Прошло съ полчаса. Во дворћ было тихо. Толпа видимо 
стала остывать. Отдаленные возгласы и крики постепенно за- 
молкали, и слышенъ былъ только общій нео предъленный го- 
воръ. Часть толпы, толкавшейся у аптеки, на крики двинулась 
уже было сюда ко двору, и вся масса заколы халась въ этомъ 
направленіи; теперь она опять медленно стала отливать обратно, 
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къ аптекћ. По срединё улицы откуда-то очутился козелъ. 
Человћкъ двадцать, старыхъ и молодыхъ, занялись имъ, съ хо- 
хотомъ бБгали и вертЬлись, дразня и направляя другъ на другъ 
бодливое животное. Въ н$сколькихъ саженяхъ отъ воротъ 
двора приземистый, босоногій мужикъ показывать силу: она 
держалъ въ зубахъ что-то вродв обломка толстой желћЪзной 
кочерги; середина ея была у него во рту, а на концахъ, ухва- 
тившись руками за желЁзо, повисли два здоровенныхъ парня. 
Поджавъ къ животу колћни, они на въсу держались и пока- 
чивались, увеличивая т8мъ и безъ того немалый въсъ здоро- 
венныхъ тЬлъ. Мужикъ, разставивъ босыя ноги и закинувънћ- 
сколько назадъ голову, ушедшую въ приподнятыя плечи, только 
вздрагивалъ: концы кочерги гнулись, но изо рта онъ ее не 
выпускалъ. 

— Ишь, дьяволъ, какой тугоуздый! — слышались одобри- 
тельныя восклицанія удивленныхъ зрителей. 

Чище другихъ одфтый мЪщанинъ, съ совершенно счастли- 
вой физіономіей, стоялъ передъ силачомъ съ полуштофомъ 
и стаканомъ въ рукахъ, —видимо призъ, оасренвав тугоуз- 
дымъ акробатомъ. 

Общее настроеніе было почти веселое. 

Вдругъ въ глубин двора раздались крики: 

— А-а-а! а-га-га! ты во гдз! — Н%сколько фигуръ межъ 
кустовъ мелькнуло по направленю къ какой-то постройкВ въ 
саду, и всльдъ затёмъ тамъ послышалась возня. 

Какъ электрическая искра, пробъжалъ этоть крикъ по толи, 
и она мгновенно насторожилась. СОтоявшіе ближе ко двору 
двинулись было въ ворота; но въ это время изъ-за плетня 
показался молодой человъкъ въ блугћ; его тащили пять-шесть 
оборванцевъ. Люди, какъ бы сами подавленные грозою ми- 
нуты, опять подались назадъ отъ воротъ, молча отступали и 
разступались, напередъ давая дорогу. Вся топа какъ бы сгу- 
щалась и застывала въ ожиданіи. ТВхъ, которые сзади и съ 
боковъ старались протискаться къ воротамъ, безъ крика и безъ 
шума, но съ злобнымъ шипфніемъ отбрасывали назадъ. 

Съ дикою радостью на лицахъ вели молодого человзка за- 
пыхавшіеся оборванцы. Онъ шелъ, несколько упираясь, но безъ 
особеннаго сопротивленія. На блъдномъ, безбородомъ лиц его 
видна была пыль и грязь; изо рта или изъ разбитой губы 
вытекала струйка крови. Темнозеленая суконная фуражка, съ 
желтымъ кантомъ, была сбита назадъ, и на околышкћ ясно ви- 
дЪнъ быль мъдный знакъ учебнаго заведенія. Несчастный, какъ 
впослдствіи было выяснено, оказался ученикомъ старшаго 
класса реальнаго училища, по фамиліи Поморскій. Разсказы- 
вали, что онъ возбудилъ противъ себя подозрЪніе тъмъ, что 
старался оградить какого-то старика, выбВжавшаго изъ вороть 
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аптечнаго двора, котораго толпа приняла за самого аптекаря 
и избила до полусмерти. 

Когда Поморскаго вывели изъ воротъ, толпа встрътила его 
почти нБђмымъ молчаніемъ: изрздка лишь слышалось злобное 
шип$н!е и прорывались глух!е, сдавленные звуки: — ‹душегубы! 
христопродавцы!..» 

Понялъ ли несчастный юноша, что его ведутъ на казнь, и 
отъ ужаса оцфпензлъ, или онъ не вфрилъ, чтобы то ужасное 
и грозное, которое его страшило, могло въ дВйствительности со- 
вершиться, только онъ молча озирался на толпу, странно улы- 
баясь своими бл$фдными, посин8лыми губами. 

А межъ тЬмъ каждое его слово было бы услышано среди 
нБмого молчанія, и скажи онъ только, что онъ—не фельдшеръ, 
а ученикъ реальнаго училища, онъ, можеть быть, былъ бы 
спасенъ. Но онъ молчалъ и криво улыбался. Можетъ быть 
еще одна минута и въ самой толп нашелся кто-либо, кто по 
фуражкВ узналъ бы въ немъ ученика училища и однимъ сло- 
вомъ, однимъ окрикомъ разсфялъ бы роковое заблужден!е обе- 
зумфвшей массы. Но — судьба рёшила иначе. 

Люди не только разступались передъ нимъ, образуя до- 
вольно широкую дорогу, но даже какъ будто подавались отъ 
него назадъ, хотя это было очень трудно, такъ какъ стоявшіе 
сзади сильно напирали. Недалеко отъ воротъ, въ ряду дру- 
гихъ, стоялъ Антонъ Бирюковъ. Онъ такъ же, какъ и другіе, 
подался назадъ, когда вывели Поморскаго изъ воротъ, и, стоя 
бокомъ, смотрълъ на приближавшихся. Маленькіе, глубоко си- 
дящіе глаза его лихорадочно и быстро бЪгали по фигурћ молодого 
челсвБка, и правое плечо его судорожно подергивалось. Обор- 
ванцы уже провели несчастнаго мимо Бирюкова и стали углуб- 
ляться въ толпу, какъ Бирюковъ вскрикнуль или, правильн®е 
взвизгнулъ, взвизгнулъ пискливо, жалобно и нанесъ сзади По- 
морскому ударъ. Ударъ пришелся по затышку и нанесенъ былъ 
съ такою силой, что несчастный рухнулся на мостовую, увлекши 
съ собою одного изъ тащившихъ его оборванцевъ. 

ЗатВмъ произошло что-то ужасное, что-то безобразное и 
вмЪстЬ съ тёмъ до того неопредћленное, до того безформенное, 
что понять его, уловить его глазомъ не представлялось ника- 
кой возможности. Точно какая-то живая куча ворочалась, ба- 
рахталась, то подымаясь, то опускаясь; мелькали руки, спины, 
головы, затылки, и эта куча дышала, охала и стонала. Каза- 
лось, ея барахтанью не будетъ конца, хотя оно длилось не бо- 
ле минуты. И какъ прежде ударъ Бирюкова, казалось, выз- 
валъ всю эту свалку, такъ и теперь внезапный, жалобный д%т- 
скій крикъ, казалось, прошелъ по этой кучћ и остановилъ ее: 
движенія ея стали замедляться; въ ней стали обозначаться от- 
дъльныя человЪческія фигуры, которыя постепенно и медленно 
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отдВлялись отъ нея. Вскорз на мостовой можно было 
видъть мальчика лБтъ десяти: онъ съ страшнымъ крикомъ 
метался въ пыли, хватаясь то за бокъ, то за ногу. Рослая 
молодая женщина подошла къ нему, подняла и повлекла къ 
тротуару. Очевидно, сломленная нога его болталась, и маль- 
чикъ оть боли неистово кричаль:—не надо! не надо! —По- 
дальше чернобородый мужикъ все силился подняться съ земли, 
но это ему не удавалось: отдВлившись кой-какъ отъ земли, онъ 
каждый разъ опять молча падаль на выставленныя назадъ 
руки. Ему никто не подавалъ помощи и никто, казалось, не 
обращалъ на него никакого вниманія. 

Поморскій лежалъ на томъ же мВстВ, гдВ свалилъ его 
ударъ Бирюкова. Онъ лежалъ на правомъ боку, головой уткнув- 
шись въ мостовую. Яблоко лБваго глаза почти все было на- 
ружи и торчало, упираясь въ переносицу; л8вая рука еще 
слабо вздрагивала, 

Люди, запыхавшись, тяжело дыша, медленно разступались; 
кто оправлялъ свою изодранную одежду, кто на ходу поды- 
малъ съ земли запыленную, затоптанную шапку. На потныхъ, 
покрытыхъ пылью лицахъ трудно было прочитать какую-либо 
мысль, трудно было понять, какъ относятся эти люди къ только 
что совершенному ими звърскому убійству. ИзрЪдка слыша- 
лись отдзльныя, негромкія и нерфшительныя слова: — то-то! не 
бойсь, больше не станешь душегубы! и проч. —Но словъ этих ъ 
никто не слышалъ; не слышали ихъ, казалось, и тв, которые 
ихъ произносили. 

Изъ той толпы, которая была у аптеки и не участвовала 
въ свалк%, многіе бросились на шумъ. Теперь они, замЗняя 
отходившихъ, молча обступали убитаго. Какой-то маленькій 
тщедушный старикъ, съ желтымъ безбородымъ лицомъ, тяжело 
таща свои огромные сапоги, приблизился къ трупу и н8кото- 
рое время съ злобной усмЬшкой разсматривалъ его; потом», 
прошептавъ какое-то ругательство, онъ вдругъ тупымъ носкомъ 
сапога толкнулъ мертвеца. 

Все кругомъ охнуло, и ничего одобрительнаго теперь не 
слышно было въ этомъ звук%... 

Черезъ заднюю калитку княжескаго сада, неподалеку отъ 
котораго произошло убійство, еще въ началћ свалки прибћ- 
жаль старикъ Антонычъ. Онъ былъ бевъ фуражки и въ страхъ 
и безпокойствЪ бъгалъ около толпы: 

— Господи! что вы это? Господи! — Богда же свалка окон- 
чилась, народъ разступился, и онъ увидалъ несчастнаго юношу 
въ судорожныхъ подергиваніяхъ на мостовой, онъ подбъжалъ 
къ нему, нагнулся надъ его лицомъ и съ энергіей, несвой- 
ственной его тихому нраву, набросился на окружающихъ, 
крича: 


104 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— Безжалостные! креста на васъ нђътъ! за что убили че- 
ловзка! Изъ толпы послышалось: — фершаль! — А кто знаетъ, 
что фершалъ? кто видфль, что фершалъ? а коли фершалъ, 
такъ что? Безжалостные! 

И долго шумълъ и кричалъ въ тош старикъ, нападая 
самъ и вызывая брань и озлобленіе противъ себя. 


ХП. 


Фролъ Савосинъ долго и безучастно смотрълъ на разгромъ 
аптеки. Онъ слышалъ крики: «фершалъ! фершатъ!› видфлъ, 
какъ бБжали люди, какъ колыхалась и волновалась толпа по 
направленію этихъ криковъ, и все стоялъ, прислонившись къ 
забору. Среди ужаса разгрома, среди хаоса его щемило не- 
опредъленное чувство. Не смотря на то, что толпа состояла 
преимущественно изъ самаго простого люда, изъ такихъ же, 
какъ и онъ, рабочихъ и мужиковъ, Фролъ испытывалъ чувство 
чужести. Онъ сознавалъ, что онъ не у себя въ Копьевећ, а 
въ чужомъ ему, большомъ город, гдз живуть чужіе, ему не- 
извЪстные люди, гдз живеть большое и важное начальство. 
Онъ видёль разгромъ аптеки, сознавалъ его причины и, по- 
жалуй въ своей темной мысли, оправдаяъ бы ихъ; но онъ 
ни о чемъ въ эту минуту не думальъ, а лишь боязхиво 
смотрълъ на бушующихъ, незнакомыхъ ему людей и озирался 
по сторонамъ, какъ бы ища и ожидая появлешя той силы, 
которая слилась у него съ представяешемъ о большомъ го- 
род, о важномъ начальствъ, о «губернии». Онъ ясно 
чувствовалъ отсутстве этой силы и ожидаль ея появленія, 
ибо безъ нея онъ не понималъ самой «губерній». 

Но сила эта не появлялась. Войска были въ лагер%, а не 
привыкшая справляться съ движеніями массы, ошеломленная, 
испуганная внезапнымъ, неожиданнымъ взрывомъ, полиція сту- 
шевалась и скрылась. 

Когда шумъ у двора, въ которомъ скрылся Поморскій, 
уже затихъ, Фролъ медленно поплелся въ ту сторону. Онъ 
подходилъ какъ разъ въ тоть самый моментъ, когда изъ во- 
роть вывели Поморскаго. Съ противоположнаго троттуара че- 
резъ толпу Фролу мелькало блёдное лицо несчастнаго. Зат8мъ 
началась свалка. Фролъ, какъ вкопаный, стоялъ и въ оцЪпенћ- 
ни слБдилъ за тёмъ, что происходило передъ его глазами. 
Онъ зналъ, что народъ расправляется съ «фершаломъ», хо- 
рошо понималъ, чЁмъ должна окончиться эта расправа, и дро- 
жащей рукою крестился коротенькими крестами: — Господи, 
Спасе Милосердный! — Когда же свалка стихла и Фролъ, сквозь 
ръдвющую массу движущихся человфческихъ фигуръ, увидълъ 
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распростертое тзло убитаго, онъ быстро двинулся по троттузру. 
Чужая «губернія» показалась ему еще болфе чужой и страш- 
ной. Какая-то огромная и—онъ ясно сознавалъ— враждебная 
ему сила гнала его прочь. И онъ спъшилъ на СЗнную, гд 
остались его двЪ телёги съ лошадьми, гдф, подъ присмотромъ 
односельцевъ, ожидалъ его пятилътній Васянька, который ‹увя- 
зался» за нимъ изъ Копьевки въ городъ. Фролъ шелъ быстро, 
не озираясь. «Во дворамъ|» — эта мысль, что онъ скоро бу- 
детъ въ Копьевк, у себя дома вћсколько успокоивала щемя- 
щее чувство, которое онъ испытывалъ. На поворот въ про- 
улокъ ему послышался какъ будто барабанный бой. Онъ оста- 
новился, прислушался и дёйствительно: издали, еле слышно, 
доносился глухой, мърный рокотъ. 

— Такъ-то лучше! — проговорилъ Фролъ, одобрительно 
кивнувъ головой. — А то что? Не порядокъ. 

Фролъ быль глубоко убЪжденъ, что народъ убилъ «фер- 
шала» —отравителя, но внутреннее чувство его не мирилось съ 
такимъ самосудомъ. И въ отдаленномъ бо барабана ему слы- 
шалась именно та сила губерніи, которой не доставало при 
разгромћ аптеки. 

— А то что? рвутъ, какъ собаки. И на людей не по- 
хожи, Господи, Спасе! Н%тъ, ужъ ловить, такъ всфхъ, по ре- 
естру. Порядокъ закона... припомнилъ онъ страшную картину 
убійства. 

И онъ оть времени до времени останавливался, съ доволь- 
нымъ видомъ прислушиваясь къ отдаленному бою барабана. 
Онъ прошелъ нъсколько улицъ, и ему оставалось только свер- 
нуть въ проулокъ на СЗнную, какъ мимо него пронеслись двћ 
пожарныя бочки. Туть только онъ увидълъ столбъ дыма, ко- 
торый большими клубами взвивался влфво, въ нъсколькихъ 
кварталахъ отъ него. Погруженный въ себя, онъ ран%фе не за- 
мЪтилъ пожара, хотя дымъ былъ видфнъ и съ тЬхъ улицъ, по 
которымъ онъ прошелъ. 

Деревенсый мужикъ не можеть не бБжать на пожаръ, 
какъ не можеть ласточка не взвиться за пролетёвшимъ мимо 
ястребомъ. Деревенсый мужикъ родился и выросъ съ инстинк- 
тивнымъ сознаніемъ той страшной опасности, которою грозить 
ему огонь; онъ унасл$довалъь неодолимое чувство борьбы съ 
этимъ страшнымъ врагомъ. Забывъ свои телфги и маленькаго 
сына, Фролъ кинулся по направленію пожара. 

Горло длинное одноэтажное съ мезониномъ здан!е — вре- 
менная холерная больница. Огромная тысячная толпа колы- 
халась на широкой улиц, наполняла сосздне дворы и ст$- 
ной окружала горящій домъ. Пожарная команда тщетно ста- 
ралась пробраться сквозь сплошныя массы живыхъ тЬлъ: з8- 
ЪЗзжала съ разныхъ сторонъ, съ крикомъ кидала на народъ 
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сытыхъ, разгоряченныхъ лошадей; но люди безстрашно оста- 
навливали ихъ на ходу, отгоняли или отводили назадъ. Видно 
было, что толпа рфшилась не давать тушить больницу. Рос- 
лый брандтмаіоръ кричалъ, грозилъ, ругался, направлялъ на 
толпу пожарную трубу. Все напрасно. Окачиваемые холодной 
струей, люди ухали, ахали, гоготали, смћялись: — а вы еще 
ваше благородіе! у-у-у-хъ! важно! съ жару-то пользительно!— 
и все-же тушить больницу не давали. 

И въ то же время весьма бережно охранялись сосВднія 
зданія. Замътивъ малфйшую опасность, люди кидались къ нимъ, 
завладфвая пожарными бочками, часто насильно ссаживая по- 
жарныхъ. И ни одно зданіе, не смотря на страшный пожаръ 
больницы, не было задъто пламенем. 

Въ глубин% двора, за полуразрушенной оградой, подъ рфд- 
кими деревьями суетилось человЪкъ пятьдесятъ: здВсь видны 
были подушки, матрацы, халаты, больничныя койки и проч. 
Сюда, еще до пожара, народъ вынесъ больныхъ и размВстилъ 
ихъ какъ и на чемъ попало. Около нихъ суетились больше 
бабы. 

— На, пей, родименькій, пей! отъ него здоровъ оста- 
нешься... Охъ, проклятые, охъ, душегубы, какъ заморили... 
Мотри, мотри! энтотъ отходитъ!.. Охъ, голубчики!.. Корчить, 
какъ корчитъ!.. Охъ, Господи!.. 

И больныхъ трясли, мяли, терли, растирали, поили вод- 
кой, молокомъ и другими жидкостями, неизвестно откуда по- 
явившимися. Несчастные, кто въ страх%, кто по слабости, не 
сопротивлялись: пили все, что имъ давали, выносили вс ра- 
стиранія, стонали, кричали, а иные, въ судорогахъ и рвот%, 
тутъ же умирали. 

Фролъ былъ здфсь. Весь дрожа и со слезами на глазахъ, 
онъ кидался отъ одного больного къ другому и, не помня себя, 
поилъ, растиралъ, покрывалъ, мочилъ и съ ужасомъ замћъчалъ, 
что средства его никакого дфйств1я не производятъ. 

Раздалась глухая дробь барабана. 

Изъ боковой улицы выступала полурота. Народъ нъсколько 
заколыхался было съ приближеніемъ солдатъ, но затЁмъ оста- 
новился на мств. И только когда офицеръ, съ требовашемъ: 
«разступись», вплоть подошелъ къ толи, она подалась и про- 
пустила солдатъ на больничный дворъ. 

— Раздайся! пропусти! — требовалъ офицеръ дороги для 
пожарныхь бочекъ. Одинъ моменть толпа, казалось, х 
было сопротивляться, но зат®мъ подалась. 

— Пущай! нъшто зальетъ? Она во-какъ пылаетъ. 

И д®йствительно, — брандтмаіоръ не дЗлалъ серьезныхъ по- 
пытокъ къ тушенію больницы, охваченной уже со всзхъ сто- 
ронъ пламенемъ. Уб%дившись, что вода пожарныхъ трубъ не 
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только не тушить, а больше усиливаеть пламя, онъ отвелъ 
бочки и принялся ограждать сос®днія строенія. 

ВићстВ съ полуротой прибыль полицейсый приставъ и 
нВсколько городовыхъ. Переб%гая впереди солдатъ отъ одной 
кучки къ другой, приставъ, не переставая, кричаль и въ 
страшномъ возбужденія требовалъ: то расходиться по домамъ, 
то помогать тушить, то отстаивать сосБднія зданія... 

Вдругъ страшный крикъ раздался въ глубин двора. Н%- 
сколько десятковъ голосовъ, точно по данному знаку, вырва- 
лись откуда-то и отчаянно потрясали воздухъ. Неистовая брань, 
проклятія, стоны, плачъ и похоронный вой — все слилось и 
смшалось въ какой-то безобразный хоръ. 

Толпа сразу подалась туда, но солдаты быстрымъ движе- 
ніемъ преградили ей дорогу. Она остановилась, и лишь немно- 
ге, съ боковъ и черезъ сосъдніе дворы, прорвались и поб%- 
жали по направленю криковъ. Офицеръ также направился 
туда, взявъ съ собою нъсколько рядовых». 

Длинное, съ низкими каменными стБнами строеніе было 
отведено подъ покойницкую временной больницы. Широкая, 
двустворчатая дверь посрединћ была закрыта; сбоку — другая 
на тяжелыхъ замкахъ. Разсыпавшіеся по двору люди на- 
брели на это зданів и открыли дверь. Въ полосв св%та, 
проникшаго внутрь, они увидЪли иЗсколько гробовъ, а 
дальше, въ тБни на голой землћ, виднфлись трупы въ разныхъ 
положеніяхъ. 

— Упокойники! — послышался шопотъ, и люди пріостано- 
вились у двери. — Царство небесное! — и нЪсколько человзкъ, 
крестясь, боязливо прошли въ помЪщеніе. Осторожно ступая 
между гробами и покойниками, люди разсматривали лица 
умершихъ. Вдругъ молодой паренекъ съ испугомъ шепнулъ 
сосзду: | 

— Мотри, Ваня, торкается—и онъ укавалъ на стоявшій 
въ сторон гробъ. 

Ваня уставился на гробъ. Этотъ шопоть услышали другіе 
и приблизились. Гробовая крышка была значительно сдвинута; 
между нею и стнкой гроба зіяла широкая, темная щель. 
Когда стали приближаться къ гробу, крышка на немъ яв- 
ственно дрогнула, и внутри послышался глухой стукъ. 

— Сила крестная!— Люди подались назадъ, и тотъ самый 
малый, который ранфе другихъ замфтилъ движеніе крышки, 
опрометью выбђжалъ изъ мертвецкой, крича:— живой! живой 
въ гробу! Батюшки! живой въ гробу! 

Оставшіеся въ зданши скоро оправились. Громаднаго роста, 
совсВмъ сдой старикъ протискался впередъ: 

— И впрямь живыхъ хоронятъ, окаянные!—и онъ силь- 
нымъ толчкомъ сбросилъ гробовую крышку. 
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Въ гробу лежалъ живой человћкъ. Онъ чуть слышно вздоз 
нулъ, слабо шевеля рукою. 

— Берись! чего смотришь! —загремВлъ старикъ, и через 
минуту гробъ быль вынесенъ наружу. 

Лежавшій въ гробу былъ въ грязномъ, больниччомъ ха 
латв, на которомъ, какъ и на доскахъ гроба, вихны были обиль 
ные слЗды холерныхъ извержен!й. Больной лежаль на боку 
повернувшись вверхъ темнымъ, почти уже посинфлымъ лицом 
Онъ дышалъ слабо; впалые, окруженные черной каймой, глаз 
его то открывались, то закрывались. 

— Вотъ такъ-то вотъ! Гляди, православные! —гремфлъ ста 
рикъ народу, тохпившемуся у гроба. —У-у-у! Окаянные! —Он 
потрясалъ сжатыми кулаками и самъ весь трясся, какъ въ ли 
хорадк%. 

Произошло н$что невообразимое. Съ страшнымъ краком 
отчаянія десятокъ человкъ ринулись въ открытую дверь по 
койницкой, и черезъь минуту гроба были вскрыты и покойник 
вынесены во дворъ. Обезумвшая толпа, думая привести умер 
шихъ въ чувство, качала, трясла ихъ, поливала и прыскал 
водой. Узнали-ли нъкоторые родственниковъ свойхъ и знако 
мыхъ между умершими, или просто по сочувствію — тольк 
среди всевозможныхъ криковъ, возгласовъ, ругательствъ и про 
қклятій понесся душу раздирающій похоронный вой и плачі 
Кто-то указалъ на сосёднюю запертую дверь и—вмигъ появи 
лось громадное бревно; десятки рукъ его раскачали и выса 
дили амъ дверь. Покойниковъ въ этомъ помфщен!и не оказа 
лось; были лишь разныя больничныя принадлежности и дезин 
фекщонные припасы. Все это было вынесено, разбито, роз 
лито, изломано, изорвано и уничтожено. 

Фролъ неистовствовалъ болће другихъ. Онъ кидался от 
одного мертвеца къ другому, трясъ ихъ, теръ, растиралъ, раз 
жималъ окостенЪвшія челюсти, лилъ въ зіяющіе мертвые рт 
молоко, водку и все, что попадалось подъ руки, и въ безна 
дежномъ отчаяніи выкрикивалъ: —омрачились, голубчики омра 
чилисы Сумл%ли, сердешные! Господи! Спасе!.. 

Какъ могло случиться, что въ мертвецкой, среди десятк 
труповъ, очутился въ гробу еще живой, хотя видимо умира 
вшій человкъ? — этого никакъ выяснить не удалось. Впалъ л 
онъ въ глубокій обморокъ и впопыхахъ быль сочтенъ за умер 
шаго (смерть въ это время была явленіемъ обыденнымъ: в’ 
больниц ежедневно умирали десятки), или, что вроятнће, самъ 
испугавшись нагрянувшей толпы, собралъ послЪднія силы 1 
укрылся въ мертвецкой, гд, накрывъ себя гробовой крышкой 
медленно угасалъ, пока бушевала толпа? Несомнънно одно, 1 
впослъдствіи подтверждено очевидцами, въ томъ числћ и коман 
довавшимъ полуротой офицеромъ: толпа, дфйствительно, в 
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одномъ изъ гробовъ нашла живого чөловфка, и въ этомъ полу- 
чила потрясающее по своей очевидности доказательство ходив- 
шихъ въ народ нелЗизйшихъ слуховъ о томъ, что л$каря не 
только отравляютъ, но и живьемъ зарывають въ могилы. 

Повидимому, и офицера озадачило это потрясающее зрћ- 
лище. Онъ подошелъ къ мертвецкой какъ разъ въ тотъ мо- 
ментъ, когда старикъ вновь подняль гробъ, чтобы вынести его 
на улицу къ народу. 

— Гляди, ваше благородіе! гляди, батюшка! гляди, отецъ 
родной! Взойдите въ защиту! — Отарикъ весь трясся и, нагнув- 
шись, ловилъ губами руку оторопзлаго офицера. 

Между тБмъ больничное здаше постепенно валилось. То съ 
той, то съ другой стороны, балка за балкой, обрушивались по- 
толки, пока, наконецъ, съ трескомъ рухнулъ мезонинъ, пахнувъ 
громаднымъ столбомъ пламени и обсыпая дождемъ искръ. 
Больница сгорћла до тла. 

Толпа отхлынула и постепенно рћъд%ла. 

Черезъ часъ громили другую городскую больницу, въ раз- 
стояніи версты отъ холерной, и, пока прибыли солдаты, квар- 
тира старшаго врача обращена была въ щепки. Самого здан!а 
не тронули, убфдившись, что холерныхъ больныхъ въ немъ 
не было. 

Въ то же время на противоположной городской окраинђћ 
подступали къ губернской земской больниц8 и разгромили 
н®сколько квартиръ. Въ числ бушевавшей черни были частью 
и тв, которые жгли холерную больницу. По крайней мър%, 
при погром городской тотъ же огромный старикъ, который 
вынесъ гробъ, былъ видънъ въ первыхъ рядахъ, и его голосъ 
гремфлъ надъ толпою. 

Еще остатки толпы шатались около догоравшей больницы, 
вмъсто уходившихъ появлялись новые, съ любопытствомъ рас- 
прашивая и осматривая, какъ на одномъ изъ смежныхъ съ 
больницею дворовъ замтили челов ка, который, озираясь, про- 
бирался межь строеніями и плетнями. На немъ быль формен- 
ный сюртукъ. Это былъ студентъ-медикъ пятаго курса Сере- 
динъ, приглашенный городскимъ управленіемъ на время эпи- 
деміи въ холерную больницу. Скрывшись въ одномъ изъ ам- 
барушекъ сосздняго двора, онъ просидлъ тамъ, въ смертномъ 
страхЪ, прислушиваясь къ шуму то удалявшейся, то у самыхъ 
стЬнъ его жалкаго убвжища бушевавшей толпы. И ему каза- 
лось, что оглушительные крики народа относятся къ нему; что 
именно его, а не кого другого, ищетъ эта толпа, и онъ еже- 
минутно ожидалъ, что она его откроетъ и растерзаетъ въ куски. 
Когда шумъ сталь постепенно затихать, молодой человЪкъ не 
выдержалъ, выбрался осторожно изъ своего шалаша и сталъ 
пробираться къ площади, на которой не было скопленія народа. 
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Его замътили, но, къ счастью, лишь немногіе, шатавшіеся 
еще на заднемъ больничномъ дворЗ. Раздались крики: — ЛЪ- 
карь! лЬкары Молодой человъкъ пустился б®жать, какъ можеть 
бЪжать человъкъ, чувствующій, что за нимъ гонится сама 
смерть: ни плетни, ни заборы не задерживали его. За нимъ 
съ крикомъ погнались съ десятокъ человъкъ. 

Фролъ Савосинъ сидЪлъ, опустивъ голову около какого-то 
покойника, когда мимо него съ крикомъ пробЪжали люди. Онъ 
вскочилъ и понесся за ними, не зная, куда и зачмъ; но несся 
быстре другихъ. Его свзтлые волосы в%еромъ развивались 
вокругъ головы; слетёвиИй съ ноги лапоть вмъстъ съ портян- 
кой трепался, прыгаль и бился на размотавшейся оборЪ. Ша- 
гахъ въ пятидесяти, перескакивая черезъ плетень, Фролъ за- 
пфпился, запутался и всею тяжестью тћла рухнулся на землю. 
Очень ли ужъ силенъ быль ушибъ, или не выдержалъ орга- 
низмъ сильныхъ потрясеній, испытанныхъ въ теченіе дня, 
только Фролъ остался на м%ст№. 

Преслъдуемый стулентъ добъжалъ до площади и наткнулся 
на раскрытыя ворота церковной ограды. Онъ бросился туда и 
самъ не помнилъ, какъ черезъ какія-то двери очутился подъ 
бВлымъ каменнымъ сводомъ, съ быстротою птицы подняв- 
шась вверхъ по лстниц%; онъ увидфлъ себя прямо подъ церков- 
ными колоколами. 

Его преслфдователи проникли за нимъ въ ограду и въ пер- 
выя минуты разсыпались по церковному двору, яща его въ 
кустахъ акацій и сирени. Уже н$которые готовы были про- 
никнуть въ самое здан!е храма, какъ передъ ними, съ єре- 
стомъ въ рукахъ, появился настоятель церкви. Молодой, кра- 
сивый священникъ внушительно и строго обратился къ нимъ, 
требуя немедленно «отступиться отъ врать храма Господня». 
Люди кричали, ругались, указывали, что въ храмЪ скрылся 
убійца, грозили самому священнику; но пастырь не уступалъ, 
говоря, что если человъкъ этотъ въ чемъ-либо виновенъ, то 
онъ «получить по закону осужденіе, а переступить порогъ 
обители христовой съ убійственнымъ нам%френіемъ» онъ не 
дозволить. И какъ ни волновались отдБльные оборванцы, какъ 
ни кидались къ паперти, какъ ни подстрекали другихъ, но ‹пе- 
реступить черезъ крестъ» не посмфли. Люди остались въ цер- 
ковной оград и около нея, ръшивъ, повидимому, караулить 
студента, въ ожиданіи прихода начальства. 

Долго ожидали они здесь. Одни уходили, другіе прихо- 
дили. Около сотни человъкъ, какъ на бивуакћ, лежало в си- 
дфло вокругъ церкви, когда уже къ вечеру пришла команда, 
освободила несчастваго Середина и, подъ охраной штыковъ, 


увела его къ дому полицейскаго управленя. Кстати забрала 
и всю караулившую его толпу. 
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Фроль Савосинъ пролежалъ болће двухъ часовъ и, очнув- 
шись, не сразу опомнился. Смутно носились у него въ головћ 
пережитыя впечатлћнія и событія дня, и онъ долго сидЪлъ не- 
подвижно и смотрћълъ на свою босую ногу, на валявшійся ря- 
домъ на оборз лапоть, на продранные на колЗнв штаны. На- 
конецъ, всталъ и, тщетно поискавъ въ бурьянћ свою шапку, 
медленно поплелся и поплелся впередъ, потому что сзади 
былъ плетень. Пройдя широкимъ, густо заросшимъ дворомъ къ 
калиткВ, выведшей его въ узеньюЙ проулокъ, онъ затЬмъ че- 
резъ другую улицу вышелъ на площадь. Здфсь его вниманіе 
привлекли люди, лежавшіе бивуакомъ около церкви; онъ по- 
дошелъ и присфлъ къ нимъ. Онъ молча слушалъ говоръ со- 
сЪдей, молча погяядывалъ на колокольню, гдъ спрятался ‹окаян- 
ный» и— все что-то припоминалъ. Ему казалось, что онъ за- 
былъ или обронилъ что-то такое, что ему необходимо нужно 
было сейчасъ же поискать и найти. У кого-то изъ сосћдей 
онъ увидфль кувшинъ съ водою; онъ попросиль и съ жад- 
ностью напился. Наконецъ, онъ вспомнилъ! Это былъ его Ва- 
сянька, его порожнія телћги, его односельцы на СЗнной, съ 
которыми ему нужно возвращаться въ Копьевку, «ко дво- 
рамъ»›. Онъ уже поднялся, чтобы идти на СЪнную, какъ по- 
дошла команда и окружила церковь. 

Фролъ не только не сопротивлялся, когда его забирали 
вмЪств съ другими, но, напротивъ, находилъ это вполн% есте- 
ственнымъ, даже необходимымъ. Какъ же? въдь онъ свидФтель, 
свидВтель-очевидецъ гроба, въ которомъ лежалъ живой че- 
ловъкъ! 

Когда онъ увидфлъ сведеннаго съ колокольни студента, 
окруженнаго штыками, онъ улыбнулся, и глаза его сверкнули 
побъдоносно и злобно. — Такъ-то вотъ лучше! Порядокъ за- 
кона!.. Не бойсь, всВхъ твоихь милыхъ дружковъ сподручни- 
ковъ тожъ!.. Такъ-то прямЪй!.. Порядокъ закона... 

И постепенно припоминая все видзнное, онъ все болЗе 
оживлялся и возбуждался. Онъ всю дорогу, до самаго поли- 
цейскаго дома, кидалъ сосВдямъ отрывочныя фразы, непонят- 
ныя для нихъ слова и два раза подбъгалъ къ офицеру, вед- 
шему команду, и возбужденно завВрялъ его: — самъ видЪлъ, 
своими глазами видфлъ, вотъ какъ тебя, батюшка, ваше бла- 
городе, вижу! — И молодой офицеръ, не понимая, о чемъ такъ 
горячо толкуетъ ему этотъ оборванный, запыленный и, какъ 
ему казалось, выпившій человвкъ только строгимъ голосомъ 
покрикивалъ: —назадъ, въ кучу! не см$ть выходить за линію! 

Фролъ былъ, правда, нъсколько озадаченъ, когда его не 
пустили съ полицейскаго двора «сбЪгать на часокъ пров%- 
дать мальчонку, Васяньку, да съ ребятами наказать бабЪ»; но 
скоро успокоился. — Что-жъ? туть тоже дЪло не малое! Ва- 
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сяньку ребята не бросятъ, а Домна, чай, сама свести сто- 
жокъ догадается, не ровно здВсь задержутъ». 

«Ребята», дЬйствительно, не бросили Васяньку: и его, и 
дв пустыя телги Фрола они привезли въ Копьевку и сдали 
женз его Домин. Васянька всю дорогу, до самого дома, ре- 
вфлъ, повторяя за взрослыми: «тятеньку, должно, забрали». 


ХПІ. 


Какъ и съ чего началось буйство городской черни, съ точ- 
ностью узнать не удалось. Одни указывали его начало на 
толкучемъ рынк; другіе разсказывали, что на рынкё явилась 
уже толпа, собравшаяся гдъ-то на одной изъ нижнихъ, при- 
брежныхъ улицъ. Поводомъ къ взрыву была, по разсказамъ 
однихъ, простая ссора у кабака, причемъ кто-то крикнулъ: 
караулъ! убили! ЗатЬмъ, уже, повидимому, безъ всякой логи- 
ческой связи и причины, народъ кинулся на амбулаторную 
пріемную, гдВ обыкновенно сидфлъ фельдшеръ и имЗлись ме- 
дикаменты. Разсказывали также, что на какомъ-то двор про- 
изводили дезинфекцию; баба, съ крикомъ, что «окаянные» от- 
равили у ней мужа, выбфжала на улицу и взволновала ша- 
тавшійся, по случаю праздничнаго дня, народъ. 

Были и такія мићЪнія, что буйство подготовлено было еще 
накгнунБ и даже за нъсколько дней; что подстрекатели шны- 
ряли по кабакамъ и притонамъ, волнуя чернь и подготовляя 
ее къ имВющему совершиться событію; при этомъ будто на- 
родъ увБряли, что избіеніе докторовъ и разрушеніе аптекъ 
кБмъ-то предписано, такъ-какъ начальство не въ силахъ-де 
справиться съ ‹окаянцами». 

Первыя движенія толпы были направлены исключительно 
на тв пункты, гд, по ея мнђнію, могла храниться отрава: 
аптеки, амбулаторій, больницы. Уже поднявшись до высшихъ 
предзловъ возбужденія и не встрЗчая на своемъ пути никакого 
отпора, толпа накинулась на одну полицейскую часть и раз- 
громила ее. Частныя помЪщенія остались, однако, не тронуты, 
исключая тћЬхъ немногихъ домовъ, гдВ находились или пред- 
полагались квартиры врачей. Проходя мимо лавокъ и мага- 
зиновъ, толпа не только не кидалась туда, гдВ имълось все 
для удовлетворенія грабительскихъ инстинктовъ, но успокои- 
вала и ободряла торговцевъ, крича имъ, что ихъ она не тро- 
нетъ. И грабежа въ тВсномъ смысл слова, дёйствительно, не 
было, если не считать незначительнаго количества вещей изъ 
разбитыхъ квартиръ, которыя затфыъ оказались у разныхъ 
лицъ: толпа преимущественно уничтожала, а не похищала. 

Уже далеко за полдень прекращены были безпорядки при- 
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шедшими изъ лагеря войсками, но почти всю ночь шатались 
еще по городу кучки народа и шли толки о событіяхъ дня. 
Полиція, при помощи солдатъ, усердно разгоняла эти кучки, 
причемъ, конечно, происходили недоразумВя, начинавшіяся 
съ остроть и насмћшекъ и кончавшіяся арестами: арестовано 
не мало народа, и въ числ прочихъ этой участи подверглись 
Гришка и Митька-Зубокъ. 

Митька-Зубокъ, послё трудовой ночи на берегу, гд ему 
пришлось выдержать свалку съ цВлой толпой, проспалъ весь 
день. Посл полудня его разбудилъ Гришка, тоже не задолго 
передъ тЬмъ проснувшійся на сфновалВ, куда онъ ушелъ по- 
слЗ нөеудачныхъ преній въ людской. 

— И-и-и! что было, Митрій Иванычъ, что было! Ужасти 
просто. И Гришка вкратць разсказалъ, что самъ успёлъ 
узнать. 

— Ты что же, дьяволъ, не разбудиль меня? 

— Да я самъ только сейчасъ глаза продралъ. 

— А ты, принцесса, — обратился Митька къ вошедшей 
жен, —почему меня не разбудила? 

— Будеть съ тебя! За ночь довольно нагулялся. Тутъ и 
безъ тебя отъ страха не знаю, какъ душа въ тЬлђ удержа- 
лась. 

— У! Тварь! —и звонкая оплеуха раздалась въ маленькой 
уютной комнатф. 

Ариша упала на диванъ и залилась громкимъ плачемъ. 

— Какъ душа удержалась Не бойсь, крЪпко, должно быть, 
сидитъ она въ тебв: дохнешь, дохнешь, а никакъ не сдох- 
нешь.—Ариша еще громче залилась. 

— За ночь нагулялся! — продолжалъ Митька, подойдя къ 
шкафу и наливъ себЪ стаканъ водки. — НЗть, съ тобой си- 
дВть, въ твои ясныя очи глядёть|.. А человћъка то тамъ убили. 

И, смЪнивъ изорванный пиджакь на другой, Митька, какъ 
былъ, грязный, немытый вышелъ въ сопровожденіи Гришки. 
У выхода онъ столкнулся съ Антонычемъ. Старикъ ничего не 
говорилъ, только укоризненно качалъ головою. 

— Что мотаешь головой, манашка? Чего-жъ стоишь? Иди 
къ ней, утВшай! 

— Әхъ, Митя, Митя! Бога ты не боишься. 

— А ты боишься! Плаксу жаль, а человЗка убили, не 
жаль. При тебЪ били, самъ видћлъ, какъ терзали на Куски. 
Это ничего? Митя! Митя! 

— А она чЁмъ причинна? 

— Ч%мъ причинна, чЪмъ причинна! — передразнивалъ 
Митька старика. — О, Господи, какъ опротивЪли, какъ всВ 
опротивВли! 

— А ты Бога моли, что не былъ тамъ. Тому бы пользы 
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не сдћлалъ, а самъ бы безпремфнно угодилъ, пожалуй, цВлЪ 
бы не остался. Чай, знаешь свой нравъ. 

— Ну, остался бы или не остался, а этимъ баранамъ рас- 
терзать челов$ка не даль бы, — отвЪтилъ Митька, скрываясь 
за деревьями аллеи. 

— Не отдалъ бы на терзаніе! - шепталъ, глядя ему вслЪдъ, 
Антонычъ. — А вотъ подраться случай упустиль, вотъ чего 
намъ жалко.—И Антонычъ вошелъ во флигель къ Ариш$. 

Митька пошелъ шататься по городу, переходя отъ одной 
кучки къ другой и прислушиваясь къ разсказамъ о событіяхъ 
дня. Не одно ругательство отпустилъ онъ по адресу буяновъ, 
и не одно проклятіе получили отъ него убійцы Поморскаго. 
Одинъ разсказчикъ, довольно игриво изображавшій сцену убій- 
ства, былъ неожиданно огорошенъ Митькой, бывшимъ въ чи- 
сІВ слушателей. 

— А тебя бы самого, скотина, вотъ на фонарный столбъ! 
Нав$рно, и самъ приложился: ужъ очень весело разсказываешь. 

Разсказчикъ подался назадъ и смолкъ. 

— А тебЪ что? Ишь какой! Фонарный столбъ! 

— ВЪшайся самъ, коли хочешь, —послышалось съ разныхъ 
сторонъ. | 

— Расходись, расходисы не шум$ть тут! — раздался зыч- 
ный повелительный голосъ, и человъкъ шесть солдатъ съ при- 
ставомъ, тъмъ самымъ, который былъ на пожарћ холерной 
больницы, подошли къ кучк$. 

— Расходись! что буянишь? — И приставъ сталъ передъ 
Митькой. Онъ, какъ и вся полиція, хорошо зналъ въ лицо 
извЪстнаго гуляку и буяна. 

— Мы не буянимъ, ваше благородіе; мы такъ промежъ 
себя, —оправдывались люди, разступаясь. 

— Ты чего стоишь, какъ дубина? —крикнулъ приставъ на 
Митьку, который не трогался съ мЪста. 

— Я— ничего, —и Митька отпустилъ какую-то остроту. 

— А, ты— дерзости! и приставъ налетёлъ на Митьку. — 
Взять его! 

— За что меня брать? что я такое сдфлаль, что меня 
брать?—съ видимымъ спокойствемъ возражаль Митька, от- 
страняя руку пристава, теребившаго его лацканы. Недостаточно 
ли мягко отстраниль Митька эту руку, или произошло что- 
зибо другое, только приставъ, почти не помня себя, кричалъ: 

— А-а-а! ты еще... ты еще... ты еще... ты еще... Бе- 
рите его!!. 

Митьку окружили штыки. 

— А этого, ваше бродіе?— спросили двое городовыхъ, дер- 
жавшів бившагося у нихъ въ рукахь Гришку. Приставъ во- 
просительно посмотрълъ на нихъ. 


НАПАСТЬ. 115 


— А-аны, ваше бродіе, одинъ за одно; аны, ваше брод, 
другъ безъ дружки!..— пояснялъ городовой, рослый соколъ Кон- 
драчукъ, хорошо знавшій обоихъ пріятелей и не разъ испы- 
тавшій тяжелую руку Митьки Зубка. 

Арестовали и Гришку. 

Въ числ инцидентовъ дня наиболфе интереснымъ былъ 
аресть Юліи Райской. Арестована она была при слЬдующихъ 
обстоятельствахъ. Разгромивъ наполовину полицейскую часть, 
толпа двинулась по главной улиц, по направлен!ю къ цен- 
тральной городской площади. Куда собственно шла толпа,— 
неизвъстно. Шла ‘она, конвоируемая съ обћихъ сторонъ тЬмъ 
незначительнымъ числомъ солдатъ, которые спасли отъ раз- 
грома городскую больницу и появлеше которыхъ вынудило 
буяновъ оставить полицейскую часть. Толпа шла шумно и вө- 
село, не проявляя, повидимому, никакого желанія продолжать 
буйство. Можетъ быть, присутствіе хотя незначительной, но 
все же вооруженной силы ее удерживало. Производило впе- 
чатл не, что тысячная толпа двигалась не по своему произ- 
волу, что ее вели эти два десятка солдатъ, которые шли по- 
зади и по бокамъ ея. Люди весело разговаривали межъ собою 
и съ массой любопытныхъ, пристававшихъ на ходу; а впереди 
мальчишки играли, прыгали и гонялись за какой-то неболь- 
шой комнатной собаченкой. Когда толпа приблизилась къ вы- 
ходу, ее тутъ встрћтило довольно внушительное число солдатъ, 
успъвшихъ прибыть изъ лагеря. ЗдВсь быль и командующий 
генералъ, и губернскія власти, и большая масса любопытныхъ 
изъ разныхъ слоевъ общества, которыхъ, при всемъ стараніи, 
полиціи никакъ не удавалось удалить. 

Произошли объясненія. Наиболће см$лые изъ толпы высту- 
пили съ своими жалобами, не слушая ни упрековъ, ни ув%- 
щаній. Эти сиЪльчаки были взяты и переброшены въ ряды 
солдатъ. Толпа заволновалась; послышались угрожающе воз- 
гласы. 

Генералъ потребовалъь— разойтись. Потому ли, что буяны 
окружены быля посторонней публикой, или по другой при- 
чинф, только та масса, которая стояла непосредственно передъ 
войсками, не двигалась съ м$ста. Требованіе было нъсколько 
разъ повторено съ предупрежденіемъ, въ случа неповиновенія, 
употребить въ дВло оруже, но толпа не двигалась... 

Юлія Райская стояла у самаго выхода на площадь, при- 
жатая къ дверямъ углового магазина. Впереди ея былъ маль- 
чикъ лътъ десяти, босоногій, безъ шапки. Когда раздался 
залпъ, мальчикъ вскрикнулъ и упалъ. Пуля пробила ему 
мякоть ноги и прошла въ дверь магазина. Юлія кинулась къ 
мальчику. 

— Убили! убили ребенка! Воды! доктора скорђе! Ужасно, 
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безбожно!—И Юлія, не помня себя, метазась надъ мальчи- 
комъ, рвала свой носовой платокъ, не знала, какъ остановить 
кровь, которая лилась изъ раненой ноги и изо рта мальчика, 
расшибшаго себв при паденіи челюсть. Два солдата подняли 
раненаго. Отъ испуга-ли, или отъ ушиба онъ лишился чувствъ. 
Юлія бросилась за нимъ, продолжая волноваться, плакать и 
осыпать упреками военныхъ, стрВлявшихъ въ народъ. Это уск- 
ливало возбужденіе массы. А такъ какъ Юлія не унималась, 
то ее вывели въ задніе ряды, а затёмъ отвели въ полицей- 
скую часть, которая находилась на той же площади. 

Ее, конечно, въ тотъ же вечеръ освободили; но случай 
этотъ произвелъ сенсацію и вызвалъ толки въ обществ. Серьез- 
ные и глубокомысленные люди покачивали головами и выска- 
зывали серьезныя и глубокомысленныя предположенія; лөгко- 
мысленные и шутники— сочиняли анекдоты. Разсказывали, что 
Юлія предводительствовала толпой, дала сраженіе регулярнымъ 
войскамъ и, разбитая на голову, сложила оружіе и сдалась въ 
плЬнъ. Нашелся даже риөмоплетъ, который сочинилъ стишки 
на веселенькій мотивъ, хорошо извЪстный посътителямъ лЪт- 
няго увеселительнаго ваведенія. Въ этой пфснз изображалось 
затруднительное положепіе полицеймейстера, когда онъ увид®лъ 
Юлиньку, которая носилась «Орлеанской Жанною передъ тол- 
пою пьяною». 

Хоть храбрости испытанной, 
Но—человЪкъ воспитанный — 
Онъ драться вВдь съ дЗвицею 
Не могъ послать полицію. 


И посл каждаго куплета отъ лица полицеймейстера по- 
вторялся рефренъ: 


Забрать ихъ въ часть могу ли я, 
Коль во главё ихъ Юлія? 


ВсЪхъ больше этимъ стишкамъ смЗялась сама Юлія и впо- 
слвдствіи, подъ акомпанименть фортепьяно, сама ихъ- расп$- 
вала и заставляла пъть другихъ. 

На другой день послЬ безпорядковъ власти приступили къ 
слдствію. Черезъ несколько дней добрались до Сергвя Бирю- 
кова, и вмЪстВ съ нимъ были арестованы почти вс$ люди &нязя 
Кейстутъ-Вилинскаго, въ томъ числЬ старикъ Антонычь и чер- 
ная кухарка Авдотья, ‹маркграфиня». 


ХІҮ. 


Холерные безпорядки и возникшее затв мъ слЪдствіе не- 
приятно отразились на княз Кейстутъ- Ви линскомъ и даже 
нВсколько задВли его общественное положен іе. 
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Князья Кейстутъ-Вилинсые вели свой родъ изъ Литвы. Въ 
тридцатыхъ годахъ настоящаго столћтія, въ одномъ изъ пВхот- 
ныхъ полковъ подъ Москвою служилъ въ чин$ капитана отецъ 
нашего Александра Владиславовича, князь Владиславъ Кази- 
міровичъ Кейстутъ-Вилинскій, уже православный по матери, 
дочери какого-то секундъ-маіора. 

Красивый, скромный капитанъ былъ вхожъ въ домъ извст- 
наго въ т0 время богача Злобкова, понравился матери и при- 
глянулся дочери Варћ. Съ этой Варей, посл смерти ея отца 
и единственнаго брата, къ капитану перешло все огромное со- 
стоян!е Злобкова, которымъ онъ, однако, не долго пользовался: 
онъ умеръ въ холеру сорокъ восьмого года, оставивъ жену съ 
двумя дочерьми и десятилътнимъ сыномъ, Сашей. Саша росъ 
на рукахъ бол8зненной, религіозной матери, окруженный нянь- 
ками, гувернантками, приживалками и богомолками. Его гото- 
вили въ университетъ; но, вмъсто университета, онъ въ двад- 
цать лътъ, въ чинз корнета Б—ского гусарскаго полка, очу- 
тился въ большомъ малороссійскомъ мВстечкћ, СамойловкЗ, гдз 
стоялъ его эскадронъ. Пять лътъ прожилъ онъ тамъ. Скром- 
ный, молчаливый и ѕвастВнчивый, онъ жиль не по-гусарски и 
далеко ниже своихъ средствъ. Товарищи называли его княж- 
ной. У хозяина его квартиры была красивая дочка, Одарка. 
Къ концу пятаго года въ Самойловку пріћхала княгиня Вар- 
вара Тихоновна и, посл долгихъ усилій, при содъйствіи старика 
эскадроннаго командира, сплавила Сашу въ городъ, въ пол- 
ковой штабъ, а Одарку увезла съ собою. Одарка черезъ три 
мфсяца родила сына Дмитрія (впослъдствіи Митька Зубокъ); 
а Саша черезъ три года женился на дочери директора гимна- 
гін, Софьъ Никаноровнз Бойченко. 

Первые годы посл женитьбы князь провелъ въ чужихъ 
краяхъ, нафэжая лишь не надолго въ столицы; затёмъ посе- 
лился въ Копьевкћ, а по зимамъ жилъ въ городв. Совершенно 
неожиданно для себя и помимо своей воли попалъ онъ сна- 
чала въ уфздные, а потомъ въ губернскіе предводители. 

Въ дворянской средф, посл холерныхъ безпорядковъ нВ- 
которую пищу чувству недовольства дало еще то обстоятель- 
ство, что, по возникновеніи слъдствія, почти всВ люди князя 
были привлечены и частью арестованы. Какъ-то вскорв рас- 
пространился слухъ, что въ числ арестованныхъ самымъ глав- 
нымъ дћятелемъ, подстрекателемъ и чуть не убійцею Помор- 
скаго оказывается нБкій Митька-Зубокъ; что этоть Зубокъ — 
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никто иной. какъ незаконный сынъ князя, пражитый съ какой- 
то полькой и самъ чуть не скрытый католикъ. 

Какъ чернь, потрясенная ужасомъ небывалой смертности, 
въ паническомъ страхВ искала то «шмару», то <англичанку»› 
и готова была вЪрить всякому нелЗпому слуху, такъ и обще- 
ство, ошеломленвое бунтомъ, пустилось въ область самыхъ фэн- 
тэстическихъ предположеній, догадокъь и подозръній. Оно 
не хотЬло видВть въ безпорядкахъ простое проявленіе тем- 
ноты грубой, всегда и вездъ подозрительной массы; напротивъ. 
оно готово было объяснять себЪ событія всВмъ, чВмъ угодно 
только не этой простой и дъйствительной причиной. Оно также, 
какъ и чернь, искало ‹шыару» и «англичанку», только въ 
образ$ зловредныхь подстрекателей всЪхъ возможныхъ наиме- 
нованій и націй, цћлей и стремленій. ы 

— Н%ть, батенька, туть не холера! Не вчера родились: не 
проведете. Ищите поглубже! 

— Не пов$рю я, что эти оборванцы не знають, что такое 
холера. Пустяки! РазвВ они ее не видфли въ сорокъ вось- 
момъ году? 

— Какое въ сорокъ восьмомъ! Въ Т. въ 1871 была хо- 
лера и почище нашей, а бунта не было. НФть, работали люди, 
похитрфе этихъ оборвышей. 

— А вы разв не слышали, какъ при разгром аптеки 
играли на фортепьяно, да еще что!.. 

— А что? 

— Марсельезу, вотъ что. 

— Н№ћтъ, не марсельезу, дедоръ Акимычъ; я слышалъ, что 
ПОЛЬСКИЙ ГИМНЪ. 

— Польскій гимнъ это—въ другомъ иъстЬ. Ну, пускай и 
польскій гимнъ. Что жъ, по вашему, это береговые крючники 
да солемолы играли польскій гимнъ на фортепьяно? 

— «Дубинушку» пли, когда шли на полицейскую часть! 
Это кто, по вашему, пълъ? Тоже крючники оборванцы? 

— А воть этоть Зубокъ или Зубковъ—главный зачинщикъ 
и руководитель: онъ, говорятъ, по-французски объясняется, что 
твой Талейранъ. Воть и ихъ превосходительство знаютъ. Не 
такъ-ли ваше пр-во? 

— Говорятъ, что онъ жиль у князя? 

— Какое жилъ! Говорять,—онъ прямо сынъ его 0тъ ка- 
кой-то шляхтянки и по сейчасъ, говорятъ, католикъ. Мать 
тоже, говорятъ, до сихъ поръ гдЪ-то у князя въ имфни жи- 
ветъ. Не правда-ли, ваше пр —вої 
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— Да, кажется, князь этому Зубку приходится родствен- 
вИКомМЪ... что-то въ родђ отца... съ материнской, знаете, сто- 
роны, —острилъ генералъ Сергёй Сидорычъ. 

Такъ говорилось въ буфетной дома дворянства, гл засћ- 
дало экстренное собраше губерскаго земства, созваннаго вслъдъ 
за безпорядками. Говорили, слушали и вфрили, и никому не 
приходило въ голову всмотрвться поближе, убВдиться — 
взрны ли слухи о марсельезВ, о польскомъ гимн, и т. д.; 
вфрили и съ нетери8емъ ждали скорзйшей защиты, скорћй- 
шаго освобожденія отъ давившаго всъхъ страха, скорзйшаго 
прекращенія и искорененія смуты и, въ особенности, наказа- 
нія, прим рнаго, строгаго наказанія. Одинъ сухой, какъ сталь 
упругій, взмецъ, овцеводъ, долго служившій у богатаго барина 
и по смерти его женившійся на его весьма пожилой вдов%, 
заявилъ, что «безъ смертній казнъ нелзя приводить къ поря- 
докъ: русскій человэкъ ни доволно лойалъ». 

При такомъ общемъ настроеніи росло чувство недовольства 
и недовВрія къ князю. Это отношеше къ нему общества ска- 
залось даже въ преніяхъ гласныхъ. Одинъ извъстный своими 
либеральными взглядами гласный высказалъ, что ‹въ холер- 
ныхъ бөезпорядкахъ извВстную долю отвественности несетъ 
само земство своимъ равводушіемъ и небрежностью къ народ- 
ному образованію». 

Пошли пренія; оказалось, что бесвды съ народомъ даже 
о пользВ дезинфекціи имћетъ право вести лишь одно непо- 
средственное начальство и, въ извъстномъ случаћв, духовен- 
ство. Сдфлано предложеніе: ходатайствовать, въ виду исклю- 
чительныхъ обстоятельствъ, о дозволеніи посторонним лицамъ 
собирать для этой цЗли сельскіе сходы. 

Князь находилъ такую мру весьма цълесообразной и вы- 
сказалъ, что народъ, за рВдкими исключеніями, дЪйствовалъ 
«слЪпо, какъ дитя»; что отсутствіе грабежей доказываетъ, что 
«эти ослЬпленные дВти» стремились, правда, въ дикой и без- 
образной форив, но въ сущности ‹лишь къ самозащитВ», са- 
мозащитћ, съ ихъ точки зрЪнія, «необходимой и справедли- 
вой»; что безпорядки могутъ повториться, и жалко, какъ ‹не- 
винныхь жертвъ, такъ и этихъ ослЬпленныхъ дЪтей»... 

Поднялся гласный изъ консерваторовъ. Молодой красно- 
р8чивый, съ высшимъ образовашемъ и состоятельный чело- 
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взкъ, онъ обращалъ на себя общее вниман!е и своими воз- 
зрВніями, и своею благовоспатанностью, и тактомъ. ‹[е Беаа 
еге» называли его дамы; «нашъ будущій предводитель», 
говорили о немъ мужчины. Съ несвойственною ему запальчи- 
востью заговорилъ онъ противъ предложеня, кидая вызы- 
вающів взгляды въ сторону князя. 

И предложеніе съ трескомъ провалилось. 

— Прекрасно, мой дорогой другъ, прекрасно! — говорилъ 
генералъ Сергвӣй Сидорычъ, крзко пожимая руку молодому 
оратору.—Конечно, дфтей жалко, очень жалко, вѕ особенностм 
своихё собственных дътей! — добаваль онъ, съ значительной 
улыбкой оглядывая присутствующихъ. 

Сергёй Сидорычъ въ эти тревожные дви занялъ въ гла- 
захъ общества выдающееся положеше. Обыкновенно любезный, 
шутливо-снисходительный, онъ сталь сдержаннће, молчаливВе 
и важнће. Неудостоивавшій прежде земскаго собранія своими 
посвщеніями, хотя и постоянно заочно избираемый въ глас- 
ные, онъ на этотъ разъ являлся каждодневно, сидъяъ, слу- 
шалъ и загадочно молчалъ. И только въ перерывахъ, когда 
гласные кружками спорили, г рачились, сътовали и въ осо- 
бенности обвиняли, обвиняли безъ разбора всъхъ и вся, —Сер- 
гЪй Сидорычъ какъ бы мимоходомъ процъживалъ сквозь зубы: — 
я вЗдь это имз давно говорилъ, давно ммз предсказывалъ; 
или: они меня, конечно, поймутъ, но, можетъ быть, слишкомъ 
ПОЗДНО. 

Никто, конечно, въ точности не зналъ, кто такіе эти оми, 
кому онъ говорилъ и предсказывалъ и которые его не послу- 
шали; но именно эта неизввстность, эта загадочность прида- 
вала его словамъ, словамъ «почти сановника› большой взсъ 
и значеніе. Его слушали, ему внимали, покачивали головами и 
даже вздыхали по поводу того, что онч въ свое время его не 
послушали. 

И Сергъй Сидорычъ становился съ каждымъ днемъ все 
важнзе и загадочнће и все боле фыркалъ какъ въ сторону 
предводителя, такъ и губернатора. Къ этому фырканью отно- 
сились съ тЁмъ болыпимъ вниманіемъ, что объясняли его 
отнюдь не какою-либо завистью, а именно высшими сообра- 
женіями государственнаго свойства. Онъ даже какъ-то разъ 
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выразился: — у меня быль одинъ такой губернаторъ,—и хоть 
всфмъ извъстно было, что онъ никогда не занимать такого 
служебнаго положенія, при которомъ «у него» могь быть гу- 
бернаторъ, и все же слушали, внимали, ходили, Фздили къ 
нему, совзтывались съ нимъ и поучались. 

— Не суды, не судебныя пренія и не адвокатское красно- 
рВчіе намъ нужны, а — мЪры, мёры, мой дорогой! — сказалъ 
онъ однажды въ обществВ. И всВ согласились, что нужны 
мъры» и— ждали м%рьъ. 

— Не знаю, догадаются ли они там и достаточно ли они 
освздомлены?—сказалъ онъ въ другой разъ.—И већ искренно 
желали, чтобы Сергфй Сидорычъ иль надоумилъ и надлежа- 
щимъ образомъ м5 ознакомилъ съ положешемъ вещей. 

А Сергъй Сидорычъ многозначительно молчалъ, не отни- 
мая, впрочемъ, надежды, что онъ, можетъ быть, и загово- 
рить, гд слЪдуетъ, и укажетъ, кому слБдуеть. 

Моп А!еропде, 
Га Ыопӣе 
Рой раше А іои 1е топде... 


напфваль онъ, входя въ свою холостую квартиру, старинную 
шансонетку, заученную имъ еще въ молодые годы: 

Рой рІаіге, дой ране 

Рой раше А 10щ 1е топде!.. 
выводилъ онъ, игриво раскачиваясь, и счастливо улыбался, 
припоминая, съ какимъ глубокимъ уваженіемъ внимало ему 
въ этоть вечеръ довфрчивое общество, съ какимъ упованіемъ 
взирали на него и чуть не молили о помощи... 

Такъ росъ авторитеть губернскаго «почти сановника», и 
значеше его подымалось. Подъ конецъ онъ сталъ дВлать на- 
меки, ‹какъ бы самому не пришлось проћхаться туда, хотя 
и очень не хочется», и въ концз лёта онъ, дфйствительно, 
уЗхалъ. 


ХҮ. 


Князь не замфчалъ или не хотёлъ замЪчать этого отноше- 
нія къ нему общества. Его гораздо больше заботили Митя и 
Антонычъ. О послъднемъ онъ былъ убъжденъ, что онъ аре- 
стованъ безвинно. Онъ зналъ, что старикъ «не способенъ мухи 
обид®ть» и былъ совершенно спокоенъ за него: «разъяснится 
и освободятъ». 

Другое дло— Митя. Какъ ни увфряла его Ариша, что 
Митя во время безпорядковъ весь день проспалъ, ему не в%ћ. 
рилось: онъ зналъ, какъ Ариша любитъ своего грубаго буяна. 
И чмъ менђе онъ ей вЪрилъ, чЬмъ боле сомнћвался, чЪмъ 
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яснће представлялъ онъ себъ Митю въ толив дикой, бунтую- 
щей черни, тЬмъ боле становилось ему больно и за себя, и 
за МИТЮ, ТВМЪ болђе Подавляло его уже не разъ охватывав- 
шее его сознаніе своей виновности передъ этимъ буйнымъ, 
необузданнымъ Митей. Не онъ ли самъ виноватъ въ томъ, что 
Митя вышелъ такимъ человвкомъ? Пусть первые годы его дфт- 
ства онъ не обращалъ вниманія на его воспитаніе: самъ былъ 
молодъ и глупъ. А посл? МитВ не было еще двухъ лЪтъ, какъ 
покойная княгиня выдала замужъ его мать, его же оставила при 
сөбъ. Мальчикъ росъ, зналъ, что отецъ его—буфетчикь Иванъ, 
мать — Одарка, и въ то же время старую княгиню называлъ 
бабушкой. Бабушка-княгиня его баловала, даже гувернантку 
взяла въ домъ, но скоро умерла. Въ семьћ буфетчика Ивана 
Митя чувствовалъ себя чужимъ, въ особенности, когда умерла 
его мать, до самой смерти оставшаяся хохлушкой Одаркой, 
до самой смерти не привыкшая къ чуждой ей великорусской 
сред. Въ четырнадцать лътъ мальчикь узналъ тайну своего 
рожденія и убфжалъ отъ Ивана. —Бъдный Митя! Прямо бы 
взять къ себВ слЗдовало послћ смерти матушки. Правда, — 
Софи... Ну, что жь Софи? Немного настойчивости и характера, 
и— только. А главное, правду, правду не слЗдовало скрывать 
отъ него. Все равно узналъ, только узналъ отъ другихъ; род- 
ной же отецъ скрывалъ отъ него, отталкивалъ его! Б$дный 
Митя!.. Разв это могло навсегда остаться тайной для него? 
И запись изъ церковной книги какъ то добыл». 

— Я, говорить, незаконнорожденный сынъ дфвицы мало- 
россіянки Одаріи Остапенковой.—Малороссіянка Одарія Оста- 
пенкова! Такъ перевелъ на русскій языкъ хохлацкую Одарку 
старичекъ священникъ, крестившій Митю. Лучше не съум%л»ъ... 

— И что ва диво иэти дебоши, и это пьянство, и... эта же- 
нитьба на дочери сельскаго писаря! Какъ ему не ожесто- 
читься? Другой бы на его мъст, можеть быть... а у этого 
нравъ дда, и нравъ, и сила казака Остапенка... Б%дный 
Митя!.. А какой хорошій мальчикъ быль и— теперь, въ душ$ 
совсБмъ не злой человзкъ... Какъ любить Леночку! Ко мн — 
какъ-то желчно; къ Софи еще хуже, къ своимъ дётямъ будто 
совсвмъ равнодушенъ, а въ Леночк%... 

— Ты хотБла бы быть моей сестрой, Леночка? 

— Бонечно, Митя, хочу! 

— Но вдь ты княжна; а я, я... простой мужикъ. 

— Такъ что-жь Я тебя, Митя, люблю очень, ты хорошій!.. 

Думалъ, —никто его не слышитъ. И какъ цћловалъ Леночку, 
какъ цъловалъ!.. Бъдный Митя!.. Теперь, можеть быть, обви- 
нятъ, ваключатъ въ тюрьму, а то, пожалуй, засудять и... со- 
шлютъ! Бъдный мой Митя!.. 
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ВбЪжала Леночка, въ н$сколько прыжковъ очутилась на 
кол8няхъ у отца и ручками обвила его шею. 

— Миссъ говорить, что мы завтра перефзжаемъ въ Копьевку. 
Правда, папочка? 

— Да, милая: вы завтра Здете. 

— А ты, папочка? 

— Я прЁду послћ, черезъ нисколько дней. 

— Нтъ, папа, поззжай и ты; я не люблю, когда ты не 
Здешь. 

— Что жъ, дъточка, нъсколько дней пробудешь съ мамой, 
а посл и я пр!ду. 

— Я не люблю; я люблю, когда и папа, и мама. 

Князь цзловалъ ея мягкіе, волнистые волосы. Леночка за- 
мътила грустное выражен!е его лица. 

— А теб, папочка, не скучно безъ мамы?—спросила Ле- 
ночка, глядя на большой портретъ старой княгини, висБвшій 
въ кабинетВ князя. 

— Что, Леночка? 

— Безъ мамы теб не скучно? 

— Вздь я черезъ нъсколько дней прду къ тебЪ и къ 
мам} !— со вздохомъ отвЪтилъ ЕНЯЗЬ. 

— Н%ты безъ твоей мамы, безъ этой, безъ бабушки, — 
пояснила Леночка. И вновь взглянувъ въ лицо князю, при- 
пала къ нему.—БЪдный папочка! теб скучно безъ твоей мамы. 

— Н%тъ, моя крошечка! нътъ, моя маленькая! съ тобою 
мн не скучно. Ты — моя мама, ты — моя сестра, ты — моя 
доченька... 

Глаза князя подернулись влагой; въ голосВ слышалось 
слабое, почти старческое дрожаніе, какого Леночка раньше не 
слыхала. 

— Лошади поданы! — доложилъ лакей и вслћдъ за нимъ 
на порог показалась княгиня. 

— Я не знаю, А]ехап@ге, зачЗмъ ты непремънно хочешь 
Зхать туда? Мн кажется, — предоставить, пока выяснится. 

Князь м0лчалъ. 

— У нилә есть все, что нужно; каждый день посылается. 
А ты непремЪнно самъ добиваешься свиданія, пока не выяс- 
нено... 

Князь продолжаль молчать. 

Подъћхалъ экипажъ губернатора. 

— Андрей Павловичъ, помогите, пожалуйста, мн угово- 
рить князя отложить свиданіе на время, пока выяснится.— По 
тону видно было, что княгиня не въ первый разъ объ этомъ 
говоритъ съ губернаторомъ. 

— Да, я тоже полагалъ бы, пока... 

— Не заподозрять ли и меня въ сочувстви и подстрека- 
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тельств ?— нЗеколько р$зко перебилъ его князь, —и какъ бы 
самъ озадаченный тономъ своей фразы, мягко прибавилъ: — 
Простите, Андрей Павловичъ! Посидите съ женою, я скоро 
возвращусь. Мы вЗдь завтракаемъ вмћстћ, не правда ли? 

Но видъть Антоныча и Митю князю не пришлось.—При- 
казано никому не дозволять свиданія, никому, —какъ бы изви- 
няясь, доложилъ тюремный смотритель. — А что касается до 
крестьянина Дмитрія Зубкова, — прибавилъ онъ, — такъ этотъ 
въ секретной камеръ. Впрочемъ, для васъ, ваше сіятельство, 
вВроятно будетъ исключеніе. Если прикажете, я спрошу по 


телефону. 
Но князь поблагодарилъ смотрителя и уфхалъ. 


КОНЕЦЪ ПЕРВОЙ ЧАСТИ. 


А. Немировскій. 


Развите основныхъ началъ податнаго 
обложенія въ Западной Европ. 


І. 


Общественное раздЪленіе труда принадлежитъ къ числу важ- 
нЬйшихъ факторовъ сощальной жизни. Благодаря ему, народное 
хозяйство является не механическимъ соединеніемъ единицъ, а ор- 
ганическимъ цЪлымъ, въ которомъ составныя части «работаютъ каж- 
дая для всћхъ и всЪ для каждой» *). Отдёльныя отрасли народна- 
го хозяйства имЪютъ самостоятельное существованіе только пови- 
димому; въ дЬйствительности же онВ находятся въ полной зави- 
симости отъ всего механизма, деспотической вол котораго онћ долж- 
ны безпрекословно повиноваться. При обсужденіи экономическихъ 
категорій нельзя поэтому исходить отъ частнаго хозяйства, упуская 
изъ виду его общественный характеръ, его неразрывную связь съ 
народнымъ хозяйствомъ. Для правильнаго сужденія о хозяйственныхъ 
явленіяхъ необходимо отиравляться отъ цфлаго къ его частямъ, отъ 
народнаго хозяйства къ его члена мт. Равнымъ образомъ и госу- 
дарственное хозяйство нельзя разсматривать какъ изчто совершея- 
но самостоятельное, ни съ чћмъ не связанное и ни отъ чего не 
зависящее: оно ни болће, ни мене какъ одна изъ составныхъ ча- 
стей народнаго хозяйства, стоящая въ неразрывной органической 
связи съ частными хозяйствами. Народное хозяйство представляетъ 
собою, такимъ образомъ, соединен!е частныхъ хозяйствъ съ обще- 
ственными; народно-хозяйственная дћятельность есть сочетаніе дЪя- 
тельности частныхъ хозяйствъ съ дћВятельностью общественныхъ 
союзовъ (государство, земство, городъ). Каждый изъ этихъ членовъ 
удовлетворяетъ свои потребности изъ общаго фонда народно-хозяй- 
ственныхъ доходовъ. Національный доходъ дълится на множество 
долей, изъ которыхъ одна идетъ на удовлетвореніе потребностей 
государства (и общественныхъ союзовъ вообще), а другія достает- 
ся частнымъ хозяйствамъ **). Финансовые органы —әэто, по фигу- 
ральному выраженію Шефле, «ложка, которую государство наравн$ 


+) К. Боабеғіцѕ-Јазеісојѓ. Раз Каріёзі, 80. 
*ж) ТЫд., 86. 
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съ другими хозяйствами погружаетъ въ общую колоссальную миску 
національнаго дохода, чтобы почерпнуть оттуда соотвфтотвенную 
часть національнаго производства, какъ матеріальныя средства сво- 
его существованя» *). По существу такъ бываетъ и бывало всег- 
да, во вс времена и у всъхъ народовъ. Но форма, въ которой 
государство получаетъ свои средства, способъ, которымъ происхо- 
дить выдфлев!е государству его доли изъ нваціональнаго дохода, — 
варьируются въ зависимости отъ организащи народнаго хозяйства, 
отъ экономическаго строя. Государственное хозяйство здћсь отра- 
жаеть въ себз судьбы общаго народно-хозяйственнаго развитя. 
На зарз политической жезни источникомъ государственныхъ 
роходовъ служатъ собственныя имущества государства— домены. 
Частно-хозяйственная дћятельность въ эту пору еще мало развита, 
п большая часть земель и лёсовъ принадлежитъ общественнымъ 
союзахъ. Государство и общины—самые крупные собственники, въ 
ихъ рукахъ сосредоточивается главный источникъ доходовъ этой 
эпохи—недвижимое пмущество. Государство удовлетворяетъ свои 
потребности изъ собственнаго хозяйства, не прибфгая къ помощи 
частныхъ хозяйствъ. Такое независимое существованіе государства 
возможно не только потому, что оно обладаетъ громадной собствен- 
ностью, но и потому еще, что его потребности сравнительно нич- 
тожны. Благодаря слабому развитію общественнаго раздфленія тру- 
Да, частныя хозяйства занимаются не только добывлніемъ матері- 
альныхъ благъ, но и сами исполняютъ общественныя функціи. Это— 
замкнутыя кл$точки, которыя удовлетворяютъ всф свои потребно: 
сти, не выходя за частоколь своего двора. Хозяйство античнаго 
рабовладёльца или сеньера начала средвихъ вЪковъ не имћло нуж- 
ды обращаться за чмъ бы то ни было ни въ другимъ частнымъ 
хозяйствамъ, ни къ государственнымъ органамъ **). Все, что требо- 
валось тогда отъ государства, это—внзшняя охрана, да и объ ней 
въ среде вћка приходилось заботиться каждому хозяйству въ от- 
дфльности, такъ какъ государствомъ она обезпечивалась бол8е чЬмъ 
неудовлетворительно. На этой стадіи сощальнаго развитя отдЪль- 
ныя хозяйства (въ томъ чяслћ и хозяйства общественныхъ сою- 
зовъ) составляютъ какъ бы обособленныя царства, которыя не толь- 
ко исполняютъ хозяйственныя функціи, но и творятъ судъ, охра- 
няютъ себя отъ внфшнихъ нападеній и пр. При такой ничтожной 
роли государства, и потребности его не велики: доменовъ вполиЪ 
достаточно для обезпеченія его существованія. Налоги въ смысл8 
правильныхъ взносовъ въ казну, производимыхъ частными хозяй- 
ствами, встрћчаются лишь въ видф исключен. Въ особо экстрен- 
ныхъ случаяхъ, при чрезвычайной нуждћ въ матеріальныхъ сред- 
ствахъ, государство прибъгаетъ къ помощи частныхъ хозяйствъ, 





*) бейеДе. Оіе топаз же дег ЅіецегроіЧіЕ, 10. 
**) Н. ©. Већееі. Юіе Тһеогіе 4ег восіз1еп Етарде, 4—10. 
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но это имфеть характеръ или «добровольныхъ» подарковъ, или зай- 
мовъ, которые, впрочемъ, никогда не уплачивались. Въ истори 
развитія государственныхъ доходовъ эту эпоху можно назвать доме- 
мальной. 

Цо м®р% развитія культуры отношеня частно-хозяйственнаго 
оборота усложняются. Замкнутость (относительная, конечно) част- 
ныхъ хозяйствъ исчезаетъ, уступая свое мфсто живому обмћну ус- 
лугъ. Техническія усовершенствованія даютъ могучій толчекъ со- 
ціальному дифференцированю. Представляя собою результатъ обще- 
ственнаго раздЪленія труда, они въ свою очередь оказываютъ 06б- 
ратное двйствіе на общественное развитіе. «Съ дифференцирован!- 
емъ орудій труда все болђе и болђе дифференцируются и т8 отра- 
сли промышленности, которыя занимаются производствомъ этихъ 
орудій». Денежное хозяйство, зам$няющее натуральное, ускоря- 
ряетъ этотъ процессъ, облегчая сношенія между отд®льными хо- 
зяйствами и тЬиъ давая имъ возможность существовать одно при 
помощи другого. Частно-хозяйственная дћятельность развивается 
съ неимовзрной быстротой; обладая высокой жизнеспособноетью и 
стремясь къ преобладанію, частныя хозяйства расширяють сферу 
своего господства, шагъ за шагомъ отнимая у общественныхъ сою- 
зовъ источникъ ихъ доходовъ. Въ то время какъ въ доманіальную 
эпоху общественная собственность на матер!альныя средства про- 
изводства занимала видное м$сто, теперь экономическая организа- 
ція все болђе становится частно-хозяйственной по преимуществу, 
и средства производства постепенно переходять въ руки частныхъ 
хозяйствъ. Государство, теряя свои домены, вынуждено искать но- 
выхъ источниковъ для удовлетворенія своихъ потребностей. И это 
ТВмъ настоятельнће, что и самыхъ потребностей этихъ стало не- 
сравненно больше. Общественное дифференцирован!е все болће осво- 
бождаетъ частныя хозяйства отъ отправленій, выходящих изъ 
сферы строго хозяйственной дћятельности. Усложненіе обществен- 
ныхъ отношеній требуетъ спещализащи такихъ функцій, какъ судъ 
и внёшняя охрана, и ихъ выполненіе окончательно передается въ 
руки государства *). Мало того, наряду съ правовой защитой лич- 
ности, собственности, безопасности и національной независимости, 
выступаютъ положительныя культурныя задачи общественнаго сою- 
за, которыя, касаясь всъхъ частныхъ хозяйствъ въ совокупности, 
также выпадают на долю государства. Общественный союзъ вее 
болве и болће береть на себя функщи, принадлежавшія дотолф 
частнымъ хозяйствамъ. Но усложненіе функцій ведеть за собою 
расширеніе потребностей, которое, въ свою очередь, требуетъ уве- 
личенія доходовъ. 

Такимъ образомъ, подъ вліяніемъ развитія системы частныхъ 





*) ТТ. Ооске. Ге АЪцађеп, АпЯавеп оп Піе Біепег тош Ѕ(апіропкќе 
дег СевеһісЬќе опӣ дег Бимевкен. 141—208. 
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хозяйствъ, съ одной стороны, и расширенія государственныхъ функ- 
цій, съ другой, государство лишается прежняго способа удовлетво- 
ренія своихъ потребностей и вынуждено искать новыхъ источии- 
ковъ дохода. Такъ какъ вся хозяйственная двятельность перешла 
въ руки частныхъ лиць и общественная форма хозяйства либо 
окончательно прекратила свое существован!е, либо доведена до 
тірішиштю’а, то единственнымъ источникомъ доходовъ оказывается, 
частное хозяйство, и государству не остается ничего болће, Бакъ 
выдёлять изъ этихъ частныхъ хозяйствъ ифкоторую долю въ свою 
пользу. Естественной формой государетвенныхъ доходовъ являются, 
слћдовательно, налоги. Но сразу перейти отъ доманіальныхъ дохо- 
довъ къ податямъ было бы слишкомъ рёзкимъ скачкомъ отъ одной 
формы къ другой, прямо противоположной. Государство все еще 
не можетъ отрЬшиться отъ взгляда на свои доходы, какъ на прэ- 
дукть собственной хозяйственной дћятельности, а частныя хозяй- 
ства, въ свою очередь, слишкомь привыкли къ тому, чтобы госу- 
дарство прибћгахо къ ихъ помощи лишь въ случаяхь чрезвычай- 
ной нужды. Если, поетому, въ ряду государственныхь доходовъ 
налоги занимають болће видное м$ето, чЬмъ раньше, то тёмъ не 
менфе они еще не играютъ преобладающей роли. Главнымъ ис- 
точникомъ государственныхъ доходовъ становятся регаи, состав- 
ляющія ивчто среднее между общественной формой хозяйства и 
частной. ЗдВеь государство не отрёшается окончательно оть прек: 
няго способа извлеченія своихъ доходовъ и въ то же время при- 
мЪняется къ новымъ условіямъ экономическихъ отношеній. Подоб- 
но тому, какъ раньше оно пользовалось доходами отъ своихъ ве- 
мель и лћсовъ, теперь оно обращаеть въ свою исключительную 
пользу доходы отъ нђВкоторыхъ другихъ отраслей промышленности, 
отстранивъ отъ нихъ частную конкурренцію. Монополія является 
здЬеь необходимой въ виду стремленія частныхъ хозяйствъ къ за- 
хвату всфхь родовъ хозяйственной дћятельности, —стреиленія, обу- 
словленнаго ходомъ соціальнаго развитія. 

Въ этомъ же направленіи дБйствовала и подитическаа эволюція. 
Регальный способъ добыванія государственныхъ доходовъ быль 
возможенъ только при той политической форм8, которая къ тому 
времени вступила въ силу. Если домашальная эпоха виолғ гармо- 
нируеть съ т8мъ періодомъ политическаго развитія, когда государ- 
ственная власть еще очень слаба, и государь только ‹первый меж {у 
равными», то система монополій возможна не иначе, какъ при 
условіи сильнаго могущества государственной власти. Централизо- 
ванное государство съ абсолютнымъ монархомъ во глав есть ве- 
обходимое условіе для развитія системы регалій. 

Но долго это продолжаться не могло. Развиваясь въ силу л20- 
гической необходимости, частныя хозяйства съ неудержпмой стре- 
мительностью напирали на всћ преграды, задерживавшія ихъ дьи- 
женіе впередъ. Принципъ свободной конкуренщи входатъ во все- 
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общее сознавіе и признается сопдіііо ѕіпе дпа поп общественнаго 
развитія. Экономическая органпзація не выноситъ ни стћсненій, ни 
ограничен!й въ какой бы то ни было сферћъ. Наступаетъ перево- 
ротъ: рамки сбрасываются; все, что тормазило свободное развитіе, 
устраняется, монополіи объявляются противными свобод. Свобод- 
ная конкурренщя вступаетъ въ свои права, экономичесяй строй 
получаетъ чистый индивидуалистическ!й характеръ. И вм%ст+ съ 
т8мъ налоги становятся преобладающимъ источникомъ государствен- 
ныхъЪ доходовъ *). 

Итакъ, способъ полученля государствомт, своихъ доходовъ ‹опре- 
дЪляетен прежде всего существующей въ данное время организа- 
цей народнаго хозяйства, т. е. комбпнащей частвыхъ хозяйствъ 
съ общественными. Та или другая экономическая организація даетъ 
извстный порядокъ собственяостп на матеріальныя средства пронз- 
водства и опредёлеявое распредЪленіе послъ:нихъ на частную соб- 
ственнссть, принадлежащую частнымъ хозяйствамъ, и общественную, 
привадлежащую сбщественнымъ союзамъ. Это распредъленіє опре- 
дфляетъ, въ какой мЪрф нужды государства удовлетворяются нало- 
гами и въ ваБой— собственной хезяистненной дфятельностью госу- 
дарства. По м%р% того, какъ средства производства стаповатся 
частной собственвостью отдфльных»’ ляцъ, и экономическая сргани- 
зація становится частно-хозяйствевной, — налоги занпмаютъ все 
боле видное исто. СлБдовательно. налогя— это историческая кате: 
горія. Для ихъ существованія весбходимъ институтъ частной соб- 
ственности и переходъ матеріальныхъ средствъ производства къ 
частнымъ хозяйствамъ» **). 

Налоги представляютъ естественный и въ то же время про- 
стёйпий способъ добывавія государственныхъ средствъ изъ варод- 
наго хозяйства, организованнаго на пндивидуалисгическомъ начал%. 
Такъ какъ нащональный доходъ въ моменть появленя своего на 
свфть разбивается на множество осколковъ, то государству ничего 
иного не остается, какъ собирать то, что ему нужно, каплю за 
каплей изъ отдћльныхъ хсзийствъ. Въ общей національной эконо- 
міи здфсь совершаются два процесса: сначала національный дохотъ 
разбивается на Части, а потомъ эти же части концентрируются 


*) Когда въ кокц8 ХҮП столЪтія въ Пруссш впервые была учреждена 
должность сборщиковъ податей, то жалобамъ не было конца. «Похоже на 
то,— жаловались сослов!я,—что отнып% бЪдная стране никогда не освободится 
отъ налоговъ». Рейхстагъ въ Брауншвейгъ-Вольфенбютенъ выразился такъ: 
«твердо установлено, что налоги противны природв государственваго обще- 
житія›. №еитапп, Ге ргоргевѕіте Еіркотшасивіецег. Ѕсћгісп дег Уег. г 
Ѕосіа1ро1і., ҮШ). Въ Апгліи налоги получаютъ характеръ правильнаго обдо- 
женія не раньше конца ХҮП ввка (осле, СбеѕсћісШе дег Ѕіепегп ез Вгі- 
Сізсһеп Кеісһв). Въ Россіи до Алексвя Михайловича не существовало правиль- 
наго взимашя налоговъ (.Тамяо- Данилевскій. Органивація прямаго обложенія 
въ Московскомъ государств%ъ со временъ смуты до эпохи преобразованія). 

**) 44. 1Уадпег, Ғіпапгтіззепвсћай, П, 170—171. 
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обратно. Въ томъ и другомъ случа происходить огромная трата 
энергія *), являющаяся прямой потерей для націокальнаго произ- 
водства. Такимъ образомъ, податная форма добыванія государствен- 
ныхъ доходовъ далеко не можетъ считаться идеальной. Но для 
даннаю, индивидуалистическаго строя она наилучшая и единственно 
возможная. 

Связь налоговъ съ данной экономической организащей нельзя 
себ, однако, представлять механически. Было бы ошибочно думать, 
что въ дЫйствительной исторической жизви можно такъ же точно 
разграничить предёлы развыхъ финансовыхъ пер!одовъ, какъ мы 
это сдћлали на предъидущихъ страницахъ. Историческая эволюпія 
не знаетъ скачковъ. Это справедливо не только для окономиче- 
скаго развитія, но и для финансоваго. Въ то время, какъ старый 
порядокъ находится еще въ полномъ расцвьтЬ, уже нарождаются 
новые элементы, которые, въ начал едва замфтные, постепеняо 
разростаются, накопляютъ энергію и шагъ за шагомъ отвоевы- 
ваютъ преобладающее ићсто. Жизнь получаеть новув окраску, но 
старыя формы еще долго продолжаютъ свое существованіе, выми - 
рая мало по малу, пока онЪ окончательно не исчезаютъ. Поэтому, 
если говорятъ о новомъ строз, то это значить, что новые элементы 
преобладаютъ, задаютъ тонъ жизни, окрашиваютъ своимъ цвЁто»ъ 
общественныя отношеня. При господствћ частно-хозяйственвой си- 
стемы продолжаютъ еще существовать, хотя въ ограняченныхъ 
разиЪрахъ, общественныя хозяйства, подобно тому какъ въ дома- 
нізльную эпоху существовали частныя хозяйства. Поэтому налоги 
встрћчаютси и въ дровнія времена, но яреобладающую роль ови 
начинаютъ играть лишь съ воцареніемъ частно-хозяйственнаго сио- 
соба производства, лишь съ этихъ поръ они обращаются въ си- 
стему. 

СлБдя за развитемъ налоговъ съ самого ихъ зарожденія, не 
трудно замфтить, что на ихъ судьбахь отражались всё перипетій 
внутренней истори народовъ, ихъ обликъ въ данный моментъ опре- 
дФлялея соотношенемъ общественныхъ силъ. Если въ истори го- 
сударственныхъ доходовъ вообще рёшающую роль играла, какъ мы 
видфли, экономическая организація въ связи съ разватемъ подити- 
ческихъ фориъ, то въ истори налоговъ эта роль принадлежетъ 
борьбЪ классовъ, стремящихся къ политическому господству, — все 
равно, основывается ли эта борьба на сословныхъ прерогативахъ, 
происхождене которыхъ восходитъ къ родовому быту, изи на анта- 
гонизмћ экономическихъ интересовъ. Налоги инићютъ ту или дру- 
гую физіономію, смотря по тому, какой слой населенія пользуется 


*) Въ 6 өвропейскихъ государствахъ (Пруссія, Австрія, Италія, Фран- 
ція, Великобританія и Россія) на взиманіе налоговъ тратится больше 293,3 
мил. руб. (Р. фонь Кауфмханъ. Государственные и мћстные расходы главн. 
шихъ европ. странъ, 103—115). 
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въ данную эпоху политической властью. «Всякій господствующій 
классъ дЪлаетъ господствующимъ принципомъ всћхъ общественныхъ 
учрежден! тотъ принципъ, на которомь зиждется его господство, 
налагаеть на всВхъ ихъ исключительную печать этого принципа». 
Сосредоточивая въ своихъ рукахъ политическую власть, господ- 
ствующій классъ т8мъ иди инымъ способомъ сваливаетъ всю тя- 
жесть налоговъ на т слои населенія, которые, въ силу юридиче- 
скаго-ли или фактическаго безправія, не въ состоянін противиться 
этой своекорыстной политик. Пе [асю податное бремя лежить 
обыкновенно на элементВ слабвйшеиъ въ экономическомъ или по- 
литическомъ отношения, а сильнЪйшій всегда находитъ возможность 
или прямо освободиться отъ обложенія, или переложить его на дру- 
гихъ. Въ сосдовномъ государств, гдъ преобладающую роль играетъ 
родовая знать и господствующимъ принципомъ является благород- 
ство происхожденія, налоги падаютъ исключительно на неблагород- 
ныхъ (ізега ріеђз сопігірџепѕ), къ которымъ принадлежать кре- 
стьяне и торговые люди. Привилегированное положеніе, въ кото- 
ромъ здфсь вообще находится высшее сословіе, распространяется и 
на область налоговъ: дворяство, не смотря на свои огромныя зе- 
мельныя богатства, исполняетъ только личную службу, за которую 
оно получаеть не малое вознаграждене, и какъ принцишахьно 
такъ и фактически свободно отъ налоговъ. Податныя привилегіи 
родовой аристократів, наряду со всЁми другими ея прерогативами, 
не возбуждали никакихъ сомнфній у тогдашнихъ государственныхъ 
людей. Въ т8 времена государственная власть мало заботилась о 
правильномъ подборВ предметовъ обложеня; облагалось все, что 
было возможно, но господствующее сословіе открыто признавалось 
свободнымъ отъ налоговъ. Руководящимъ принципомъ вдВсь было 
именно благородство происхожденія, а не земельное богатство, какъ 
думають иные (напр. , Лассаль). Это видно, между прочимъ, изъ того, 
что если неблагородный. (напр., купецъ) пріобръталъ землю, то онъ 
этимъ самымъ еще не освобождался отъ налоговъ; напротивъ, сво- 
боду отъ обложенія получать всякій, кто покупалъ «титулъ благо- 
родства». Лишь впослћдствіи, когда, благодаря нужд королей въ 
деньгахъ, этой искусственной знати расилодилось несмВтное мно- 
жество, первоначальный принципъ мало по малу теряется, уступая 
свое м8сто богатству, но тогда богатство заключалось ужъ не въ 
одной зөмлв, а и въ денежномъ капитахћ. Такимъ образомъ, въ 
феодальномъ государств политическое господство основывалось на 
родовомъ принципи, на немъ же основывались и податных приви- 
легя. Первое ограничене господство это терпитъ со стороны клира, 
который, отвоевавъ себ земную власть посредствомъ «духовнаго» 
оружия, становится вторымъ сословіемъ и пріобртаетъ тв же при- 
нилегін, какъ первое. Аристократія и духовенство вершать судьбы 
феодальнаго сословнаго государства, и въ результатВ получаетса 
страшный гнетъ налоговъ, подъ которымъ стономъ стонугь <п0д- 
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хые люди». Податное бремя падаетъ на третье сословие, т. е. на 
всЪхъ, крои аристократін и духовенства. ДЪло нисколько не изм+- 
нилось, когда въ сословномъ государств водворился абсолютизиъ. 
Высшія сословія сохранили свои прерогативы въ полномъ видё; по 
отношенію къ прочимъ классамъ населенія они остались господ- 
ствующими не только 4де ўасіо, но и Пе дите. Свое первенство ови 
потеряли только передъ лицомъ монарха, который, не смотря на 
свою абсолютную власть, никогда не рёшался лишить ихъ приви- 
легій. Подъ давленіемъ военныхъ нуждъ монархъ иногла прибћгалъ 
къ обложенію, распространявшемуся и на высшія сословія, но въ 
такихъ случаяхъ они незначительными единовременными взносами 
откупались отъ налоговъ, оставаясь по существу при старыхь при- 
вилегіяхъ. 

Къ конду среднихъ вБковъ въ Европ выростаетъ новая сила — 
города. Благодаря развитию торговаго оборота и открыт новыхъ 
странъ, ихъ матеріальныя силы ростутъ съ ненмовћЪрной быстро- 
той, а съ тЬмъ вмъс1ъ ростетъ и самосозваніе городского класса. 
По мр увеличен1я роли движимаго капитала въ общественной 
жизни, горожане начинаютъ стремиться а въ политической власти. 
Покупая титулы благородства у сильно нужлающихся въ деньгахъ 
королей и давая ИМЪ «взаймы» крупныя суммы для ихъ личныхь 
и военвыхъ потребностей, горожане съ каждымъ днемъ все болфе 
убЪждаются, что ихъ бсгатства составляютъ истинную опору госу- 
дарства, что безъ пхъ денегъ кичливая аристократія не могла бы 
поживать побъдвыхъ лавровъ на пол брани. Горожаце начинають 
стремиться къ тому, чтобы стать третьимъ сословіемъ; между ними 
и привидегированными классами возгорается продолжительная 
борьба за преобладаніе, то глухая, подпольная, то явная, откры- 
тая. Королевская власть нерідко содЪйствуетъ притязаніямъ город- 
скахъ классовъ, съ одной стороны потому, что она ввчво нуждается 
въ девьгахъ, а съ другой, потому, что она надћется съ ихъ по- 
мощью сломать могущество аристократіи, враждебной ея абсолю- 
тическимъ тенденщямъ. На зар% новой исторіи городскимъ классамъ 
удается тамъ и слмъ проникнуть и въ представительныя собрал, 
но такъ какъ они тамъ составляють везначительное меньшинство, 
то ръшительнаго значения не могутъ им$ть. Этого, однако, имъ доста- 
точно, чтобы прюбрЪфесть твердую точку опоры для своихъ стрем- 
леній. Въ начал борьба ведется главнымъ образомъ на почвЪ 
налоговъ, и на первомъ плавъ стоять тутъ, конечно, податныя 
привилегін, противъ которыхъ зарождающаяся буржуазія начи- 
наетъ жестокую войну. Она выставлявтъ требованіе всеобщности 
обложевія, которое, отрицая всякія изъятія отъ налоговъ, прямо 
направлено противъ высшахъ сословій. Такъ какъ, далће, дворан- 
ство и духовенство владфють огромными помћстьями, праносящими 
крупные доходы, то выставляется другое требование: налогъ дол- 
женъ быть пропорціоналевъ доходу. Правда, оба эти требованія 
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поражають и буржуазію, но она, во-первыхъ, и безъ того платитт. 
бодыше налоги, притомъ безъ всякаго соотвфтотвія съ доходнотью 
своихъ имуществъ, а во вторыхъ, она прекрасно понямаетъ, что 
истанную величину дохода отъ денежныхъ капитазовъ гораздо 
легче скрыть отъ государственныхь органовъ, чёмъ доходы отъ 
земель. Та форма обложенія, которая была предложена буржуазіей и 
ея идеологами, есть не что иное, какъ т. н. Е’гарзеисг, при кото- 
рой констатируется не общій доходъ лица, а доходность того или 
другого податнаго объекта. Теорія физіократовъ, предчагающихъ 
введен1е еданаго налога на землю, какъ нельзя болВе соотвВт- 
ствуеть стремленіямъ третьяго сословія. Сам) собою разумБется, 
что господествующіе классы вовсе ие расположены безъ борьбы 
уступить поле битвы непрятелю и систематически отвергають 
всякія реформы, клонящіяся къ удаленію ихъ привилегй. Не бу- 
дучи, однако, въ состояніи удержать въ полной силь прежнюю форму 
обложенія, падавшую всей своей тяжестью на третье сословіе, 
господствующие классы выдвигаютъ•на первый планъ косвенные 
налоги, маскирующ!е неравномърность обтоженія. Буржуазія на 
первыхъ порахъ примиряется съ этимь безмолвнымь компроиис- 
сомъ, тЬмъ болће, что косвенные налоги болће всего обременитель- 
ны для низшихъ слоевъ третьяго сословія, не ихбющаяхъ иредсга- 
вителей въ заководательныхъ собраніяхъ; но, по мЬрЪ того, какь 
ряды ея увеличиваются и богатства умножаютсл, жажда власти 
охватываетъ ее все болфе и боле. Съ ростомъ самосознания уси- 
ливается ея стремлене совершенно оттћснать первыя два сословія 
отъ власти и самой занять ихъ м8сто. Это, какь извЪотно, ей 
удается. Наступаетъ царство буржуазін, а съ тёмь вићстЬ и того 
принципа, на которомъ основывается ея историческое значене, — 
движимаго капитала. Теперь роли м8Вняются: изъ наковальни она 
обращается въ молотъ, который нещадно бьеть всвхъ, не принал- 
лежащихъ къ ея рядамъ. Всеобщяость и «соразмВрность» съ до- 
ходами становятся господствующими принциаэама обложенія; объяв: 
ляются съ достодолжной торжественностью свобода и равевство не 
только въ политической области, но и въ финансовой. Однако, эти 
громкія формулы имфли и обратную сторону: благодаря всеоб- 
щности, обложенію подлежатъ, правда, и «благородные», но въ 
то же время не дается пощады и нищему, живущему впрого- 
лодь. Въ силу пропорціональности, богатый платитъ, правда, 
больше б$днаго, но у богача за уплатой налога остается еще 
громадный излишекъ, идущій на прихоти, а у бёдняка нахогъ 
отнимаеть насущный кусокъ хлфба. Для народной массы, при 
помощи которой буржуазія достигла власти, не произошло ни- 
қакихъ улучшеній. Она по-прежнему изнемогаеть подъ бреме- 
нөмъ налоговъ, съ тою лишь разницей, что раньше господ: 
ствующіе классы открыто выставляли свои привилегіи, а теперь 
они прикрываются мантей равенства и раввомфрности. Въ дъйстви- 
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тельности же, подобно тому, какъ раньше дворянство и духовенство 
взваливали всю тяжесть налоговъ на торговый классъ и трудя- 
щуюся массу, такъ теперь буржуазія, въ свою, очередь, елаглетъ 
податное бремя съ себя ва друге классы — ѕемлевладфльцевъ, 
крестьянъ и рабочихъ. Характеристическая черта новой по- 
датной системы состоитъ въ томъ, что прямые налоги падаютъ 
тлавнымъ образоиъ на недвижимыя имущества и трудъ, тогда 
какъ доходы съ движимыхъ капиталовъ или вовсе не облагаются, 
или очень легко, & косвенвые налоги ограничиваются обхоженіемъ 
предметовъ первой необходимости; и тв, и другіе больше всего 
поражаютъ трудящуюся массу. 

Но и господство буржуазін вызываетъ противъ себя протестъ, 
идущій со стороны неимущихъ классовъ, складывающихся Въ 
четвертое сословів. Предъявляемое неимущими классами право 
на челов чески достойное существоване выражается въ фи- 
нансовой области въ двухъ принципахъ: въ освобожденіи отъ 
налоговъ извЬстнаго шшпиш’а дохода и въ болће сильномъ 
привлеченін богатыхъ классовъ къ участію въ податномъ бре- 
меви. Эти принципы сводятся на практик8 къ уничтоженю 
косвенвыхъ налоговъ на предметы потребленія народной массы и 
къ введевію прогрессивнаго начала въ систему прямыхъ налоговъ. 
Лозунгомъ рабочаго класса является прогрессивность обложенія, 
подобно тому, какъ лозунгомъ буржуазии была пропорщональность. 
На этой-то почв и прсисходили ть многочисленныя финансовыя 
битвы, которыми полна исторія Европы во 2-й половин ХІХ сто- 
лтія. Буржуазія, подвергаясь сильной атак въ своихъ насущныхъ 
интересахъ, цфпко держится буржуазныхъ началъ обложенія, объя- 
вивъ ихъ единственно удовлетворяющими требованіямъ справедли- 
вости. Әта борьба продолжается до сихъ поръ съ перем$ннымъ 
счастьемъ. Тамъ, гдћ, въ силу особыхъ историческихъ условій, не- 
имущимъ классамъ удалось пріобрћсть ивЪфкоторое политическое 
вліяніе, буржуазія вынуждена была пойти на уступки и допустить 
преобразованіе податной сястемы на началахъ соціальной справед- 
ливости. Въ большей же части европейскихъ странъ обложен!е въ 
существевныхъ чертахъ остается глубоко буржуазнымъ. 


П. 


Таково историческое развийе основныхъ тенденцій податнаго 
обложевія, красной вет: ю прсходящихъ черезъ исторію ве$хъ куль- 
турныхъ стравъ. При всемъ разнообразш, представляемомъ исто- 
рическиии судьбами европейскихъ государствъ, начиная съ пер- 
выхъ шаговъ политической жизни и кончая современностью, не 
трудно уловить эволюцию обшаго характера налоговъ. Наибол\е 
типична въ этомъ отношеніи Франція, гдъ эволюція налоговъ вы- 
разилась въ болће чистомъ видЬ. Исторія французскихъ налоговъ 
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естественнымъ образомъ длится на два большихъ періода, изъ 
которыхъ одинъ обнимаетъ податную систему «стараго порядка», а 
другой-систему, установившуюся во время великой французской 
револющи и оставшуюся въ полной силВ до сего дня. Эти періоды 
находятся въ полномъ соотвВтствіи съ общимъ ходомъ истори Фран- 
ци, въ которой до 1789 года господствующими классами были первое 
и второе сословія, а съ этого момента ареной политической и соці- 
альной жизни всецфло овладфла буржуазія, удерживающая ее по 
нын$. Разнообразные налоги, существовавшие до револющи ( посто- 
янно или временно), носили одинъ и тоть же характеръ: главной 
своей тяжестью они падали на тЬ слои населенія, которые въ то вре- 
мя, не смотря на различіе своихъ экономическихъ инторесовъ, про- 
тивопоставлялись въ качеств третьяго сослов1я дворянству и духо- 
венству, пользовавшимися свободой отъ налоговъ. «Просьбы провин- 
ціальныхъ и генеральныхъ штатовъ, — говорить Кламажеранъ * ;,— 
жалобы парламентовъ, статьи публицистовъ, переписка иинистровъ, 
мемуары современниковъ,—всВ они единогласно свидфтельствують о 
неравном? рномъ раслредъленіи прямыхъ налоговъ, начиная съ сред- 
нихъ вБковъ до 1789 года. Это подтверждается и многочисленными 
ордонансами, которые своими распоряженями относительно ќаШе 
обнажаютъ язвы тогдашняго финансоваго строя... Изъ већхъ доку- 
мевтовъ вытекаетъ одинъ фактъ, принадлежащ къ числу безстыд- 
нЬйшихъ фактовъ нашей истор!и: постоянное обременене бълныхъ 
людей въ пользу богатыхъ. Не только существовали цфлые классы, 
которые, въ силу самаго политическаго строя, пользовались свобо- 
дой отъ налоговъ, но и среди самихъ плательщиковъ господетво- 
вало полное неравенство: богатый собетвенникъ сваливалъ часть 
податнаго бремени на бфднаго, лишеннаго вліянія или покровитель- 
ства». При установленіи новаго налога считалось само собою разу- 
мъющиися правиломъ, что двухъ высшихъ сословій онъ не касается. 
Когда, при особо вритическихъ обстоятельствахъ, приходилось при- 
влекать къ обложенію и привилегированные классы, то это лфла- 
лось съ всяческими извиненіями и оговорками, ссылками на без- 
выходное положенів государства, увфрен1ями, что новый налогъ 
будетъ отмЗненъ немедленно по минован!и надобности. Когда Лю- 
довику ХІҮ, въ виду стёененныхъ обстоятельствъ, пришлось ввести 
налогъ, задёвавиий привилегіи знати, то онъ долго колебался, 
сомнфваясь въ своемъ прав облагать высшія еословія. Мучимый 
сомнВніями, онъ обратился къ авторитетному голосу Сорбонны, и 
когда послёдняя высказалась въ похожительномъ смысл, король, 
принявъ окончательное рВшеніе, говорятъ, заплакалъ. Тотъ самый 
человћеъ, который не поколебалея обложить налогомъ посуду бфд- 
няка и обагрилъ себя кровью бретанскихъ крестьянъ, возставшихъ 
противъ чрезмзрныхъ податей, который съ нескрываемымъ удоволь- 


ж) СІіатасётап. Нізвіоіте 4е 1'’1тро# еп Етапсе. І, предисл. ГУП. 
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ствіемъ предавалъ протестантовъ самымъ возмутительнымъ каз- 
нямъ, —не могъ совладать съ своими нервами, когда ему пришлось 
взять грошъ изъ кармана «благородныхъ» богачей... 

Въ до-револющонной Франщи центромъ тяжести прямого обло- 
жевія была ќаШе (личный и поземельный налогъ), отъ которой 
пользовались изъятемъ какъ личность благородныхъ, такъ и ихъ 
земли. Этотъ налогъ, составлявшій крупную часть бюджета 
тогдашней Франціи *), быль однимъ изъ обременитезьнћйшихъ 
для бВдваго люда налоговъ. Память о немъ жива понывъ въ 
массБ фравцузскаго народа, и стоить только при проеєтБ ка- 
кого-нибудь воваго налога показать его сходство, хотя бы вићш- 
нее, съ ќаШе, какъ противъ него тотчасъ поднимется сильное 
недовольство народной массы. Имћя дфло съ налогами стараго 
режима, мы ни на минуту не выходимъ изъ сферы либо полнаго 
изъятія привилегир-ванныхъ классовъ отъ обложенія, либо различ- 
ныхъ льготъ, сводавшихъ платежи дворанотва и духовенства къ 
нулю. Такъ, въ 1695 году была введена поголовная подать (сарі- 
ќаіоп). которая должна была падать безъ исключенія на всЬхъ 
французовь, раздфленныхъ ва 22 класса. Но всеобщцность обложе- 
нія зд+сь была только номинальная. Привилегированныя сословія 
мало по малу, едпновременной уплатой незначительной суммы, от- 
купались отъ налога, такъ что, по словамъ Тюрго, капитація прп- 
вилегпрованвыхъ классовъ постепенно дошла до шшипиюш’а. а Ба- 
питагія лодатныхъ сословій достигла цифры самой ќаШе. Въ про- 
можутокъ времева отъ введенія этой подате до эпохи Тюрго Бапа- 
тація дворянина уменьшялась на °/, и даже °/,, а капитація кре- 
стьянина увеличилась въ 10 разъ. Третье сословіе Немура жалуется 
въ свопхъ саћісгѕ, что дворяне въ видћ капатащи плататъ около 
'/ со Своего дохода, а крестьяне около !/,,. То же самое показы- 
ваютъ протоколы провинціальныхъ собраній Иль де-Франса и Ор- 
леаннә. Въ Верхней Гіени въ 1783 году капитація дворянства и 
чиновничества была значительно уменьшена, а капитація, плати- 
мая народомъ, осталась безъ перемЪъны. Мало того: недовмка дво- 
рянъ забчвались съ большой снисходительностью, и это было однимъ 
изъ средствъ для избавлевія себя отъ платежа. Как!е широкіе раз- 
м$ры принихало навоплен!е дворянскихъ нөдонмокъ, можно видіть 
изъ того, что въ 1775 году, наприм$ръ, многіе дворяне не упла- 
тали капитаціи за 1767 годъ. Духовенство вовее избавилось оть 
капитаціп, замћвивъ ее незначительными добровольными приношо- 
ніями д0 3-хъ миллоновъ въ годъ, да и тБ не всегда упзачявались: 
ВЪ 1188 году оно уплатило всего 1 мил. 800 тыс., а въ 1789 гоҳу 
совсЬмъ отказалось платить. То же самое нужно схазать о третьемъ 
главномъ видВ прямыхъ налоговъ—уіпоііёте («двадцатая деньга»›). 


*) Въ 1775 году {ае составляла 65,6% всей суммы налоговъ и почти 
1/, всего доходнаго бюджета. 
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Дворане платили только половину и даже треть того, что должны 
были платить, имЪнія же бёлныхъ людей обложены были со всей 
строгостью. Сюда слфдуеть присоединить еще и то, что већ другія 
повинности (милиція, солдатскій постой. дорожная повинность) от- 
бывались нсключительно непривилегированными сословями. Та- 
кимъ образомъ, почти вся масса налоговъ и повинностей падала 
на третье сословіе. По вычисленю Моро де-Жоннеса, въ начал 
ХУП вёка 3-е сословіе платвло 77% вефхъ налоговъ, а привиле- 
тированныя сословія 23%. Передъ револющей духовенство уплачи- 
вало государству въ видћЬ надоговъ не больше четверти свойхъ д: - 
ходовъ. дворянство только '/., а 3-е сословіе ?/,. СаШег Немур- 
скаго бальяжа жалуется, что изъ 12 сноповъ 4 уходять на налоги. 
Въ Шампанн налоги колеблются между 54 и 71% валового дохода, 
въ Иль де-Франсћ они составляютъ около 42%, въ Оверни болће 
55%. иногда даже 85%, въ приходь Уазпуез они равняются 65%. 
Т же налоги платили и люди, ничего ве имћющіе. Подевщикъ въ 
Тулузен®, получавшій 10 су въ день, платилъ капитащи 8, 9 и 
10 ливровъ; въ Бургундіи простой батракъ пзатилъ отъ 18 до 20 
зивровъ *). 

Многочисленныя изъятія и привилегіа примфнялись также къ 
косвеннымъ налогамъ, им вшимъ громадное распространеніе и не 
щалившимъ ничего, что только можно было обложить. Неравко- 
м$рность и тутъ была поразительная; привилегированное положо- 
ме высшихъ классовъ выступало здЪеь съ такой же откровенностью, 
какъ и въ прямыхъ налогахъ. Товары разной цфнности платили 
одинаковый налогъ, причемъ розничная торговля облагалась силь- 
н%е оптовой. Поэтому лица, употреблявшія доройе товары, пла- 
тили относительно меньше тёхъ, которые употребляли товары де- 
шевые. КромЪ того, высшіе классы при потреблени продуғтовъ 
нер%лко прямо освобождались отъ налоговъ или уплачивали тольк; 
часть. Такъ, въ водочномъ бюро Фландрии крестьяне платила за 
водку 3 ливра 10 су, а дворяне только 2 ливра 7 су. Въ бальл:к+ 
Дуэ крестьяне платили за водку 3 л. 5 су, а привплегированных 
2 д. 10 су. Если еще принять во вниманіе злоупотреоленя сбор- 
щиковъ податей, которые изъ личныхъ соображен! давали разныя 
льготы знатнымъ и богатымъ людямъ **), увеличивая тягости бъд- 
ныхъ, то получимъ полное представленіе о томъ гнетЬ. который 
лежалъ на народной масс% и на третьемъ сослов1и вообще ***). Гнетъ 


" Н. Карњееъ. Крестьяне и крестьянскій вопросъ во Франщи въ посл д- 
ней четверти ХУШ вЪка. 169—174. 

**) «Боле или мене богатый человЪкъ иногда просто говорилъ сбор- 
щпку податей, что онъ изъятъ, и сборщикъ уходилъ ни съ чъмъ, боясь 
подвергнуться наказанию ва взыскан!е подати съ изъятаго отъ платежз 
лица» (164., 171—172). 

жхж) «Достойно готтентотовъ то государство, въ которомъ извЪстная 
группа людей можетъ сказёть: «платить долженъ тотъ, кто работаетъ; мы 
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этоть изъ года въ годъ росъ съ неимоврной быстротой. Такъ, въ 
приходф Жанвилье одна только ќаШе съ 1715 г. до 1789 возросла 
боле чёмъ въ 8!,, разъ. Въ дереваъ Буржэ налоги увеличились 
за 20 лЪтъ на 10%; въ Вермантонв съ 1687 по 1780 г. налоги 
поднялись съ 7897 ливр. до 127168. Приходъ РіегтеуШе въ 1775 г. 
пзатилъ 1915 ливр., а черезъ 7 лътъ уже 4783 л. *). 

Не удивительно, что саШегз третьяго сословія полны горькихъ 
жалобъ на гнетъ налоговъ: ‹ Во всъхъ деревняхъ Франщи, говорится 
въ одномъ саһіег, подымается крикъ варсда, раздавленнаго непо- 
мфрвымъ множествомъ валоговъ, и әтотъ крикъ возвЪщаетъ, что 
скоро будетъ самое полное истощеніе всћхъ источниковъ обложе- 
нія». Въ другомъ саһіег жалуются, что «бЪдному рабочему прихо- 
дится платить и содержать тфхъ, которые его бьютъ, выгоняють 
пзъ дому, лишають средствъ къ существованію **). Руанскій пар- 
ламентъ сказалъ въ 1763 году: «Вашъ народъ, государь, несча- 
стенъ; все свидфтельствуеть объ этой печальной истинъ. Цотопъ 
валоговъ залидъ нещадно наши города и деревни; имущество, про- 
мыслы, личность гражданъ— все обложено; даже вищета сдълалась 
жертвой налога» ***). Въ 1759 году @Шоцеце докладывалъ королю: 
«бремя налоговъ уже очень тяжело; деревни находятся въ такомъ 
положени, что съ нихъ болфе нечего взать» ***). Неккеръ въ 
своемъ докладф королю заявляетъ, что обложене достигло край- 
нихъ предЬловъ, отмфченныхъ положевіемъ варода. О тажести на- 
логоЕъ еще краснор$чивфе свидфтельствуютъ многочисленныя на- 
родвыя волненя, сплошь и радомъ сопровождавшія взиманіе на- 
логовъ. Тамъ и сямъ народъ прямо отказывался платить, такъ что 
приходилось посылать войска. «Съ незапамятныхъ временъ пря- 
мые валоги поступаютъ не иначе, какъ при помощи гарнизона, и 
въ этомъ вЪтъ ничего страннаго, такъ какъ они отнимаютъ почти 
половину чистаго дохода» *****). 

Ви%стЬ съ брожевіемъ, происходившимъ въ народныхъ массахъ 
н прорывавшимся наружу въ вид открытыхъ возмущеній, недо- 
вольство существующимъ строемъ постепенно накоплялось и въ 
средз высшихъ слоевъ третьяго сословія. Оно становится весьма за- 
мЪтвымт уже съ семилфтней войны. Книжный рынокъ наводняется 
брошюрами и памфлетами, полными р%зкихъ вападокъ на прави- 
тельство и господствующія сословія. По мврь роста самосознанія 


ничего не должны платить, потому что мы правдны». (Тойазте. Оептгез 
сошр! ев, +. 24, стр. 302). 
*) Карљевъ, 167. 
**) Р. Ј. Руоиайот, Тһеогіе де 1'іороќ, 30. 
***) біѕзтопа, Ніѕёќоіге без Етапсаів. ХХХІХ, 987. 
жжжж) Сла7ез Соте Тез свизез ћпаопсіёгев е 1а г6тоіайоп ќгапсаіве е5 
тіпівіёгеѕ де Тагвоё её де М№ескег. 11. 
*****) Тоазте, 1.ев огідіпез е 1а Егапсе сопіетрогаіпе. Га БКётоіийоп. 1 
17-ше 6910), 92. 
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въ буржуазін и развитія экономическихъ идей, вращавшихся глав- 
нымъ образомъ вокругъ гнета налоговъ и несправедливости подат- 
ныхъ привилегій, инстинктивная ненависть къ существующей си- 
сгемв налоговъ обращается въ сознательную. Къ концу царство- 
ванія Людовика ХҮ буржуазные классы начинають открыто тре- 
бовать распространеня податнаго бремени и на оба высшія соело- 
вія. Господствующіе классы, съ своей стороны, Ерфпко держатся 
свовхъ льготъ и преимуществъ, и такъ какъ на ихъ сторонћ пра- 
вительство, а въ парламентахъ, судебныхъ учрежденіяхъ и собра- 
віяхъ генеральвыхъ штатовъ они имфють большинство, то жалобы 
3-го сословія остаются гласомъ вопіющаго въ пустын®. Попытки 
фивансовыхъ реформъ, предпринимавшіяся правительствомъ подъ 
давленіемъ настоятельной нужды въ деньгахъ, никогда кореннымъ 
сбразомъ не посягали ва существующую организацію налоговъ. 
МалЪйший вамекъ, въ которомъ знать могла усмотрфть опасность 
для своихъ привилегий, возбуждахъ бурю негодовавія, крики о 
потрясенш основъ госуларственнаго строя. Ни Рвшезлье, ни Маза- 
ринв, ни Кольберъ, ни Сюлли не обнаружили серьезнаго нам$ре- 
вія преобразовать систему налоговъ. Первую и единственную по- 
пытку этого рода можно было ожидать отъ Тюрго, но и онъ ве 
успЬлъ осуществить свсихъ нам%френій и палъ, лишь только прео- 
бразованіемъ дорожной повиниссти сонъ задфлъ интересы приви- 
легированныхъ сословій. Тюрго несомнфино былъ представителемъ 
буржуазін, въ которой одной видфлъ опору для своей политики. 
Не смотря ва крайнюю скромность его начинаній, на всю его осто- 
рожность, онъ возбудижъ противъ себя негодованіе аристократіи и 
ея представителей —парламентовъ и министровъ. Парижскій парла- 
ментъ отказался зарегистрировать эдиктъ короля о реформ дорож- 
ной повинности, что было необходимо для вступленія закона въ 
селу. Въ торжественномъ засБданіи, состоявшемся въ присутствів 
короля, первый президентъ парламента въ рЁзкихъ выраженіяхъ 
осуждалъ эдиктъ, въ к0торомъ онъ усиотрћлъ покушеніе на при- 
вилеми знати. Съ еще большимъ цинизмомъ выступилъ генераль- 
ғый адвокатъ, выразившій правительству порицаніе за то, что 
объявленная реформа сиъшиваетъ привилегированныя сословія съ 
остальной массой. «Меня возмутила рёчь генеральнаго адвоката, — 
писаль по этому поводу Вальполь,—отстаивавшаго ненавистные 
питересы знати и духовенства отъ жалобъ бёдняковъ и употреб- 
лявшаго свое преступное краснорћчіе, чтобы заставить короля по- 
жертвовать интересами массъ ради привилегій немногихъ» *). Съ 
неменьшимъ жаромъ отстаивали интересы аристократія представи. 
тези правительства. Мианистрь Міготёѕпіі писалъ Тюрго: «я дол- 
женъ сказать, что во Фравціи привилегіи знати должны быть ува- 
жаемы; я полагаю, что прямой интересъ короля — ихъ поддержи- 


*) Сотеї, 202—903. 
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вать» *). Всеобщее недовольство аристократи поколебало довфріе 
короля къ Тюрго. Когда распространилась в%ъсть объ отставећ ге- 
веральнаго контролера. то радости аристократии, съ членами коро- 
левскаго дома во глав, не было предфловъ. «Радость двора, пи- 
салъ Мирабо, выразилась въ восклицани М. @`Агќоіз: наконёцъ-то 
у насъ будуть деньги!.. Но народъ опустилъ голову» **). Попытка 
Тюрго не могла увћнчаться успьхомъ, потому что буржуазін тогда 
не имзла политическаго вліянія. Его ошибка состояла Въ ТОМЪ, ЧТо, 
ув8ренный въ нравственной подлержкё со стороны третьяго с0сл0- 
вія, ***) онъ не позаботился дать ему фактическое участіе во внутрен- 
немт утравхеніи. Реформу провинціальныхъ собраній онъ поставих ъ 
на задній планъ, между тёмъ какъ съ этого онъ долженъ былъ на- 
чать. Если бы онъ рёшился созвать генератьные штаты, то успъхъ 
тогда быль бы нөсомећино на его сторонћ, такъ какъ буржуазія 
преобладала бы численно ****). Послћ тующція событія вполић под- 
тверлили это. 

Въ 1789 году буржуазія восторжествоваха, и первымъ лЬхомъ 
ея была отићна ненавистныхъ привилегій высшихъ сословій и 
уничтожен!е старой системы налоговъ какъ прямыхъ, такъ и кос- 
венныхъ. Декретъ національнаго собранія отъ 7 октября 1789 года 
объявилъ: ‹Всћ налоги и общественныя тягости должны падать на 
вевхъ гражданъ и собственниковъ, соразмфрно ихъ состоянію и 
платежноспособноети». Злћесь буржуазія выразила свою податяую 
ргоѓезѕіоп де 101: отсутствіе всякихъ изъятій и пропорщональность 
обложеня. Эти два коардинальныхъ принципа цёликомъ перешли 
въ декларацію правъ, конститущи 1791, 1795 тг. и во већ поздий- 
пия. Движеніе 1789 года носило на себъ буржуазный характеръ. 
Это видно, между прочимъ, изъ того, что конституція 1791 года 
лишилл батраковъ избирательныхъ правъ и установиха цензъ какъ 
тля права избранія, такъ и для права избираемости. Напротивъ. 
правительство 1793 года имћло яркій лемократическій характеръ: 
установивъ всеобщее избирательное право, оно вићст съ твиъ 
провозгласило прогрессивный принципъ обложеня. Но торжество 
демократии было слишкомъ кратковременно: ея идеи пронеслись 
блестящимъ метеоромъ, исчезнувшимъ безъ слъда. Вся предшество- 
вавтая исторія подготовила побфлу буржуазія, но не рабочаго 
класса, въ которомъ еще не было сознания антагонизма интересовъ 
труда и капитала. Съ 1795 года устанавливается въ истори фран- 
пузскихъ налоговъ буржуазный принцииъ, торжество котораго про- 
должается, за исключен!емъ короткаго промежутка 1848 г., вплоть 
до нашихъ дней. 


ж) Г634., 174. 
жж) 1634., 221. 
жжж) 1044., 146. 
жжжж) "Ге Газетгоме. 1ев азѕаші16ез рготіпсіаіев воаз Гош 8 ХҮІ, ргё ХП. 
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Податная система, введенная въ эпоху великой револющи, со- 
стояла изъ 4-хь главныхъ налоговъ: 1) поземельнаго (сопёегБиНоп 
(опсіёге, зак. 1 дек. 1790 г.), 2) сопігіђиііор регзоппеЦе её шоыШеге 
(зак. 13 янв.—18 февр. 1791 г.), состоявшаго изъ двухъ основ- 
ныхь частей, изъ которыхъ одна опредёлялась трехдневной зара- 
ботной платой, а другая — платой за квартиру; 3) промыслового 
налога (зак. 2—17 марта 1791 г.), величина котораго опредћля- 
лась въ зависимости отъ стоимости помвщеня (10%), и 4) налога 
на окна и двери (зак. 24 ноября 1798 г.). Разсматривая эту си- 
стему, не трудно замфтить три характерныя черты ея: 1) доходы 
отъ движимыхъ капиталовъ не подлежатъ налогу, 2) общій прин- 
ципъ — пропорціональность обложенія, 3) размЪръ налога опредћ- 
ляется внзшними признаками. Сл$довательно, всеобщностя нало- 
говъ въ дёйствительности не было: громадный классъ богачей, жи- 
вущихъ процентами на капиталъ, пользовался изъятіемъ отъ облдо- 
женія. Тоть именно классъ, который пользовался наибольшимъ 
вліяніемъ въ эпоху революція, эта ‹һошгреоіз уіуарі поетепф>, 
изъ рядовъ которыхъ рекрутировались ‹патрюты 1789 года» *),— 
сдфлала себ маленькій подарокъ въ вид свободы отъ налогов». 
Привилеми, принадлежавийя раньше благороднымъ по крови, пе- 
решли теперь къ благороднымъ по кошельку, съ тою лишь разни- 
цей, что тв, убфжденные въ своемъ прав на преимущества, за- 
авляли о томъ открыто ог еб ш?і, а эти, на словахъ протестуя 
противъ всакихъ изъят, фактически создала для себя преимуще- 
ственное положен!е, замаскировавъ его въ обложени всЪхъ источ- 
виковъ дохода, кромф движимаго канитала. Эта иривилегирован- 
ность высшей буржуазш не такъ бросалась въ глаза поверхност- 
вому наблюдателю, какъ прежде привилегированиость дворянства 
и духовенства. Съ вишней стороны все туть прекрасно: рядомъ съ 
всеобщностью обложенія введена соразиЪрность съ доходомъ, такъ 
что справедливость торжествовала. Но это лишь буржуазная справед- 
хивость: въ то время какъ крупные доходы отъ денежныхъ капита- 
ловъ забыты, доходы отъ личнаго труда не оставлены безъ внима- 
нія, и поденьцику, еле добывающему себћ пропитаніе, приходится 
отдать въ казну свою трехдневную плату, чтобы, живя всегда впро- 
голодь, три дня голодать вполвъ. Дале, доходы оть промысловъ 
платять 10% со стоимости помвщенія; но такъ какъ размъры по- 
изщен!я и плата за него зависять не отъ величины оборотовъ и 
прибыли, а оть особенностей промысла, то малые доходы удзляли 
въ дйствательности большую долю, чфмъ крупные. То же им%еть 
мъсто въ отношенів къ сопігіроііоп шо БШёге, опредВлающейся пла- 
той за занимаемую квартиру: тоть фактъ, что Оздная семья упла- 
чиваетъ за квартиру большую часть своего заработка, ч8мъ бога- 


тая, не подлежить спору; во Франщи средняя семья затрачи- 


*) Тоазте, назв. соч., І, 416. 
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ваетъ на квартиру !/, —‹/, своего дохода, тогда какъ у бёдныхъ 
расходъ на квартиру равняется !', или !/, дохода *). Что касается 
обложеня оконъ и дверей, то нелћпость налога на свзть и воздухъ 
не нуждается въ объясненіяхъ. Такимъ образомъ, про порціональ- 
ность обложенія сводится къ обрэмененю б8дняка, а всеобщность 
означаетъь привлеченіе къ налогу нищеты. Неравномфрность, вле- 
кущая за собою отягощеніе бёлнёйшихъ классовъ, усугубляется 
еще общимъ характеромъ податной системы, въ основанін которой 
лежать виБшніе признаки (величина земельнаго участка, плата за 
квартиру, помЪщценіе для промысла). Здфеь особенности индиви- 
дуальнаго хозяйства вовсе не принимаются во вниман!е, между 
тБмъ какъ при современномъ развитія хозяйственнаго оборота до- 
ходность предпріятій часто и сильно м8няется, въ зависимости отъ 
условій места и времени, личной иниціативы, случайныхъ удачъ. 
связанныхъ съ конъюнктурой и проч. Облагая не индивидуальный 
доходъ, фактически получаемый даннымъ лицомъ, а ту абстрактную 
выгоду, которая можетъ быть вычислена на основатіи того или 
другого виБшняго признака, государство поражаетъ одного пла- 
тельщика больше, чћмъ другого; внося одинаковый налогъ, они на 
самомъ дфлВ имВютъ разные доходы. Не говорю уже о томъ, что 
измфреюе доходности количествомъ извзетнаго признака не можеть 
не быть произвольно. Поэтому, всякая система, основанная на 
виЪшнихъ признакахъ (такова Егтасз4еигзуз ет), а не на опредћ- 
лени фақтичесқаго дохода плательщика, страдаетъ неравномђр- 
ностью, неизбфжной даже вопреки намћреніямъ законодателя. Фран: 
цузская революція, провозгласивъ принципы всеобщности и равно- 
мърности, установила податную систему. освобождающую отъ нало- 
говъ крупную буржуазію, обременяющую малые доходы въ пользу 
большихъ и вообще взваливающую податное бремя на низшіе 
классы. Народтая масса мало выиграла отъ податныхъ реформъ 
ревохюціонной эпохи. 

Вс перипетя, которыя пережила Франція отъ первой револю- 
щи до упрочекія третьей республики, не оказахи существеннаго 
вліянія на податную систему. Привилегированное положен!е бур- 
жуазіп, обремененіе трудящагося класса. и теперь составляютъ глав- 
ную характерную черту французскихъ налоговъ. Незначительныя 
преобразованія старой системы и введеніе 4%-наго налога на де- 
нежные капиталы не внесли существенныхъ перемнъ и нисколь- 
ко не уменьшили ни привилегированности богатыхъ классовъ, ни 
крайней неравномЗрности податнаго бремени вообще. Достаточно 
бросить бглый взглядъ на бюджетъ третьей республики, чтобы 
увидћть, на какіе слои населенія падаеть главная тяжесть госу- 
дарственныхъ доходовъ. Одна четверть доходнаго бюджета прихо- 
дится на долю налоговъ, получаемыхъ подъ разными наименован!- 


*) В. Судейкинъ. Прямые налоги и ихъ организаця во Франціи, 114. 
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ями съ поземельной собственности, между тёмъ какъ съ торговля 
и промышленности получается не боле '/,, государственныхъ до- 
ходовъ. А обложен!е поземельной собственности во Франщи есть 
по преимуществу обложене крестьянъ. Въ самомъ дёл8, изъ всего 
числа плательциковъ поземельнаго налога 61,02% приходится на 
долю мелкихъ собственниковъ, ичћющихъ не больше 1 гектара зем- 
хи, тогда какъ участками до 200 гектаровъ владћетъ не больше 
0,22%. а выше 200 гектаровъ веего 0,12% *). Слђдовательн“, 
главную массу плательщиковъ поземельнаго налога составляютъ мед- 
кіе собственники— крестьяне. Что касается нераввомћрности, то 
она очень краснорћчиво выражается сл8дующими цифрами: позе- 
мельный налогъ составляетъ въ среднемъ 4,68% съ чистаго дохо- 
да, а съ добавочными сантимами 9,20%; обхоженіе торговли и про- 
мышленности составляетъ 3% съ чистаго дохода, а съ добавочны- 
ми сантимами 6%, т. е. недвижимая собственность обложена въ 
14 рава сильвће торговли и промысловъ; налогъ на строенія бе- 
ретъ 2,65% съ дохода, а съ добавочными сантямами 5,43%. Если 
принять во вниман!е, что патентный сборъ обыкновенно перела- 
гается на потребителя, то станетъ вполнв яснымъ, что главная 
тяжесть налоговъ падаетъ на народную массу, тогда какъ господ- 
ствующій классъ уплачиваетъ ничтожную сумму, получающуюся 
отъ сбора съ процентныхъ бумагъ. 

До сихъ поръ мы имЪли дфло только съ прямыми налогами, а 
между твиъ со времени вступленія во власть Наполеона І волоть 
до нашихъ дней косвенные налоги прогрессировали съ непмовьр- 
ной быстротой, составляя подавляющую часть бюджета. Если мы 
раземотримъ бюджеты Франщи съ 1801 до 1883 г., ввявъ годич- 
ныя средкія по періодамъ: 1801—14, 1815—30, 1831—47, 1818—51, 
1852—70, 1871--83 (владычество Наполеона І, реставрація Бур: 
боновъ, ићщанская монархія Луи Филиппа, вторая республика, вт.- 
рая имперія, третья республика), то найдемъ, что прямые налоги 
непрерывно падали, составляя въ первый періодъ 42,4% общаго 
бюджета, во второй 38,1%, въ третій 33,9%, въ четвертый 34,0%, 
въ пятый 27,7%, въ шестой 23,1%, тогда какъ косвенные налоги, 
напротивъ, безостановочно росли: 41,8% —55,4% —59,3%—57,2 % — 
62,5%—66,7%. Къ тому же результату придемъ мы, если, вићсто 
процентнаго отношенія обоихъ видовъ налога къ общему бюджету 
за данный періодъ, возьмемъ абсолютныя цифры бюджетовъ за 
одинъ какой-либо годъ каждаго изъ этихъ періодовъ; мы найдем », 
что съ 1830 до 1885 г. прямые налоги возросли на 144,8%, а ко- 
свенные на 394,5 %. Для характеристики собственно третьей рес- 
публики сравнимъ бюджеты 1870 и 1894 гг.: послъдній превышаетъ 
первый на 1847,7 мил. фр.; взъ этой сухиы 9,1% приходится на 
долю прямыхъ налоговъ, а 82,4% на долю косвенныхъ. Къ этому 


*) 44. Иадпет, Еіпапстіввепвсћай, П, 447. 
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нужно прибавить, что косвенные налоги падаютъ почти на вс 
предметы массового потребления, не исключая бумаги, св чей, спи- 
чекъ, уксуса и пр. Такое развит!е косвенныхъ валоговъ, яадаю- 
ших» мавнымь образомь на предметы первой необходимости, очень 
характерно для буржуазнаго режима современной Францін. Въ фп- 
вансовой наукВ считается неоспорвмымъ фактомъ, что налоги на 
предметы потребленія обременяютъ бЪдные классы несравненно 
больше, ч8мъ богатые *); кром того, во Франція обложены т 
именно предметы, которые употребляются б$днЪйшвиыъ людомъ: вод- 
ка, сахаръ, кофе, сфрныя спички, соль, восковыя свЪчи, табакъ и 
пр. *). Словомъ, французская система налоговъ, взятая въ цЪломъ, 
не удовлетворяетъ даже принципамъ буржуазнаго кодекса — всеобщ- 
ности и пропорціональности обложенія, ве говоря уже о принци- 
пахъ, выдвинутыхъ современной финансовой наукой —прогрессив- 
ности обложенія и освобожденіи отъ налога извъстнаго шіріп ’а 
дохода. 

Непом%рное обременене трудящихся классовъ **) не могло из 
вызывать недовольства всякій разъ, когда рабочему классу удава- 
лось заставить выслушать свои требованія. Въ революцію 1848 года 
впервые сказалось классовое самосознан!е въ рабочей сред; тогда 
впервые рабочій классъ выступилъ отдЬльно отъ буржуазів и про- 
тивъ нея. И февральская республика первая сдёлала попытку 
азмънить податную систему въ направлен!и, благопріятвомъ варод- 
ной масс. Уже черезъ 5 дней послћ низверженія Лун Филиппа 
временное правительство возв$стило, что необходима болће справед- 
ливая система налоговъ. Въ своей декларации отъ 16 марта 1848 г. 
Гарнье Паже заявилъ, что самый справедливый налогь—это подо- 
ходный на подобіе британскаго шеоте-ах. Въ 1849 году Гарнье 
Паже предложилъ отмфнить соляной налогъ, обложен!е напотковъ 
и мяса и установить взамЪнъ этого прогрессивное обложевіе соб- 
ственности и налогъ на нъкоторые предметы роскоши. Но већ эти 
реформы были уничтожены, какъ только вторая республпка пре- 
кратиза свое существованіе, и установался режимъ Наполеона ПІ. 

При третьей республик вопросъ о прогрессивно-подоходномъ 
налогв возбуждался неоднократно. Чуть-ли не при Баждомъ внесе- 
нНіи въ палату проекта бюджета депутаты лфвой выступали съ пред- 
ложен1емъ пополнить дефицитъ прогрессивнымъ обложеніемъ дохо- 
довъ. Но всякій разъ оппортюнисты, составляющіе большинство въ 





*) Косвенные налоги занимали видное мъсто и при сословномъ режим%: 
разница только въ ихъ организащи: прежде облагалось все беяъ разбора, 
причемъ сильно стВснялись торговля и промышленность; теперь косвенное 
обложеніе спец!ализировалось, поражая предметы массовозо потребленя, т. е. 
падая глазной своей тяжестью на рабоч:е классы. 

**) Во Франщи бЪдное семейство уплачиваетъ въ вид налоговъ до 20%, 
своего заработка, тогда какъ на среднюю французскую семью вообще при. 
ходится не больше 14%. (Сараз9пас, Роиг 1шроќ рговтез\{, 1895, 74—75), 
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палатв, единодушно поднимались протавъ всякой попытки реформъ, 
и дЬло қончалось тёмъ, что дефицитъ покрывался повышеніемъ 
косвенныхъ налдоговъ. Еще на нашихъ глазахъ происходила борьба 
между радикальнымъ министерствомъ Буржуа и законодательными 
собракіями, —борьба, окончившаяся тёмъ, что Буржуа долженъ былъ 
уступить свое ићсто крайнему протекціонисту и ярому защитнику 
интересовъ буржуазш — Мелину. Характерно и то, что противники 
реформъ не рвшаютоя открыто выступить противъ самаго принципа 
прогрессивности и либо направляютъ свои стр8лы на второстепен- 
ные недостатки проектовъ *), либо выставляютт на видъ яко-бы 
соціальную опасность, вроющуюся въ подоходномъ налог}. «Наша 
финансовая система, писалъ, напримћръ, Леонъ Сэ **),—страдаетъ 
большими несовершенствами, но было бы очень опасно приступить 
къ радикальному ея преобразованію въ угоду такихъ доктринъ, 
осуществлен!е которыхъ повело бы къ гибели нашего отечества». 
То же повторяеть и Леруа-Болье ***) и многое множество другихъ 
идеологовъ буржуазіи. Они забываютъ, однако, что введеніе про- 
грессивно-подоходной системы налоговъ въ Пруссіи не повело не 
только къ гибели отечества, но и къ какимъ бы то ни было сму- 
тамъ. 


Ш. 


Въ АнгЧи исторія налоговъ въ существенныхъ чертахъ сходна 
съ исторіей французскихъ налоговъ; разница въ томъ, что пере- 
ходъ отъ одной стадіи развитія къ другой, совершавшійся во Фран- 
цін путемъ насильственныхъ переворотовъ, здвВсь происходилъ по- 
степенно, безъ особенныхъ внутреннихъ потрясеній. Въ то время, 
какъ во Франціи въ течене перваго періода родовая аристократія 
господствовала всецзло и генеральные штаты,-—единственное учреж- 
деше, въ которомъ третье сослов!е могло заявить свои жалобы, — 
созывались изрздка, въ Англін уже со 2-ой половины ХІІІ столћтія 
города получили представятельство въ парламент. Правда, поли- 
тическая власть по-прежнему сосредоточивалась въ рукахъ аристо- 
крами, и Нижней ПалатЬ предоставлялось только присоединять- 
ся къ постановленіямъ Верхней, но все же, засЗдая непрерывно, 
она имфла инзкоторую возможность отстаивать свои интересы въ 
твхь случаяхъ, когда высшіе классы слишкомъ явно ихъ нарушали. 
Не смотря на свое преобладаніе, родовой аристократін волей-нево- 


*) Такъ поступилъ, наприм8ръ, докладчикъ бюджетной коммяссін Де- 
хомбръ. См. Тетрз отъ 13 марта 1896 г., воррі. 
**) Бо]аНопз 4бтосгаМчиев дев ішроів. П, 273. См. также его новую 
книжку ‹Сопіге 1е восіа|ізте». 
***) См. его Тгаіёб 4е 1а всіепсе дев Япаосев, 1892, І, 140, 148, 159 и др., 
также рядъ статей, напечатанныхъ въ журналахъ за 1896 годъ и изправлен- 
ныхъ противъ проекта Думе. 
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лей приходилось щадить интересы буржуазіи и въ особенно крптп- 
ческя для государства минуты поступаться въ нЗкоторой степени 
своими собственными интересами. Вотъ почему аристократичесый 
характеръ перваго періода въ развити англійскихъ налоговъ вы- 
ступаетъ не такъ рельефно, какъ во Францш. Точно также во вто- 
ромъ період буржуазная окраска податной системы смягчается 
красками, наложенными новфйшими сощальными движеніями. Исто- 
рія Англіи вообще отличается равномфрностью развитія и относи- 
тельнымъ отсутствіемъ сильныхъ внутреннихъ потрясеній; элементы 
стараго порядка естественнымт ходомъ вещей замфнялись здЪеь но- 
выми элементами, получавшими господствующее значевіе въ силу 
нормальнаго развитія. Этоть общ характеръ англійской исторін 
наложилъ свою печать и на развите налоговъ. Тёмъ не мен%+е, 
отличительныя черты каждаго изъ этихъ періодовъ могутъ быть и 
здћеь констатированы съ достаточной опредфленностью. 
Привилегированное положен!е дворянства довольно рельефно 
выступаеть уже въ Великой Харти 1215 года, въ силу которой 
дворяне облагаются только съ ихъ согласія, тогда какъ обложеніе 
другихъ сословій считается обязательнымъ. До начала ХҮП вфка 
въ Англіи не было правильнсЙ системы налоговъ, и потому едва ли 
можеть быть рфчь о какой-либо общей тенденцін. Однако, несо- 
мнЪнно одно: это—0собое пристрастье къ поголовной подати, обла- 
гающей одинаково всф безъ различія состояня, и сильное развитіе 
косвенныхъ налоговъ, обнимающихъ всё безъ пеключенія предметы 
потреблевія. Поголовная подать не была уничтожена, а даже уве- 
личева, яе смотря на вызванныя ею волненія крестьянъ (Јаск Ѕігам 
и Хаё ТУег). Что касается косвенныхъ налоговъ, то ихъ распро- 
странене было доведено до необычайныхъ размровъ. «Трудно я 
сказать, на что еще можно бы было распространить акцизъ, — всё 
важвЪишія потребности имъ охватывались: въ дъ — мясо и соль, 
въ платьф—всф матери, въ жилищв — дерево и желћзо; отопленіе 
подвергалось особому обложению черезъ налогъ на уголь» *). Чудо- 
вищное вздорожан!е продуктовъ, происходившее вслЪдствіе высо- 
кихъ акцизовъ и косвенвыхъ налоговъ вообще, вызывало частыя 
волнен!я, для подавленія которыхъ правительство не находило ни- 
чего лучше военной силы. Жалобы и протесты раздавались со всфхъ 
сторонъ, находя откликъ и въ литератур. Въ шутливомъ пам- 
флетЬ, появившемся въ 1649 году подъ заглавіемъ ‹Протестъ жен- 
щинъ противъ акцизовъ», говорится: ‹Добрые люди! выслушайте 
наши вопли и сжальтесь надъ несчастными, бфдными женщинами. 
Мы не можемъ приготовить супъ, чтобы не наткнуться на акцизъ 
въ форм налога на соль, ни изготовить пирожковъ, не наткнувшись 
на то же. Пожелаемъ чи выстирать наши рубашки— мы встрЬчаемъ 
акцизъ въ видЬ налога на мыло... Все обложено налогами: соль, 





*) П. Янжулъ. Опытъ изслъдованія англійскихъ косвенныхъ налоговъ, 15. 
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пиво, платье, перины и даже дћътскія пеленки!» *). Въ этомъ вее- 
стороннемъ развитии косвенныхъ налоговъ сказывается особенность 
отношевій классовъ въ тогдашней Англіи. Желая взвалить бремя 
налоговъ на непривилегированныя сословія, но встрћчая протестъ 
со стороны Палаты Общинъ при вонкой попыткВ8 прямого обложе- 
нія буржуазіи, господствующій классъ прибзгнулъ къ тому именно 
виду налога, который «обладаетъ въ высшей степени способностью 
производить иллюзю» **). Косвенные налоги всегда служили сред- 
ствомъ, къ которому прибфгали господствующие классы, желая за- 
ставить другихъ нести на себв все бремя податей незамЪтнымъ для 
нихъ образомъ. Въкъ аристократіи въ этомъ отношени тёмъ лишь 
отличается отъ вБка буржуазіи, что въ первомъ случаћ не прене- 
брегаютъ и налогами, стЬсняющими производство и обмЪнъ това- 
ровъ, тогда какъ во второмъ система косвенныхъ налоговъ полу- 
чаетъ такое устройство, при которомъ щадятся интересы торговаго 
я промышленнаго класса и облагаются исключительно предметы 
потреблен1я народной массы. Вотъ почему англійскіе косвенные 
налоги до-буржуазной эпохи являются, главнымъ образомъ, въ видћъ 
акцизовъ, сильно стЬсняющихъ торговлю и промышленность. Вотъ 
почему англійская буржуазія, лишь только достигла нЪкотораго по- 
дитическаго значенія, начинаетъ сильную агитацію противъ косвен- 
ныхъ налоговъ и, одержавъ побЗду, не уничтожаетъ ихъ совећмъ, 
а лишь преобразовываетъ, ограничивъ обложен!е предметами, упо- 
требляемыми низшими классами. 

Своего апогея косвенные налоги достигли въ царствован!е пер- 
выхъ двухъ монарховъ Ганноверскаго дома, — царствованіе, кото- 
рое по справедливости считается самымъ цвфтущимъ временемъ 
владычества англійской аристократии ***). Мивистръ Георга І и П, 
Робертъ Вальполь, задался мыслью уничтожить поземельный на- 
логъ, падавшій на аристократію, и замЪнить его обложеніемъ про- 
изводства. Министръ въ своей идећ сконцентрировалъ лишь зав$т- 
ныя мечты и постоянныя стремленя англійской аристократіи. Но 
это было слишкомъ откровенное покушеніе на карманы буржуазін, — 
покушеніе, отнамавшее у косвенныхъ налоговъ ихъ чудодВйствен- 
ную способность производить иллюзію. Его планъ-—-однимъ почер- 
комъ пера освободить аристократію отъ прямыхъ налоговъ—не 
удался; но «это не помфшало постепенно, нечувствительнымъ для 
плательщиковъ образомъ ввести подобную же систему, при которой 
прямое обложеніе доведено до тіпрішит’а, а обложеніе предметовъ 
потреблен1я—до шахітишти’а. Правда, въ силу военныхъ потребно- 
стей и аристократіи пришлось себя несколько обложить посредствомъ 
налога на предметы роскоши; но что это значило въ сравненіи съ 


*) Іма., 25—26. 
**) (Латадётап, І, пред. ХІҮ. 
***) Чичеринь. О народномъ представительств В, 258—9. 
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налогомъ на предметы потребленія, дёйствовавшимъ какъ худшая 
поголовная подать? Всякое употребленіе, всякое движене имуще- 
ства было обложено, и изобр®тательность государствевныхъ людей 
нашла предзлъ только въ невозможности открыть новые предметы 
обхожевія» *). 

Что касается прямыхъ нахоговъ, то они, по м®р8 усилешя мо- 
гущества аристократи, постепенно теряли свое значеніе въ анг й- 
скомъ бюджет и къ концу ХУШ вћка дошли до шиитит’а. Нав- 
бох8е ненавистенъ былъ для господствующей аристократіи позе- 
мельный налогъ, введенный въ 1697 году. И воть, всВ ея усилія 
направляются къ тому, чтобы освободиться отъ этой тягости, хотя 
поземельный нахогь быль болће чЁмъ умВренный. Не говоря уже 
о томъ, что многія земли были очень низко опфнены **), — нахогъ 
не повышался, хотя поземельная рента увеличилась съ 8 мил. ф. 
ст. въ концё ХҮП вћка до 25 мил. въ конц ХУШ. Одкако, въ 
министерство Вальполя, этого яраго поборника интересовъ аристо- 
кратіи, поземельный налогъ былъ значительно пониженъ. Еще 
дальше въ этомъ направлении пошелъ Вил. Питтъ, установившій 
въ 1798 г. выкупъ поземельнаго налога на очень льготвыхъ усло- 
ВіЯхъ. 
Весьма характерно было поведеніе аристократін, когда Питть 
внесъ въ парламент свой другой законопроектъ: сильно нуждаясь 
въ деньгахъ для веденія французокахъ войнъ, онъ предложилъ 
парламенту прибавку къ существовавшимъ налогамъ на роскошь, — 
прибавку, увеличивавшуюся въ возростающей прогрессіи по мЪърё 
роста дохода. «Но и этоть въ высшей степени умъренный шагъ 
встр8тилъ такое сильное противод8йств!е, что только чрезвычайно 
критическія обстоятельства могли сломить его» ***). Цфлая буря 
поднялась противъ министра, который «новымъ необычнымъ, гне- 
тущимъ, мучительнымъ налогомъ возбудилъ неудовольстве всего 
народа> (такъ выражалась тогдашняя англійская печать). Въ пар- 
хамент8 застр8льщиками противниковъ налога явились Фоксъ и 
Шериданъ, нападавшіе на законопроектъ, «посягавшій на собствен- 
ность и устанавливавшій деспотизмъ и произволъ». Въ слъдующемъ 
году налогъ былъ преобразованъ: вмћъсто надбавокъ, прямо введенъ 
прогрессивно-подоходный налогъ (ргорегіу апа іпсоте ќах), кото- 
рый взималея въ разифрћ отъ '/, до 10% съ объявленнаго по со- 
ввести дохода. Әтотъ налогъ падаль одинаково на поземельное иму- 
щество и движимые капиталы. Для Англін представляется въ выс- 
шей степени характернымъ то, что первый крупный прямой на- 
хогъ не завлючаль въ себз изъят для аристократи: буржуазія 


ж) Уоске, Сезсћісһќе дег Зіепегп ев Вгійесһеп Ве сЬз, 54. См. также 
Дошей, Нівіогу оѓ Тахаііоп іп Епріаоа. 1885. 

ж*) Объ этомъ свидћтельствуетъ Синклеръ въ своей Ніѕќогу о! РиЬіс Ве- 
уепие оѓ ће Бгійв Етріге. 

***) Тоск е,безссһбе еёс., 51. 
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была уже достаточно сильна, чтобы не допустить явныхъ преиму- 
ществъ для господствующаго класса. Но, съ другой стороны, аристо- 
кратія была слишкомъ могущественна, чтобы не вознаградить себя 
въ другомъ мъст за это посягательство на ея карманы. И дЬй- 
ствительно, Питтъ, ожидая большого дохода отъ обложенія богатой 
буржуазія, распространилъ налогъ и на аристократію, но за то 
преобразовалъ поземельный налогъ, сведя его къ нулю. Задћвая ин- 
тересы обоихъ классовъ, пользовавшихся политическимъ вліаніемъ, 
налогъ Питта нө могъ существовать долго. Лишь только окончи- 
лись Наполеоновскія войны, во всей стран поднялась сильная аги- 
тація противъ подоходнаго налога. «Во главз агитаціи было лон- 
Донское купечество, которое на собраніи въ декабр 1814 года со- 
ставило петицію, требовавшую отиъны налога; этому примћру по- 
слБдовали другіе города и въ февралф 1815 года представили пар- 
ламенту петицію, покрытую безчисленнымъ множествомъ подписей. 
Велдетвіе этого, уже въ началћ 1815 г. министерство имзо на- 
иреніе отмнить налогъ, но возвращеніе Наполеона съ Эльбы по- 
требовало новыхъ денежныхъ средствъ, и намзрен!е было оставлено. 
За то, когда на слћдующій годъ министерство предложило удержать 
подоходный налогь въ бюджет, хотя-бы въ половинномъ разм рЗ, 
послћдовала такая буря опозищи, въ парламентъ поступила такая 
масса петицій и адресовъ, въ обществ шла такая агитація про- 
тивъ этого налога, что пришлось отиЪнить ненавистную форму об- 
ложешя. Чтобы похоронить самую память объ этомъ налогв и по 
возможности въ будущемъ затруднить его возобновленіе, парла. 
ментъ, по предложенію лорда Брума, постановилъ уничтожить по- 
средствомъ сожженія већ документы, имћвшіе отношеніе въ нему» *). 

До средины ХУШ стол. Великобританія не очень высоко стояла 
въ промышленномъ отношеніи. Но великія открытія и изобрћтенія 
быстро измЪнили положеніе двлъ: прядильная машина Харгровса и 
паровая Уатта дали могучій толчекъ промышленности. Богатства 
буржуазін съ этихъ поръ ростуть съ невёроятной быстротой, а по 
мЪръ увеличенія ея экономическаго могущества возрастаетъ и стрем- 
лен!е къ политическому господству. Но старая система выборовъ 
держала число буржуазныхъ представителей въ парламентВ не 
на той высотЬ, которая соотвётствовала фактическому значенію 
буржуазін. Такіе города, какъ Манчестеръ и Бирмингамъ, быстро 
выросп!е изъ маленькихъ мћотечекъ въ крупные промышленные 
центры, вовсе не имли представителей въ парламент, тогда кавъ 
ничтожные городки, принадлежавиие крупнымъ землевладВльцамъ, 
посылали по ићскольку депутатовъ **). Отъ такого порядка выбо- 
ровъ страдалхъ главнымъ образомъ промышленный классъ, и воть 


*) И. Янжулъ Основныя начала финансовой науки, 373. 
**) Такъ напр., герцогь Норфолькъ располагаль 11 голосами въ палат, 
лордъ Лансдейль 9, Дархингтонъ 7 и т. д. 
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съ начала ХІХ вфка возникаеть агитація въ пользу изићненія из- 
бпрателькыхъ законовъ. Билль 1832 года, создавшій 40—50 но- 
выхъ избирательныхъ өдиницъ и лишившій прежнихъ правъ м$- 
стечки съ населеніемъ ие выше 2000 жителей, знаменуеть собою 
побъду буржуазін. Съ этихъ поръ рЬшительное преобладаніе ари- 
стократіи падаетъ, и ея мъсто занимаетъ промышленный классъ, 
власть котораго безостановочно ростетъ. 

Какъ только буржуазія достигла власти, тотчасъ же финансо- 
вая политика принимаетъ соотвЪтствующее направленіе. Однако, 
такъ какъ побфда досталась буржуазін не путемъ радивальнаго 
переворота, какъ во Франціи, а мирной реформой, то не про- 
изошло крутой перемфны въ соотношени общественныхъ силъ. 
Подобно тому какъ раньше, при господствћ аристократіи, буржуа- 
зія представляла силу, съ которой приходилось считаться, такъ 
теперь, при преобладанія буржуазіи, аристократія сохранила за 
собою значительное вліяніе въ парламентВ. Какъ раньше при про- 
ведении какого-либо билля, задфвавшаго интересы буржуази, 
приходилось выдерживать упорную борьбу съ нею, такъ теперь 
при проведен!и реформъ буржуазія вынуждена была считаться 
съ сопротивленіемъ аристократіи. Это характерно для Англіи, ГДЕ 
старыс элементы долго уживаются бокъ-о-бокъ съ новыми. 

Уже въ начал 40-хъ годовъ финансовая политпка Ангжщи 
пріобрвтаетъ яркую буржуазную окраску. Исполнителемъ завфт- 
ныхъ мечтаній торговаго и промышленнаго классовъ является Ро- 
бертъ Пиль, этотъ ярый тори, понявшій стремленія эпохи и изъ 
сторонника аристократіп ставшій проводникомъ идей буржуазии. 
Когда Пиль ветугилъ въ министерство, финансовое положеніе Ан- 
глін было въ высшей степенн запутано: на государств$ лежалъ 
огромный долгъ, во ве предыдущіе годы бюджеты оканчивались 
дефицитами, въ будущемъ предвидћлся дефицить въ 2'/› милл. 
Сюда присоединялись и внфшшя затрудненя: война съ Кптаемъ, 
недо"азум я съ Индей, натянутыя отношенія съ Франціей и 
Америкой. Денегъ требовалось много, а старые финансовые источ- 
ники были совершенно исчерпаны. Повыспть косвенные налоги 
значило бы довести страну до полна:о экономическаго разстрой- 
ства. «Въ обложени предметовъ потребленія, сказалъ Пиль въ 
своей знаменитой рёчи, мы дошли до прелЪловт возможнаго». Въ 
самомъ дълћ, въ промышленности п торговл былъ застой. Ангдій- 
ская индустрія, не смотря на свое высокое развитіе, не могла рас- 
ширить внфшияго рынка, потому что запретительная таможенная 
политика, правптельственная регламентація, вторгавшаяся во вну- 
тренн!я отношевія производства, способъ взиманія косвенныхъ на- 
логовъ, крайне стБснявшій улучшевія и усовершенствован1я— все 
это тормазило развит!е пндустр!и, не давало ей достигнуть такой 
высоты, при которой она могла бы перейти за предфлы Велико- 
брптавіп. Къ этому присоединялась дороговизна хлфба, происхо- 
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дившая отъ установленнаго въ пользу землевлад®льческаго класса 
запрещен!я ввоза иностраннаго хлЪба,—дороговизна, повышавшая 
заработную плату и, сл$довательно, весьма неудобная для предприни- 
мателей. Все это было причиною сильнъй шей агитаціи, поднявшейся 
въ пользу уничтоженія стЬсвительныхъ для индустри косвенныхъ 
налоговъ. Главныя стрёлы буржуазін были, однако, ваправлены 
противъ хлёбныхъ законовъ. Ввести свободный ввозъ иностраннаго 
хлфба значило лишить поземельную аристократію привилегиро- 
ваннаго положенія; это быль, слёдовательно, не только экономи- 
чөскій вопросъ, но и политическій, и притомъ вопросъ чрезвы- 
чайной важности для буржуазіи, стремившейся отнять послЬднюю 
точку опоры у поземельной аристократ. Эта тенденція неодно- 
кратно выступаеть въ рВъчахъ главарей Лиги противъ хлВбныхъ 
законов, Брайта и Кобдена *). На одномъ изъ митинговъ Кобденъ 
прямо заявилъ, что Лига выступаеть противъ привилегій позе- 
мельной аристократіи, и что ея задачи вполнВ соотвЪтствуютъ ин- 
тересамъ промышленности. Лига пользовалась громаднымъ успђ- 
хомъ; ея журналъ «Апёі-Вгеа0-Тах Сігешаг» расходился въ 15 тыс. 
экземпляровъ въ мћсяцъ. Популярность ея доходила до того, что 
даже ‹Тітеѕ›, въ началь жестоко нападавшій на нее, перем нилъ 
фронтъ и заявилъ: «Лига есть великій фактъ›. «Новая сила, пи- 
сала эта газета въ другомъ мъст, выросла въ государствђ; теперь 
дЪвицы и дамы стремятся не въ театръ, а на митингь Лиги, какъ 
будто тамъ дается новая пикантная французская пьеса». Вь пар- 
ламентъ вступало все больше стороняиковъ свободной торговли; 
въ дондонскомъ Сити членъ Лиги на выборахъ побфдилъ консер- 
ватора. Торговыя палаты обращались въ парламентъ съ петиціями, 
указывавшиии на стВенательность хлёбныхь законовъ для тор- 
говли. 

При такомъ возбуждени противъ покровительственной полити- 
ки и косвенныхъ налоговъ, нечего было и думать объ исправленіи 
государственныхъ финансовъ посредствомъ повышенія таможенныхъ 
пошлинъ и налоговъ на потребленіе. Пиль, вЪрно понявш!Й поло- 
жене дълъ, рЕшилъ взять на себя исполнене программы буржу- 
азш. Постепенно реорганизуя косвенное обложеніе и вводя свобо- 
ду торговли, онъ пріобрътетъ расположеніе промышленнаго класса, 
который за то поможетъ ему провести мћру, представляющую един- 
ственный исходъ изъ запутаннаго положенія государственныхъ фи- 
нансовъ. Тактика Пиля здфсь напоминаетъ способъ дћйствій Питта: 
послЪдній, для проведенія подоходнаго налога въ эпоху господства 
аристократіи, видфлъ себя вынужденнымъ купить ея согласіе на 
реформу уменьшеніемъ поземельнаго налога; первый, для проведе- 
нія подоходнаго налога въ эпоху господства буржуазіи, долженъ 
біллъ сдБлать ей уступку въ видЬ реорганизащи косвэнныхъ на- 


) Ови были хлопчатобумажные фабриканты. 
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хоговъ и ослабленія протекціонизма. Программа Пиля заключалась 
во введеніи прогрессивно-подоходнаго налога, понвжевни пошлинъ 
на 750 предметовъ, въ томъ числћ на хлёбъ, и уничтожени вы- 
возныхъ пошлинъ. Въ своей первой знаменитой рћчи Пиль вы- 
сказался въ томъ смысл, что главная задача его въ томъ и со- 
стовтъ, чтобы понизить налоги на потребление, и это одно дастъ, 
по его манію, такое увеличение государственныхъ доходовъ, что 
дефициты будуть устранены. Но таъ какъ результаты реформы ска- 
жутся лишь по истеченін нћкотораго временя, то необходимо, вэ вм- 
дњ временной мьры, ввести общее обложеніе доходовъ. Такую-то 
замаскировавную форму счелъ Пвль необходимымъ придать своему 
законопроекту, задћвавшему одновременно интересы аристократін 
и буржуазіи. 

Но и въ подслащеввомъ видВ пилюля эта была встръчена бу- 
рей негодовавія. Принцишальное обсужденіе законопроекта продол- 
жалось цёлыхъ 8 засфданй. При той дружной оппозиціи, съ ко- 
торой былъ встрћчевъ законопроекть Пизя, трудно сказать, какой 
исходъ имфла бы эта борьба министерства съ парламентомъ, если- 
бы тутъ не выступили на сцену чартисты. 2 мая 1842 года Наж- 
ней ПалатВ была передана, при торжественной процессін, бдаго- 
пріятная министерству петиція, покрытая 2'|, мил. подписей. На- 
родвая мавифестація, подготовленная чартистами, оказаза спльное 
давлен!е на парламевтъ, в, скрфпя сердце, онъ принялъ законо- 
проектъ Пиля въ вид временной ићъры. 

Чартистское движен!е знаменуетъ собою выступленіе рабочаго 
класса на арену политической жизни. Въ Англін, какъ и во Фран- 
ци, рабочій классъ въ начал шелъ рука объ руку съ буржуазіей. 
Только благодаря его содфйствю, буржуазіи удалось достигнуть вла- 
сти. «Когда въ начал царствованія Вильгельма Ш поднялось требо- 
ван!е парламентской реформы, то већ классы, исключая того, ко- 
торый пользовался монополей политической власти, соединились для 
агитаци съ единодушіемъ и энтузіазмоиъ, рдко виданнымъ. Никто 
не сомнъвается, что ревность, съ которою рабочіе во всей стравъ 
примкнули къ движенію, много способствовала народной побЪдћ. 
Они вЪрили въ обфщаня, которыя средне классы щедро раздава- 
ли, что, когда они сами добьются правъ, то употребятъ свою власть 
для того, чтобы дать въ ней участье и прочимъ соотечественни- 
камъ. Однако-же, скоро рабочіе увидали, что тв, получивъ полнти- 
ческія права, не очень заботятся объ исполненіи обфщашя. Рабо- 
чіе сильно ожесточились противъ среднихъ классовъ, какъ люди, 
которые видЪзи себя не только обманутыми, но даже одурачен- 
ными» *). Наряду съ требованіемъ всеобщаго избирательнаго пра- 
ва, чартисты выставили и соціальную программу, какъ ограначеніе 


*) Непғу Бёсһаға. Тһе Мешоїгѕ оѓ ЈоверЬ бёпгре, 293. Ср. Янжиь. 
Опытъ изслЪдованія восвенныхь налоговъ, 134. 
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женскаго я дфтекаго труда, уменьшене рабочаго дня и пр. *). Та- 
кимъ образомъ, возникшее рабочее движен!е наложило свою печать 
на финансовую политику Анги. Не усп8ла буржуазія укрБпиться 
въ своей власти, какъ уже выступилъ новый оэлементъ, съ кото- 
рымъ приходится сильно считаться. Воть почему эгоизмъ средняго 
класса не могь проявиться во всей своей чистотћ, и современная 
система англійскихъ налоговъ имћетъ сиЪшанный характеръ. ЗдВсь 
опять-таки сказываются особенности развитія а нглійскаго варода. 

При всемъ томъ, однако, податное бремя въ Англін въ значи- 
тельнвйшей степени падаетъ на народную массу. Сравнивая бюд- 
жеты 1801, 1846, 1848 и 1866 гг., мы видимъ, что налоги на 
потребленіе, поражающіе особенно рабочій классъ, увеличились 60- 
хБе чЁмъ вдвое, тогда какъ категорія налоговъ (прямые), падаю- 
щихъ преимущественно на богатые классы, осталась безъ пере- 
мны. Въ какой мфр8 косвенные налоги падаютъ на рабочую 
массу видно изъ того, что съ чая, сахара и нћъкоторыхъ другихъ 
предметовъ высшій классъ платить въ видз налога 0,25% своего 
дохода, средній классъ 0,8—2,0%, рабочій классъ 2,0—2,4%; съ 
алкоголя и табаку высшій классъ платить 1% своего дохода, 
средній 1,5—3,3%, рабочій 2,5—3,2%. Кром того, косвенные 
налоги охватываютъ преимущественно предметы, составляющие не- 
обходимый питательный матеріалъ для рабочаго класса. Пиво, табакъ, 
чай и сахаръ ни въ какомъ случа%ћ не могутъ считаться роскошью для 
англійскаго рабочаго; а эти предметы и являются главвымъ объек- 
томъ косвеннаго обложешя, причемъ съ чая, наприифръ, какъ 
дешеваго въ 35 коп. фувтъ, такъ и дорогого въ 7 руб. фунтъ, 
берется одинаковая пошлина — 18 коп. съ фунта. Статистика по- 
казываетъ, что тахиптит потребленія этихъ продуктовъ приходится 
на рабочій классъ. По разсчету проф. Леви, изъ 88 милліоновъ 
фунтовъ стерлинговъ, которые тратятся англійскимъ народомъ на 
напитки, 60 милліоновъ падаютъ на рабочій классъ. Изъ этой 
суммы казначейство получило въ 1869 году 25|, милліоновъ, изъ 
коихъ на долю рабочихъ приходилось 18 милліоновъ. ДалЊе, по 
оффищальнымъ свъдћніямъ, °|,, всего табаку въ Великобритан!и 
потребляется рабочимъ классомъ, уплачивающимъ пошлины 6 мил. 
По вычисленію Макъ-Кулоха, англійскієе рабочіе потребляютъ са- 
хару 39,5% и изъ 5 мил. 614 тыс. налога уплатили въ 1869 г. 
около 2 мил. По изслёдованю Дёдлея Бэкстера, каждый рабочій 
потребляеть въ Англіи не меньше 3 фунт. чаю въ годъ, слЗдова- 
тельно, каждый рабоч уплачиваетъ въ годъ налога 1!|, шил., а 
весь рабоч классъ 1', мил. фунт. стерл. Такимъ образомт, 
только за напитки, табакъ, сахаръ и чай рабоч классъ уплачи- 


*) О чартизм% см. преврасныя статьи Брентано «Піе епоізсће Сћагіѕќеп- 
Бетевип8» въ ‹Ргепввівеће Јаһтьйсћег› ва 1874г. ХХХПІ, также въ Сопгас’$ 
Напі бгіегьосЬ д. Зізаѓзугізвепвсћаќер. т. Х. 
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ваетъ государству 27,5 мил. фунт. стерл., а такъ какъ вся сумм 
налоговъ на эти предметы составляетъ 66,5 мил., то на дохю выс 
шаго и средняго классовъ приходится 39 мил. Если будемъ есче 
тать годовой доходъ рабочей семьи въ 50 фунтовъ стерлингов? 
то весь валовой доходъ рабочаго класса (4 мил. семействъ) составит 
200 мил. фунт., изъ каковой суммы въ вид налога за напитке 
табакъ, чай и сахаръ уплачивается 27 мил., т. е. 14%. Принима 
весь валовой доходъ Великобрптаніи въ 800 мил. фунт., получим 
на долю высшаго и средняго классовъ 600 мил., изъ коихъ Нн: 
лога на поименованные предметы уплачиваетса 39 мих., т. ‹ 
6:/,%. СлБдовательно, рабоч! классъ обложенъ въ два раза сил 
нВе, чфмъ оба высшихъ класса *). 

Вообще, бросивъ бЪглый взглядъ на бюджеть Великобритании 
напрам%ъръ, за 1891—1892 г.. увидимъ, что таможенныя пошлины 
патенты и налоги на потреблене, т. е. сборы, падающіе главным 
образомъ на народную массу, составляютъ 28,85% всхъ госуда| 
ственныхъ доходовъ, тогда какъ прямые налоги, падающіс на с 
стоятельные классы, составляютъ лишь 9,55% бюджета. 


ІУ. 


Мы не пишемъ исторін налоговъ и потому не станемъ слЪдоть за пх 
развитіемъ во всвхъ государствахъ Европы. Мы хотЬли только ков 
кретными фактами изъ истори подтвердить схему эволюцін налогов? 
начерченную нами выше. Примфръ Англія и Франщи показалъ, чт 
борьба общественныхъ классовъ играетъ рвшающую роль въ распре 
ДВлен1и податнаго бремени, и характеръ податной системы зависит 
отъ соотношенія политическихъ силъ. Для дополненія картины нам 
необходимо, однако, сказать нфеколько словъ о Пруссін, современно 
состоян{е которой представляетъ нфкоторыя важныя для нашей цёл 
особенности. Исторія налоговъ въ Прусс!ч **) раскрываетъ перед 
нами ть же существенныя черты, которыя мы видёли въ истор! 
Франщи и Англи. Податныя привилегіи существовали тамъ вплот 
до 1865 года, хотя формально он были отиЪнены уже въ 181 
году ***). Система, установленная въ 1820 году, имфла яркую бур 
жуазную окраску: пропорщочальность обложенія (классная и класси 
фицированная подать), широкое развит!е налоговъ на предмет 
первой необходимости, какъ напр. налогъ на хлћЪбъ, мясо, пиво 
водку, и совершенное освобожденіе отъ налога доходовъ съ движи 
мыхъ капиталовъ. Для характеристики этого періода мы огранв 
чимся нћсколькими цифрами. По сићтћ на 1869 годъ сумма классно 





*) И. Янжуль. Опытъ изсл. англ. косв. налоговъ, 301—302. 

**) 7]. Есае. Вгао4епЬзго-Ргеизз1зсВе Әізаїѕһаовһа1 іп деп Ъее 
Јеігќеп Јаһтћора., 4. Зоблонкій- Десятовскій. Финансовое управленіе и финанс 
Пруссін. Озеровъ, ‹Русск. Мысль», 1896, кн. 1. 

***) Пг. Н. А. Гасћаті. Оеџівсћев Ѕіааїз-орі Виодезгес В, П, 593 —53: 
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подати, падавшей на лица съ доходомъ не выше 1000 марокъ, 
почтя втрое превышала сумму подати классифицированной, падавшей 
на доходы выше 1000 мар., причемъ изъ послфдней половина прихо- 
дизась на долю низшихъ 4-хъ разрядовъ (весћхъ разрядовъ 12); 
олБд., подоходное обложеніе главной своей тяжестью падало на 
мене состоятельные классы. Въ бюджетћ 1870 г. прямые налоги 
составляли 18,4% всћхъ государственныхъ доходовъ, а косвенные 
32,8%. Эта система держалась недолго. Прусс1я— единственное въ 
Европ государство, гдв существующая организація налоговъ въ 
изввстной мър% соотвЪтствуетъ современнымъ требованіямъ. Это, безъ 
сомићнія, находится въ связи сътой видной ролью, которую рабочее дви- 
жене играло съ начала 60-хъ годовъ въ Прүссів и 70-хъ въ объединен- 
ной Германи. Въ гермапскомъ рейхстагћ съ первыхъ дней его суще- 
ствованія рабочая партія представляла собою внушительную величину, 
съ которой необходимо было считаться. Хотя въ прусскомъ ландтагћ 
рабочіе не имЪютъ своихъ представителей, однако фактическая роль, 
которую играетъ рабочій классъ въ нЬмецкой общественной и по- 
дитической жизни, достаточно велика, чтобы производить соотвћт- 
ственное давлевіе *). Уже въ 1873 году устачовлено освобожденіе 
отъ налога доходовъ ниже 420 марокъ; въ 1853 году этотъ шиитит 
повышенъ до 900 мар.; въ 1891 году введена прогрессія обложенія 
отъ 0,62% до 4%. Законъ 14-го іюля 1893 года придалъ прус- 
ской податной снистем8 организащю, при которой бремя налоговъ 
перенесено на состоятельные классы. Налоги поземельный, подомо- 
вый, промысловой и съ горнаго промысла переданы общинамъ, а 
взаићЪнъ ихъ государство ввело налогъ попмущественный, падающій 
на всякое движимое и недвижимое имущество съ освобождевіемъ 
лицъ, имущество которыхъ не превышотъ 6000 мар. Если сюда 
присоеданить прогрессивно - подоходный налогъ, введенный въ 
1891 году взамЪнъ класснаго и классифицированнаго, то получимъ 
стройную систему, удовлетворяющую въ значптельной степени со- 
временнымъ требованіямъ финансовой науки. Освобождая отъ обло- 
женя доходы ниже 900 мар., подоходный налогъ взимается съ дЪй- 
ствительнаго дохода, показываемаго плательщикомъ на совћсть 
причемъ принимаются во внимаше већ индивидуальныя особенности 
того или другого плательщика, какъ напр., долги, расходы на пр1обр$- 
теніе, обезпеченів и сохранене дохода, отчксленів на погашеніе 
строеній, машинъ и проч., страхованіе на случай болізни и ста- 
рости, члсленность семьи. Наконецъ, поимущественный налогъ 
производитъ болће сильное привлечен!е фундированныхъ доходовъ 
въ сравневіи съ нефундированными. 


*) «Я думаю, что въ эпоху, когда сощальный вопросъ занимаетъ такое 
видное мВсто, когда мы имЗемъ въ сощальныхъ вопросахъ такъ трудно 
исполнимыя обязанности, всВ акты правительства и законодательныхъ соб- 
ран должны оцћъниваться съ точки врћнія ихъ вліянія на развит!е соц1алъ- 
демократ!» : Слова имперскаго капцлерл). 
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Въ прусскомъ бюджетв 1895—96 г. прямые налоги составляют 
35% всЪхъ государственныхъ доходовъ, а косвенные лишь 9%, 
притомъ падаютъ не на предметы потреблен1я, а на обороты и н; 
слЪдства. Остальная часть бюджета покрывается собственными пре; 
прятями государства, среди которыхъ желЁзныя дороги занимают 
первое м8сто. Что касается распредфленя прямыхъ налоговъ, 1 
исполнен!е бюджета 1894—95 г. показываеть слёдующее: числ 
плательщиковъ налога не превышало 2'/, мил. при населен1и в 
30 мил.; въ то время, однако, какъ 2199634 плательщика съ дох 
домъ отъ 900 до 3000 мар. уплатили всё виЪстЬ 341/, мил., 11 
тыс. богатыхъ съ доходомъ выше 6000 мар. внесли 61 мил.; на 
гражданина 1-ой категорін падало въ среднемъ 151/, марокъ Е 
тодъ, а 2-0й—746. 


у. 


Тв же главные моменты, которые мы прослъдиди въ развит) 
государственныхъ доходовъ вообще и налоговъ въ частност 
рельефно выдћляются и въ истори финансовой науки. Въ ту эпох 
когда единственнымъ правильнымъ источникомъ государственных 
доходовъ служили домены, —и писатели признавали собственную х 
зайственную дћятельность государства единственнымъ нормальным 
способомъ удовлетворения государственныхъ потребностей, удз: 
налогамъ мъсто чрезвычайнаго и временнаго источника. Эту иде 
мы находимъ у всзхъ политическихъ писателей континента до в: 
чала ХҮШ в8ка, таковы: Өома Аквинскій, Карафа, Пальшер! 
Гіети, Бодинъ, Борнитцъ и др. Особенное развитіе получила лит“ 
ратура о доманізльномъ хозяйств въ Германіи. Не говоря уже 
писателахъ ХУП вка, какъ Зеккендорфъ, высказывающій надежд: 
что халоги не будутъ долго продолжаться, и Пуфендорфъ, отказь 
вающій государю въ прав отчуждать государственныя имущесте 
и взимать налоги, — даже въ ХҮШ отолЪтін Юсти и Зонненфельс 
отводятъ налогамъ второстепенное м$сто. Теорія этихъ писателе 
является ничћиъ инымъ, какъ отраженіемъ современной имъ д 
ствительности. Ту же тёсную связь съ дћйствительностью мы зам] 
чаенъи во взглядахъ разныхъ писателей на характеръ налоговъ. Л: 
тература, относящаяся къ періоду господства сословныхъ привил. 
гій, высказывается въ пользу освобожденія аристократіи отъ воз 
қихъ налоговъ. Таковы, напр., Каспаръ Клоккъ, Борнитцъ, Кис 
рингъ въ Германіи, Темпль, Давенантъ, Галифаксъ въ Англін 
др. По ивр развитія буржуазіи и роста въ ней самосознан1я, и в 
литератур все болве и боле возвышаются голоса противъ пре 
вилегій знати. Справедливостью обложенія начинаетъ считатьс 
тоть принципъ, что никто не долженъ быть изтятъ отъ налога 
что разм®ръ его долженъ соотвћтствовать доходу плательщика. В 
теоріи налоговъ отражается, сл8довательно, протестъ, поднятый буржуз 
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зіей противъ преимуществъ аристократи. Онаставитоя въ связь, съ 
одной стороны, съ новыми экономическими вовврћніями, ВЫДВИНу- 
шими принципъ свободной конкурренщи, а съ другой—съ новыми 
политическими теоріями, видящими назначеніе государства исклю- 
тельно во внфшней охранћ и внутренней защит собственности 
(Кантъ, Фихте, Гумбольдтъ *), наконецъ, съ философскими ндеями 
равенства и свободы, составляющими абстрактную формулиров- 
ку стремлен!й буржуазии. Изв стныя финансовыя правила Ад. 
Смита, заключающ!я въ себв требоване всеобщности и равном8р- 
ности обложенія *). представляютъ ни болће, ни менфе какъ ре- 
зюме стремлен!й средняго класса. По мврђ того, какъ обнаружи- 
вается, что принципы справедливости, выставленные буржуазной 
школой, ведутъ къ одностороннему обремененію низшихъ классовъ, 
въ финансовой литературъ начинаетт все боле и боле выступать 
төорія, требующая уменьшеня податной тягости неимущихь клас- 
совъ. То, что прежде считалось справедливымъ, теперь оказывается 
противор$чащимъ справедливости; соціальный вопросъ вторгается и 
въ финансовую науку. Поняте о справедливости видоизмВ няется 
въ томъ смыслЬ, что признается необходимымъ облагать богатые 
классы сильнфе бБдныхъ и извёстный шшипиш доходовъ вовсе осво- 
бождать отъ обложенія. Әта новая теорія, въ свою очередь, нахо- 
дится въ полномъ соотвћЪтетвін, съ одной стороны, съ усиленіемъ 
роли трудящагося класса въ политической жизни, съ другой —съ 
новыми политическими взглядами, въ силу которыхъ на государство 
не только возлагается обязанность правовой и военной защиты, но 
ему присваиваются и положительныя культурныя задачи, клонящіяся 
къ устраневію общественныхъ противорћчій и обезпеченію интере- 
совъ трудящейся массы, —ваконецъ, съ новь`ми философскими идеями, 
признающими за каждымъ индивидуумомъ право на существованіе, 
достойное культурнаго челов$ка. Такимъ образомъ, понятје о опра- 
ведливости обложенія находится въ зависимости отъ характера эко- 
номическихъ отношевй эпохи, существующаго правоваго порядка 
и господствующихь философско-политическихъ идей. Это не логи- 
ческая категорія, а историческая. Нельзя поэтому построить такой 
системы обложен!я, которая была бы справедлива для всВхъ вре- 
менъ; но, сообразуясь со всей совокупностью условій данной эпохи, 
можно установить систему обложенія, которая будетъ справедлива 
длЯ этой эпохи. Желая найти принципъ справедливости, соотв%т- 
ствующій переживаемому нами моменту, мы должны, слВдовательно, 
исходить изъ особенностей современныхъ общественныхъ отношеній, 
изъ новЬйшаго взгляда на цфль государства, изъ обще-философ- 
скихъ идей, господствующихъ въ настоящее время, —словомъ, изъ 
твхъ задачъ, которыя должно себф ставить общежите въ пережи- 
ваемую эпоху. Л. Закъ. 
(Продолженіе слъдует»). 


+) Цъль государства формулирована у Канта въ ‹КесЬевте»›, $5 47—49, 
у Фпхте въ «Ммигтес», Мегке, Ш, 152, у В. Гумбольдта въ ‹Степғеп 
ег УЙгЕвашке дев 9'ааіз, гл. Ши 1ЇУ 
**) Оно формулировано въ его ‹первомъ законз». ( ‹ ИзслЪдов. о природВ 
и причинахъ богатства народовъ›, перев. Ц. Бибикова, Ш, 185). 


ВЪ РОДНОМЪ УГЛУ. 


Очеркъ. 


Надъ городомъ М. только что гулко прозвучаль удар 
большого соборнаго колокола, возвфЩая о начал вечерние 
Ему тотчасъ же стали вторить болфе тонкіе голоса колоколов 
другихъ церквей, и къ собору, стоящему на высокой камен 
ной гор$, медленно потянулись богомольцы всфхъ сословій, со 
стояній и возрастовъ. Они чинно поднамались по отлогой ка 
менной лЪстниц, устроенной для пфшеходовъ, а справа, п 
дорогћ, то и ДЪло, мчались сытыя купеческія лошади, обгоня 
ваморенныхъ кляченокъ бдиаго люда и мелкихъ торговцевт 
изрБдка мелькали господскія запряжки и, какъ исключеше 
проскакали дв амазонки, возбудивъ общее удивленіе. 

Н$которые богомольцы уже дошли до послздней площадк 
лЬстницы и остановились перевести духъ. Отсюда открывалс 
дивный видъ на городъ, лежащій внизу, на капризно-изви 
вающуюся голубой лентой рЪку, покрытую тяжелыми баркам 
и лодками, на окрестныя села, деревни, поля и лВса. Все эт 
было до того красиво, что даже сморщенная, подвижная стз 
рушка изъ породы ‹вфчныхъ странницъ› пришла въ непод 
дЪльное умиленіе и воскликнула: 

— Господи Батюшка! Микола Угодникъ.. благодать -т 
какая! 

Ей поддакнула другая странница, изъ случайныхъ, помс 
ложе, съ страдальческимъ выраженіемъ исхудалаго лица. Ст: 
рушка оглядфла ее внимательно. 

— Что это, милая, я тебя раньше не примЗтила, или т 
изъ здфшнихъ, городскихъ?— спросила она. 

— Н%тъ, матушка. Я — пензенская, изъ Верхняго Ломов 
пришла... Мужъ у меня обезножилъ, пятнадцатый годъ 2 
житъ, а теперь сынокъ свалился, воть я и собралась къ Уго] 
нику, можетъ оглянется Господь на мою долю сиротскую,- 
надтреснутымъ голосомъ отвћтила странница. 

— Это дБло хорошее, молись, голубонька. Мало ли мі 
лости у Угодника Божьяго, на всфхъ хватить. Молись тольв 
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поусердн®е, —успокаивающимь тономъ произнесла старушка, 
усаживаясь на каменной скамьЗ и приглашая сдЗлать то же 
новую знакомую. 

Въ ту-же минуту по лВстницв быстро вошла молодая дћ- 
вушка въ синей сатинетовой мэтроскЪ, простой соломенной 
шляпкБ, съ кожаной сумочкой черезъ плечо. Она запыхалась 
и раскрасн$лась. Оглянувшись кругомъ и видя, что всћ ска- 
мейки заняты, она сла на верхней ступеньк%, недалеко отъ старуш- 
ки, сняла шляпку и нсколько разъ провела платкомъ по кра. 
сивому разгоряченному лбу, обрамленному волнистыми пря- 
дями волосъ ярко рыжаго цвъта. Но, противъ обыкновенія, 
веснушкя —отличительный признакъ рыжихъ, совершенно от- 
сутствовали на бВло-матовой кожћ ея хорошенькаго лица. 
Кроткое выражен!е большихъ, сћрыхъ глазъ и привътливая 
улыбка розовыхъ губъ—дфлали молодую дБвушку очень симпа- 
тичной. Она была высока и изящно сложена, не смотря на легкую 
полноту. Невольное вниманіе обращала на себя ея длинная, 
густая коса, тянувшая немножко назадъ гордую головку. 

Глядя, какъ она тяжело дышала, старушка обратилась къ 
ней съ вопросомъ: 

— Скоро, должно быть, шли, барышня, устали? 

— Н&ть,—охотно отвътила она, оборачиваясь, —не скоро, 
а далеко. Съ вокзала пришла пфшкомъ. 

— Вы, стало быть, изъ городскихъ? 

— Опять, вБтъ,—изъ уъздныхъ. Мн надо въ Каменку 
попасть, да не знаю, какъ это устроить? 

— Что же васъ здфсь родные встрътятъ, или въ городЪ 
кто знакомый есть, что въ соборъ зашли? — продолжала допра- 
шивать старушка. 

— Въ соборъ зашла помолиться Угоднику, а въ городВ 
у меня ни родныхъ, ни знакомыхъ нътъ. Въ Ваменку пойду 
тоже пшкомъ; поищу здфсь попутчиковъ. 

— Матушка! Әтакую даль-то! ВЪдь до Каменки верстъ 
тридцать, почитай, будетъ, — всплеснула руками отъ изумле- 
нія рябая баба, стоявшая неподалеку. 

— А ты сама изъ Каменки? — спросила ее молодая дф- 
вушка. 

— Н%тъ, родименькая, я изъ Могилокъ, верстъ восемь отъ 
Каменки будетъ. 

— Такъ вотъ я съ тобой, хоть, до Могилокъ дойду, а 
тамъ, можетъ, еще кто до Каменки найдется. 

— Н%тъ, матушка барышня, я теперьу купцовъ на хуторъ 
живу подъ городомъ, домой, можетъ, къ Покрову отпрошусь. 

— Досадно! Бабушка, можеть, ты ми найдешь кого изъ 
Камепки, —обратилась молодая дЪвушка къ старушк$, —поищи, 
голубушка. Я за тебя свъчку Угоднику поставлю. 
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— Поищу, касаточка, нешто мн трудно. Да ты что-жи 
безродная что-ли какая, или б$дная? Къ кому ты въ Каменк) 
то идешь? —спросила старушка, невольно переходя на «ты» 
принимая покровительственный тонъ. 

— Не безродная, бабушка, а бБдная, правда. У отца 1с 
шадь пала, а другую купить не на что. Ямщика нанять дс 
рого, деньги на другое пригодятся, а ноги у меня молоды: 
авось пЬшкомъ дойду. 

— Да ты, милая, изъ какихь же будешь? Священник 
что-ли Каменскаго дочка? — спросила рябая, тоже почему-т 
переходя на «ты». 

— Н%тъ... Тамъ живетъ Дмитрій Ивановичъ Корчагинъ 
недалеко отъ церкви; свой домикъ у него, можетъ, знаешь? 

— Да ты его дочка что ли? — опять всплеснула рукам 
рябая и пристально поглядћла на двушку, —такъ, такъ, и ры 
женькая —въ отца, схожа съ нимъ. 

— Это хорошо, коли дочь на отца походить, а сынъ н 
мать. Счастливые будутъ, — важно замћтила старушка. 

Рябая захохотала: 

— Счастливая! Ну, избави Царица Небесная отъ таког 
счастья! Ужъ б%дно живеть Дмитрій Ивановячъ, бъди 
послъдняго мужика на деревнћ... Ни мучицы, ни хлфбушк: 
нЬтъ, ни топки, ни одеженки. Куска иные годы въ Свфтлы! 
праздпикъ не видятъ, разгов®ться нечћиъ. Чїмъ только жи 
вы — Господи Батюшка вЪдаетъ Развъ что по господамъ зна 
комымъ Дмитрій Ивановичъ пойдетъ-выпроситъ, да домой при 
несеть, а то прямо съ голоду бы померли. Хозяйка-то его є 
черной работ непривычна: прежде на барскомъ дворћ эко 
номкой жила. Да двухъ дочекъ нонфшией зимой схоронилъ 
Не знаю, съ чего померли? Отъ холода, да отъ голода хво 
робз-то какъ не привязаться! Зима-то лютая была. Дмитрії 
Ивановичъ собирать пойдетъ, а онћ на печеВ сидятъ, въ лох 
моты увернувшись, да голосятъ: боятся — кабы не замерз 
отецъ-то! Нешто мудрено старому человъку ознобиться н: 
смерть... Одеженка же опять плохая... А ты, родименькая 
гдз же была-то, въ ученьВ что-ли какомъ? — перебила он: 
сама себя. 

Молодая дёвушка не отвъчала. Она закрыла лицо руками 
и крупныя слезы неудержимо лились изъ ея глазъ. 

Всегда тяжело видЪть слезы, но на прекрасномъ молодом 
лиц, конечно, еще тяжелђе. Поэтому не удивительно, чт 
сердца окружающихъ женщинъ прониклись живымъ сочув 
ствіемъ, и онз всё поспЬшили съ своими простыми утЬше 
Ніями. 

— Полно, гохубонька —говорила старушка, гладя костя 
вой рукой по голов плачущую двушку, —нешто въ бъдності 
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то люди не живутъ, да еще какъ иной разъ Господь помо- 
тастъ. Во всемъ Его Святая Воля! Другому черезъ золото 
лишь слезы приходятся; ты же въ ученьи была. Можетъ, выз- 
волишь своихъ; ты чему училась-то?.. Ахъ, ты, моя горькая, — 
прибавила она, видя, что отъ слезъ дЪвушка не въ состояніи 
ей отвфтить, и сердито обратилась къ рябой 6868: — ну не 
гръхъ это теб... Зач8мь ты ее растревожила? Не успћетъ 
она безъ тебя наплакаться, что ли? (ама видишь, какая ей 
доля вышла! Словно за языкъ тебя тянули. 

Н%сколько другихь женщинъ тоже накинулусь на рябую, 
и та совсВмъ сконфузилась. Въ ея счастью, въ церковь прошелъ 
священникъ, и богомолки потянулись за нимъ. Старушка лас- 
ково тронула ва рукавъ молодую двушку. 

— Пойдемъ, касаточка, батюшка пришелъ. 

Та послушно встала и пошла за нею. Соборъ уже былъ 
полонъ. Богомольцы тћснились у церковнаго ящика, и густой 
звонъ мЪдныхъ монетъ не умолкая стоялъ въ воздухъ. Быстро 
наполнялись всВ подсвъчники толстыми и тонкими свћчами, и 
ихъ маленькі огоньки яркими, красными звъздочками загора- 
лись въ полумрак высокаго собора. 

Саша, —такъ звали молодую дћвушку, —тожекупила несколько 
копћечныхъ свЪчей. Старушка не отставала отъ нея и, идя 
за ней, распредЗляла, кому ихъ ставить. Совершенно потерявъ 
свою волю, Саша машинально ходила отъ иконы къ икон%, 
ставила свВчи, клала земные поклоны и прикладывалась къ 
образамъ. Кончивъ все, она стала у рБшетки, за которой по- 
мфщались пвчіе, и осмотрћълась. 

Въ собор все такъ-же, какъ и десять лётъ тому назадъ. 
Также строго смотритъ на нее темный ликъ угодника въ :80- 
лоченой риз, тотъ же сВденькій священникъ, и тоть же тол- 
стый регентъ... Да и толпа такая же, такъ же, какъ и тогда, 
стеклись сюда со веВхъ сторонъ родной земли эти люди, неся 
свое горе. И горе все то же... Только Саша одна измћънилась. 
Тогда она была маленькой дБвочкой и въ соборвВ молилась 
съ матерью. Помнитъ она, какъ испугалась, когда мать подвела 
ее приложиться къ каменному изваянію чудотворца. Это было 
передъ ея отъћздомъ въ гимназію. 

Странно, что посл горячки, перенесенной ею на двћнад- 
цатомъ году, изъ прошлаго только и уцълћлъ въ ея памяти этотъ 
соборъ. Домашнюю обстановку, лица родныхъ она безслЬдно 
забыла. ВсВ девять лЪтъ, что она провела въ Т —ой гимназіи, 
она никого изъ своихъ не видала. Кончивъ курсъ, она еще 
цЬлый годъ прожила на урокћ у знакомыхъ, чтобъ заработать 
хоть немного денегь на проф®здъ домой. 

Саша знала, что отецъ ея очень бвдный дворянинъ, знала, 
что старикъ пол-уБзда исползалъ на колЬняхъ, чтобы помЊ- 


162 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


стить дочь въ гимназію на казенный счетъ. Помнила она, какъ 
дружно хохотали гимназистки, когда она въ старомъ, рваномъ 
пальтишкВ и огромныхъ валенкахъ, очутилась въ свЪтлой 
пріемной гимназической залы. Живая, рЪзвая дЁвочка сама 
разразилась неудержимымъ смъхомъ, случайно увидавъ себя 
въ большомъ зеркалф. Но за то, когда ее одфли въ форменное 
платье, то при видъ хорошенькой, стройной фигурки, воспо- 
минаніе о ‹смфшной нищенкВ» живо изгладилось, и новую 
товарку искренно полюбили за общительный характеръ. 

Помня свою бЪдность, Саша прилежно училась и кончила 
курсъ съ золотой медалью. Она надфялась сейчасъ же полу- 
чить хорошее м%сто... но увы! Не она одна на свЪтЬ была 
«медалисткой». МЪста не находилось. ЦФлый годъ, въ ожида- 
нін его, она прожила у своихъ знакомыхъ Завьяловыхъ. Съ 
Лизой Завьяловой она вифстъ училась, и дфвочки такъ подру- 
жились, что Екатерина Ивановна (мать Лизы), каждое вос- 
кресенье, а потомъ на вс праздники и на лфто брала Сашу 
къ себЪ, чтобы та въ тихомъ семейномъ уголкЪ могла отдох- 
нуть отъ занятій и казенщины. У Лизы былъ еще братъ, 
Алеша, старше ея на четыре года, съ которымъ Саша тоже 
очень сошлась. 

Когда Саша кончила курсъ, та же Екатерина Ивановна 
одфла ее съ ногъ до головы и пріютила у себя. Старушка 
горячо ее полюбила. Алеша, уже студентъ, тоже не остался 
равводушнымъ къ симпатичной и красивой дёвушкВ. НезамЪтно 
ихъ дЪтская симпатія перешла въ боле глубокое чувство, и 
было рБшено только дождаться, когда Алеша кончить курсь, 
чтобы отпраздновать свадьбу. 

Вс эти воспоминанія отдаленнаго и близкаго прошлаго 
невольно тфенились въ головз Саши, мЪшая ей молиться. Она 
усиленно крестилась, а мысли все возвращались къ ея един- 
ственнымъ друзьямъ, и она никакъ не могла ихъ направить въ 
другую сторону. 

Вечерня кончилась. Вся$дъ за другими Саша пошла при- 
кладываться къ чудотворному образу, и опять (какъ въ дДЬт- 
ств) ей стало страшно отъ строгаго взгляда Угодника... 

На паперти ее остановила знакомая старушка. 

— Ну, дитятко, нашла я теб сопутницу, бабу изъ Ка- 
менки. Только на ночь куда дфваться тебъ? Ты еще нынче, 
поди, не закусила? —заботливо спросила она. 

— Спасибо теб, бабушка, за хлопоты. Ъеть, правда, еще 
не Фла... А объ ночевкВ думать нечего, —уйду опять на вок- 
залъ и чаю тамъ напьюсь съ булкой. 

— Не ладно это ты придумала, — покачала головой ста- 
рушка.— Себя только изморишь, да и баба на зорькВ домой 
пойдеть... гдВ жъ она тебя по вокзаламъ искать станетъ? А 
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воть, коли не побрезгуешь, пойдемъ вм3ст8 на постоялый дворъ. 
Тамъ съ насъ по двВ копейки за ночевку берутъ... И чаю съ 
булкой тамъ же достанемъ. 

— Ахъ, бабушка, —воскликнула Саша, —не побрезгуешь, 
говоришь ты! Да въдь ты же слышала, что рябая сказала про 
моего отца, какъ онъ живетъ. Такъ чёмъ же тутъ брезгать! 
Спасибо, что выручила меня, да надоумила. 

— Такъ мы бабу тутъ ждать не станемъ, она тоже на по- 
стоялый придетъ; пойдемъ помаленьку, — предложила ста- 
рушка. 

Саша согласилась, и онф двинулись въ путь. По дорогћ 
ихъ обгоняли экипажи и, глядя на одну рзвую, хорошенькую 
лошадку, Саша вспомнила буланчика, на которомъ каталась 
верхомъ, гостя въ имфньи Завьяловыхъ, вспомнила Алешу, 
всегда сопровождавшаго ее, и невольно вздохнула. Но всетаки 
мысли ея слегка прояснились. 

— Что жъ такое, правда, что мы бъдны, —думала она, — 
есть у насъ, всетаки, свой домикъ. Въ немъ можеть быть чисто 
и уютно. Наконецъ, найдется же когда нибудь м$сто гувер- 
нантки, значить, можно будеть помочь роднымъ... 

Такъ размышляя, она незамЪтно дошла до шаткаго кры- 
лечка постоялаго двора. Старушка отворила дверь, и он% очу- 
тились въ довольно большой комнат, гдВ уже сидЗло на полу 
и на лавкахъ нЪсколько богомолокъ. 

Сашина покровительница прошла въ дальній уголъ. Тамъ 
развязывала котомку маленькая, тщедушная баба въ заплатан- 
номъ сарафанз и рвавомъ зипунишк$. 

— Дарьюшка, —окликнула старуха, —вотъ та барышня, что 
завтра съ тобой пойдетъ. Ужъ ты, родименькая, не нудь ее до- 
рогой-то. Ей впервые этакую даль идти приходится. Твое-то 
дЪло, вВстимо, привычное, такъ ты не торопись, дай ей пере- 
дохнуть, коли пріустанетъ. 

— Чтожъ, мив торопиться некуда, равнодушно отвътила 
Дарья, доставая краюшку хлфба, —что рано, что поздно приду — 
все одно. 

— А хозяина-то нтъ, что ли? —участливо спросила ста- 
рушка. 

— Н№ту.., лтъ двадцать, какъ ушелъ. Ничего не слыхать 
о немъ. Ребята всВ померли, —такъ-же равнодушно произнесла 
баба и погрузилась въ жеванье хлћба. 

Старушка ушла, а Саша сЪла наокно, оглядывая невзрач- 
ную, грязную комнату и съ ужасомъ думая о ночлегЬ здВсь. 

Дождавшись возвращенія старушки, она съ мольбой обра- 
тилась къ ней: 

— Бабушка, нельзя ли лучше прямо на дворвВ или въ 
сараЪ какомъ переночевать? 
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— Зачмъ, касаточка, на дворћ. Я ужъ переговорила 
хозяйкой Пантелеича, она тебя въ чистой горенкВ положи 
Она и отца твоего хорошо зваетъ. Такъ-то, родная, пойдем’ 
я устрою тебя, —говорила старушка, показывая Саш дор 
въ новое помфщене. 

На чистой половин, гдз жили хозяева, было много луч! 
Въ маленькой комнаткћ, съ тюлевыми занавЪсками и цвЪт: 
на окнахъ, было довольно уютно. 

Около стола, занятаго огромнымъ самоваромъ, сидВла | 
сокая, желтая старуха, вставшая при входь Саши. Она 
сково улыбнулась молодой д8вушк, подала ей руку и ш 
гласила сВсть. 

— Чайку не угодно-ли?-—предложила она низкимъ прі: 
нымъ голосомъ и поставила передъ Сашей огромную чап 
чая.— Вы, я слышала, дочка Дмитрія Ивановича будете? Сади 
Домнушка, садись странница Божія, гостьей‘ будешь, —обра' 
лась она къ старушкъ, тоже подвигая ей налитую чаш 
Саша и старушка усзлись къ столу. Хозяйка продолжала 
ЕЕ ихъ разговоромъ, преимущественно обращаясь 

аш%: 

— Плохо живетъ Дмитрій Ивановичъ, бъдно! Ну, да Г 
подь поможетъ, вы замужъ скоро выйдете — родителей ус 
коите. Женихи найдутся, меня еще намедни матушка изъ Гл: 
ницъ про васъ спрашивала. У нея брать есть —въ акаде 
учился, умный такой господинъ, такъ онъ непремнно хоч 
взять невВсту съ ‹шветскимъ» образованіемъ. 

Саша чуть не разсмЪялась надъ предпослёднимъ слово; 
но во время сдержалась и продолжала чинно пить бездонн 
чашку. 

— Вы молочка не хотите-ли?— любезно предложила 
зяйка, видя, что разговоръ клеится плохо. Саша нерЪшител 
взглянула на старушку. Та поняла ея взглядъ. 

— Что матушка, Анна Семеновна, —добродушно прого 
рила она, -—кушать-то намъ, конечно, хочется. Съ утра ма 
вой росиночки во рту не было. Да боимся, капиталу не х 
титъ; домой тоже лишнюю копейку принести хочется. 

— Ахъ, батюшки мои, да разв8 на мнв креста н$ть 
воскликнула хозяйка, — сколько лЬтъ мы съ Дмитріемъ Ива 
вичемъ знакомы, а я съ его дочери деньги брать стану? Д 
за честь почитаю принять такую образованную особу. 

Черезъ нЪсколько минутъ передъ Сашей уже стоялъ жбғ 
съ молокомъ, а ватвмъ явились на столв и другія яства, : 
ходившіяся въ шкафу гостепримной хозяйки. Саша снач: 
стБснялась, но Анна Семеновна ее такъ радушно угощала, ' 
она дала полную волю аппетиту и съ наслажденіемъ пила и № 

Посл ужина, Анна Семеновна отвела двушку въ мале 
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кую коморочку рядомъ, гд уже была приготовлена чистая по- 
стель, и Саша почти сөйчасъ же заснула крзикимъ, беззабот- 
нымъ сномъ, успокоенная тЬмъ, что на первыхъ же шагахъ 
встрВтила добрыхъ людей. 

Было еще совершенно темно, когда кто-то разбудилъ ее. 
Съ усиліемъ открывъ глаза; она увидала знакомую ста- 
рушку. 

— Бабушка, неужели вставать надо? Спать еще хочется, — 
жалобно произнесла она, борясь съ сладкой дремотой. 

— Пора, касаточка. По холодку идти легче, а какъ сол- 
нышкомъ пригрзеть—скорзе умаешься. Вставай, дитятко; хо- 
зяйка ужъ самоварчикъ согръла, — ласково убвждала старушка. 

Нехотя поднялась Саша. Старушка принесла ей умыться. 
Холодная ключевая вода разомъ освЪжила двушку, прогнавъ 
ея сонъ, и она вошла къ Аннф СеменовнВ бодрой и веселой. 

— Тяжело вамъ съ непривычки подниматься съ зарей. Что 
дБлать Для родителей помучитесь. 

— Я вотъ туть вамъ узелочекъ провизш на дорожку при. 
готовила, да чайку въ бутылочку налила, все цопьете можетъ. 
Молочка бы дала, да время жаркое— испортится. Ужъ не побрез- 
гуйте моимъ угощеньемъ, —сказала хозяйка, подвигая узелъ, 
лежавшій на столВ, и поспвшно наливая чай. 

У Саши слезы навернулись на глаза. Она порывисто 
бросилась на шею старухи и горячо ее расцћловала. 

— Анна Семеновна, голубушка! Какая же вы добрая, хо- 
рошая! Ч$мъ мнв отблагодарить васъ?— взволнованно прого- 
ворила она. 

— Полноте, Александра Дмитріевна, какая тамъ благодар- 
ность, —сказала тронутая хозяйка, —вотъ, если случится еще 
въ город быть, заходите опять, я вамъ всегда буду рада. А 
пока, садитесь-ка за чаекъ, вотъ булочки мягкія. 

Саша охотно послЬдовала ея совЪту и стала подкрВиляться 
на дорогу. 

Скоро пришла Дарья, уже совсЪмъ готовая въ путь. 

Наскоро допивъ чашку чаю, Саша перекрестилась, потомъ 
низко поклонилась хозяйкф. 

— Спасибо вамъ, Анна Семеновна, за вашу доброту, я 
никогда не забуду васъ, —сказала она, опять крВпко ее цё- 
луя.— Прощай, бабушка моя хорошая, спасибо тебВ за твои 
хлопоты, помолись обо мнћ, обратилась она къ старушкВ и 
тоже крВпко расцћловала ея сморщенныя щеки. 

— Прощай, дитятко мое золотое, храни тебя Царица Не- 
бесная, —любовно перекрестила ее старушка, едва сдерживая 
слезы. 

Надъвъ шляпку, Саша перекинула черезъ плечо сумочку, 
взяла узель и вышла ѕа Дарьей. 
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Городъ еще спалъ. Маленькіе деревянные домики съ вы- 
сокими тесовыми крышами, мезонинами и балкончиками каза- 
лись нарисованными и напоминали Саш$ древне-германскіе го- 
родки, виднные ею въ иллюстраціяхъ къ «Фаусту». 

Пройдя широкую улицу съ рядомъ кузнацъ и колодцевъ, 
путницы вышли изъ города на большую дорогу, по обфимъ 
сторонамъ которой тянулись озими. Ихъ густая, бархатная зе- 
лень порадовала Сашу. 

— Съ хлъбушкомъ народъ будетъ,—замЗтила она, —зеленя 
то какіе славные, прелесть! 

— Господи вфдаетъ, кто ихъ дождется-то?— угрюмо отозвалась 
Дарья, —хлфбушка уродится много, да сть будетъ некому... 

— Почему? — заинтересовалась Саша. 

Сосредоточенно глядя впередъ, Дарья заговорила тихо, 
словно про себя: 

— Есть у насъ въ КаменкЪ старичекъ богоудный, Михеи- 
чемъ звать. Онъ сторожемъ церковнымъ годовъ десять служить. 
Вотъ онъ на Егорія вечеромъ пошелъ въ поле, только съ х- 
сочкомъ-то поровнялся, слышить-— кто-то на зеленяхъ голо- 
ситъ... ужъ воть какъ голоситъ, ровно мать по сыну ро- 
димому. Голоситъ, голоситъ, да какъ всилөснетъ руками, 
затрясется такъ, что вся земля задрожитъ. Михеичъ-то ста- 
рикъ не робкій, а тутъ бълЪй снфга домой прибфжалъ. 

— В%дь у васъ на Егорія праздникъ храмовой, можетъ, 
выпилъ лишнее, ему и почудилось, — сказала Саша. 

Дарья промолчала, и по ея лицу нельзя было догадаться, 
какое впечатлћніеє на нее произвело предположене Саши? 
Т$мъ не менфе разговоръ оборвался, и он шли молча. Не 
смотря на май мЪсяцъ, утренній холодокъ пробиралъ молодую 
двушку и заставлялъ ее вздрагивать. 

Дарья безучастно скользнула по ней взглядомъ и сказала 
куда-то въ пространство, словно избфгая прямо обратиться къ 
своей спутницф: 

— Безъ одежи плохо... Еще-то что, кромВ платья, есть? 

— Есть, — улыбнулась Саша, —мнђ посл пришлють. 

Опять воцарилось молчане. Саша хотЪла спросить о своихъ, 
но послв разсказа рябой ей было страшно. 

— Пусть лучше сама все увижу, ч8мъ раньше мучиться, — 
ръшила ова про себя. Природныя веселость и беззаботность 
скоро прогнали ея думы, и она шла, разсЗянно скользя взо- 
ромъ по сторонамъ. 

Изъ за сфрой тучки на восток выглянуло солнышко, и, 
словно ему въ привФтъ, изъ ближайшаго зъса раздалось весе- 
лое пфніе птичекъ, изъ зеленей отозвались жаворонки, совер- 
шенно невидимые, такъ что Саш невольно казалось, что 
сама земля поетъ. Полная д: скаго восторга, дфвушка бъгомъ 
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бросилась къ лБсу, безъ труда перескочивъ небольшую ка- 
наву. 

— Смотри, Дарьюшка, какъ здёсь хорошо, — говорила она, 
поспвшно срывая ландыши и незабудки, ютившіеся подъ де- 
ревьями въ изумрудной травз, и украшая ими свою шляпку 
и платье. 

Облокотившись на палку, Дарья терпћливо ждала возвра- 
щенія Саши. Опять ея взглядъ какъ-то странно скользнулъ 
по цвБтамъ, но она не проронила ни слова и т}ьмъ же не- 
торпливымъ шагомъ двинулась впередъ. 

Къ позднему вечеру путешественницы достигли, наконгцъ, 
пћли своего пути. Не смотря на продолжительный отдыхъ на 
половинћ пути, Саша чувствовала себя очень усталой. Но, твмъ 
не менфе, ей смутно хотћлось отдалить свиданіе съ своими. 
Она не могла и не успвла еще заглушить въ себ чувство 
молодого эгоизма, ей хотВлось хоть немного пожить безъ тя- 
желаго гнета горя и нужды. На мгновеніе въ ея груди вспых- 
нуло отрадное свЪтлое чувство: она вспомнила объ Алешв, но 
оно тотчасъ же смЗнилось горечью. Разлюбить онъ, конечно... 
мало ли у него знакомыхъ развитыхъ и богатыхъ дфвушекъ. 
ВФдь только въ романахъ безкорыстные герои остаются вђр- 
ными и неизмЪнными, а нө въ жизни, гдз такъ легко затира- 
ются новыми впечатлъніями скоро блЬдӯвъющія черты прошлаго. 
«Съ глазъ долой, изъ сердца вонъ», говорить старинная по- 
говорка, и, не смотря на молодость, Саша понимала горькую 
справедливость этой поговорки. 

Бе вывелъ изъ раздумья голосъ Дарьи: 

— Воть и дошли, слава Богу! 

Саша остановилась. Все село было видно съ пригорка. 
Внизу струилась неширокая р8ченка, черегъ нее быль пере- 
кинуть мость, и дорога вела въ гору, гдъ бВлВлась церковь, 
окруженная липовымъ, вћковымъ садомъ. Направо, черезъ ло- 
щину, на высокой гор раскинулось село, налћво отъ церкви, 
черезъ вторую лощину возвышалась красивая барская усадьба 
въ темной зелени елей. 

— Воть тамъ, около церкви Дмитрій Ивановичъ живетъ, — 
тихо заговорила Дарья, — рядомъ почти. Кром его до- 
мочка—сторожка только... Нешто проводить до него?.. поздно- 
вато будто... мић на село, воть сюда идти... А то, провожу. 

— Нть, спасибо, я одна дойду, —вымолвила Саша побВ- 
лЬвшими отъ волненія губами и, перейдя мость, быстро стала 
подниматься въ гору. 

Дойдя до каменной церковной ограды, она опять остано- 
вилась. Изъ стараго сада на нее вЗяло прохладой и тишиной, 
ей хотЬлось уйти туда и плакать, плакать безъ конца въ 
изумрудной трав$ между памятниковъ и крестовъ. 
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Вдали послышался крикъ, и скоро показалась толстая 60- 
соногая дфвочка въ подоткнутой юбкВ и разорванной коф- 
точкБ, съ огромной хворостиной въ рукахъ, которой она под- 
гоняла двухъ овецъ. 

Некрасивое лицо дзвочки было изуродовано оспой, малень- 
ве сВрые глаза, злобно глядфзви!е изподлобья, и злохматые, 
рыж!е волосы дёлали ее совсЗыъ непривлекательной. Она огля- 
дла Сашу съ Головы до ногь и презрительно фыркнула. 

— Господи! Неужели это моя сестра?—съ ужасомъ поду- 
мала Саша и, чтобы разомъ разсћять свои сомнЪнія, спросила: 

— Ты не знаешь, гдз живетъ Дмитрій Ивановичъ? 

ДФвочка засмЗялась: 

— Гдв ужъ миъ про то знать, когда онъ мнВ тятькой до- 
водится. На что онъ тебЪ? Онъ вторую недЪфлю гдЪ-то шяяет- 
ся, пьянствуетъ должно. ВЪдь онъ у насъ пьянюшка... 

— Не хорошо такъ про отца говорить, — попробовала ее 
остановить Саша. 

— О, о! Ты это откуда выискалась? Тоже меня учить 
вздумала!.. гляди, какъ бы я тебя прежде хворостиной не по- 
учила, — погрозилась дфвчонка и, вбвжавъ на шаткое кры- 
лечко домика, до котораго онъ дошли, закричала: — Мамка, 
какая-то барышня отца спрашиваетъ. 

Дверь васкрипъла и отворилась. На порогЪ показалась вы- 
сокая, худая женщина въ опрятномъ темномъ платьф. Она съ 
удивлен!емъ посмотръла на Сашу и вздрогнула. 

— Саша! — несмъло сорвалось съ ея губъ, и столько ра- 
дости и теплаго чувства вылилось въ этомъ звук, что только 
одни уста въ мір могли такъ сказать это имя. Саша быстро 
бросилась на шею матери. 

— Мамочка, да какъ же вы меня узнали? — спрашивала 
она между поцзлуями. 

Мать отстранила ее тихонько на мгновевіе. 

— Погоди, дфточка, дай поглядъть на тебя. Красавица 
какая стала! Рослая... статная... Говорятъ, маленькой ты на 
меня была похожа, только волосы... Нюша тоже со мной была 
схожа, вотъ Варя, та — въ отца... Милушка ты моя, не ду- 
мала я тебя дождаться, — любовно говорила мать, оглядывая 
цвЪтущую дћъвушку.— Да гдъ же это Варя? —вдругъ спохвати- 
лась она. 

Но босоногой дБвочки давно слЬдъ простылъ. Саша раз- 
смЗялась. 

— Она хотБла меня угостить хворостиной, а теперь ей, 
вврно, стало стыдно, она и спряталась. 

Мать покачала головой. 

— Озорница она у насъ, отецъ избаловалъ, только его 
одного и слушаетъ. Сладу съ ней теперь нътъ. Ну иди, дћЪ- 
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точка, въ горенку; я ее сейчасъ разыщу. Господи, воть и не 
чаяла такой радости! 

Она отворила Саш$ дверь, а сама проворно ушла искать 
младшую дочь. 

Комната была очень мала, потому что перегородки дЪлили 
ее на четыре части: первая представляла изъ себя переднюю, 
изъ нея прямо дверь вела въ пріемную, а направо — въ ма- 
ленькій чуланчикъ, изображавшій спальню. Въ пріемной два 
окна были обращены на площадь передъ церковью, изъ нихъ 
видно было село, домъ священника и дорога къ мосту, по ко- 
торой пришла Саша; третье окно выходило къ оград и саду, 
направо за дверью находилась вторая спаленка. Благодаря вче- 
рашнему празднику (дню Святителя Николая), все въ домикз 
сіяло чистотой. Бълыя коленкоровыя занавЗси на окнахъ, вя- 
занная салфеточка на угольномъ столик подъ образомъ, ска- 
терть на большомъ стол, мёжду двухъ оконъ, и бёлый дере- 
вянный поль — сіяли бВлизной. У длинной стБны пріемной 
помфщался также довольно красивый, кожаный диванъ; не- 
давно выбзленныя стфны украшались царскими портретами и 
двумя-тремя олеографіями; были даже цвфтупия розы, герани 
и резеда на окнахъ, а мирно горзвшая лампада всему сооб- 
щала какую-то теплоту и уютность. 

Обстановка родного гиззда произвела на Сашу самое пріят- 
ное впечатлъніе. Освободившись отъ шляпы и сумочки, осмо- 
трБвъ все, она подошла къ окну и услыхала равговоръ ма- 
тери съ сестрой, на крылечк&. 

— Сейчасъ бъги, — говорила мать, — скажи матушкђ: се- 
стра, молъ, изъ гимназіи пр!Вхала, чаемъ напоить надо, а его 
ни соринки нћтъ, и сахару попроси, да благо хлЪбца, либо 
просвирокъ. 

— А какъ не дасть?— выразила сомнзн!е Варя. 

— Не дастъ? Гм... Ну, тогда къ господской ключницз с6Ъ- 
гай. Да лучше прямо иди къ ней, къ Аграфен® Марковн%, 
она всегда даетъ, а попадья наша скаредная. 

Кивнувъ головой въ знакъ согласія, дВвочка немедленно 
умчалась, а мать вошла въ комнату. 

— Мамочка, зачћмъ вы такъ хлопочете, развБ нельзя 
обойтись безъ чая? — обратилась къ ней Саша. 

— Вакъ же можно, милушка! Да, что же это, я голову по- 
теряла, — вспомнила Авдотья Степановна (такъ звали мать 
Саши). —ГдВ же твоя подвода, на чемъ ты прівхала? Пожитки, 
чай, какіе есть? 

— Ничего, мамочка, я съ собой не взяла. ПВшкомъ при- 
шла изъ города съ Дарьей, — объяснила Саша, садясь на ди- 
ванъ рядомъ съ матерью. 
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Авдотья Степановна всплеснула руками, и слезы градомъ 
полились изъ өя глазъ. 

— Тридцать верстъ пъшкомъ! Дочечка ты моя ненагляд- 
ная, мученица ты моя несчастная... Господи... бБдность-то насъ 
заВла... дитятко свое родное отъ горя уберечь не приходится, — 
причитала она, обнимая и цфлуя дочь. 

Саша молчала. Ей тоже почему-то хотћлось заплакать, но 
она сдержалась. 

Въ чуланчикћ послышался тихій, больной плачъ. Авдотья 
Степановна встрепенулась. 

— Братенокъ твой плачетъ,—сказала она, вставая, —сей- 
часъ принесу его. Несчастный онъ у меня... Господь знаетъ, 
за что мећ такое горе выпало. Двухъ дочекъ схоронила, этотъ 
просится на погостъ; отецъ плохъ становится. Все только горе 
горькое, да мука мученическая. Хоть бы ужъ скорће всъхъ 
насъ прибрала Царица Небесная. В%дь это что, ребенокъ 
развћъ? — вынесла она къ Сашф блЪднаго мальчугана съ непо- 
мърно большой головой и животомъ и тонкими, крохотными 
ручками и ножками. — Три года вчера сравнялось, а онъ на 
ноги не становится, сиднемъ сидитъ. Связалъ насъ совсвмъ. 
ДЪвчонку съ нимъ не усадишь, все самой приходится нянь- 
чать. Безъ него на работишку бы куда ушла, лишній грошъ 
добыла бы, а тутъ онъ виснетъ, ровно камень на шеф. 

Саша взяла брата на руки. Грустные, черные глазенки, 
полные недБтской думы, остановились на ней съ любопыт- 
ствомъ, но онъ не заплакалъ, когда она его поцфловала. 

— Ишь, маленькій, а разумЂетъ, что ты не чужая, своя 
кровь, — сказала Авдотья Степановна, довольная тЬмъ, что 
Саша приласкала ребенка, — ты ужъ посиди съ нимъ, дф- 
точка, пока я самоваръ поставлю, — прибавила она, уходя. 

Саша стала забавлять малютку своими часиками. Онъ вни- 
мательно прислушивался къ ихъ тихому ходу, осторожно до- 
трогиваясь до нихъ прозрачно-блъдпыми ручками, на кото- 
рыхъ сквозили синія жилки, проглядывавшія также на лбу и 
вискахъ его болЪзненнаго личяка. Молодой дъвушкВ стало его 
ужасно жаль, и она еще нсколько разъ горячо поцфловала 
ребенка. 

— Саша, — озабоченно окликнула мать, пріотворяя дверь 
изъ сБней, —а что же, всетаки, есть у тебя бълье, платьишки? 

— Есть, мамочка, все есть. Я уговорилась съ подругой, 
что она мив посл пришлетъ. Вакъ только изъ города полу- 
чить—не знаю. 

— Оттуда не хитро. Отецъ сходить, принесетъ. Онъ за 
лфто разъ десять въ город побываетъ... Туда по дорогБ гос- 
подъ много знакомыхъ живетъ, помогаютъ намъ... Дз какъ те- 
перь ты съ нимъ не встрћтилась? Онъ въ той сторон вторую 
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недзлю колобродить; боюсь, все собранное пропьетъ... Слабъ 
старичекъ сталъ. Онъ... 

Она не успћла договорить. Въ сВни вихремъ влетћла Варя, 
нагруженная узелками. Передавъ все матери, она опять хо- 
тфла бёжать, но Авдотья Степановна поймала өе ва руку. 

— Погоди, егоза! Что же Аграфена Марковна про Сашу 
спрашивала? 

— Спрашивала, и барышня спрашивала, & Андрей гово- 
рить: я ее видфлъ, красавица, говоритъ. 

— Ужъ Андрейка всюду успћетъ... Ну, а барина видфла? 

— Баринъ по двору ходить съ арапникомъ, меня обБ- 
щалъ собаками затравить. Велълъ Андрею Зацћпу спустить, 
да барышня плакать начала, —расхохоталась Варя. 

— Да что же этотъ баринъ— сумасшедшій? Почему онъ лю- 
дей травитъ? —-вишалась въ разговоръ Саша. 

— Злы они всЬ на меня въ усадьбЪ. Я у нихъ дыни изъ 
парниковъ покрала, да стекла въ оранжерез выбила, —объяс- 
нила Варя, со вниманіемъ слдя, какъ мать доставала изъ 
свертковъ чай, сахаръ, жареныхъ цыплять, сладые пирожки 
и бутылку съ молокомъ. 

— Воть и самоваръ поспълъ, можно дорогую гостью под- 
чивать,—прервала Авдотья Степановна болтовню Вари, внося 
самоваръ и ставя его на столъ, — садись, Саша, съ Колюшкой 
вотъ тутъ, подъ окошечко, и ты, Варюша, иди. Мы съ тобой 
вчера ради годового праздника голодали, & сегодня за то Богь 
вдвое послалъ. 

Варя нерфшительно, глядя на сестру, сёла около нея. 
Саша съ ласковой улыбкой хот$ла погладить ея взъерошенную 
голову и протянула руку, но дъвочка вдругъ вся съежилась, 
и ея лицо приняло испуганное выраженіе. 

— Что съ тобой? — удивилась Саша. 

— Я думала, ты меня за вихоръ отодрать хочешь, хворо- 
стину припомнила, — отвфтила Варя, — а нешто я знала, что 
ты сестра. 

— А теперь, когда узнала, не будешь со мной воевать? 

— Коли ты меня трогать не будешь—не стану. А то въдь 
я— драчливая. Меня всз на селЪ такъ и зовуть: Варька-дра- 
чунья. Я намедни Аришкъ Матрениной какъ морду-то распо- 
лосовала, страсть, —похвасталась дъвочка и въ доказательство 
своей способности хотЬла влЪпить щелчокъ маленькому Кол$. 

Возмущенная баша во время схватила ея руку. 

— Никогда не смЗй обижать брата, негодная дБвчонка, 
иначе я тебя вонъ вышвырну,— сердито крикнула она. 

Варя смирила глазами высокую фигуру сестры и, очевидно, 
сообразивъ, что сила не на ея сторонћ, принялась за чай, 
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даже ни мало не обидясь окрикомъ. Въ ней твердо сид 
убЪжден!е: кто силенъ, тотъ и правъ. 

— Съ кЁыъ же миъ отослать письмо на почту? — спросила 
Саша, обращаясь къ матери, такъ увлеченной чаемъ, что она 
не замЗтила даже столкновен1я между сестрами. 

— Черезъ господскій дворъ можно, тамъ въ городъ часто 
посылаютъ. Варька, ты не слыхала, когда въ городъ собв- 
раются? 

Варя перекувырнула свою чашку кверху дномъ, положила 
сверху огрызокъ сахару въ знакъ того, что чаепит!е кончено, 
и отвБтила, болтая босыми ногами: 

— Баринъ при миъ сказалъ Андрею, что самъ завтра пс- 
Здетъ. 

— Завтра! — обрадовалась Авдотья Степановна. — Не 
успфешь, пожалуй, написать-то, д5точка,—полупечально, полу- 
вопросительно прибавила она. Ужъ очень ей хотЬлось, чтобы 
поскорће были получены вещи дочери. 

— Написать успфю, конечно; разв это долго. У меня все 
есть для письма, а съ квмъ его переслать въ усадьбу? Поздно 
теперь, я ночью писать буду. 

— СвЗту у насъ нътъ, дВточка, —тихо вымолвила мать, — 
который вечеръ безъ огня сидимъ, керосину купить не на что. 

Саша поспъшно достала изъ сумочки всъ бывшія у нея 
деньги и подала ихъ матери. 

— Письмо я завтра утромъ напишу, — сказала она, —не до 
свЪта же поћдутъ въ городъ. Ты меня разбудишь, мамочка? 
ВЪдь ты, вЪрно, рано встаешь? 

— Н$ть, милушка. Мы, какъ бездомники какіе, живемъ. 
Д%ълать намъ нечего, коли съ зарею встанемъ, съБсть только 
больше придется, а куска-то подчасъ нфтъ, — грустно произ- 
несла Авдотья Степановна, и Саша поняла что затронула 
больную струну. 

— Я разбужу,—вившалась Варя, —я рано овецъ въ стадо 
гоняю. Я и письмо барину отдамъ, онъ мимо насъ въ городь 
поздетъ. 

— Воть умница будешь —похвалила ее Саша, —спас ибо. 

ДФвочка широко улыбнулась. 

— А теперь я спать пойду, пора. Давай минь Кольку, я 
его бить не буду, —успокоила она сестру. 

Та отдала ей дремавшаго ребенка и осталась съ матерью. 
Разговоръ ихъ не клеился. Саш хотЬлось спать. Сбивчиво 
разсказывая о своей жизни въ гимназін, о Завьяловыхъ, она, 
наконецъ, громко зЪвнула. 

— Спать хочешь, дъточка, —гамЪтяла Авдотья Степановна 
и принесла маленькую подушечку въ чистой ситцевой наво- 
лочкВ и старое ватное одЪяхо. 
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— Воть только и есть,—с0 вздохомъ сказала она, —и уло- 
жить тебя попокойнће не приходится. 

Она постелила одфяло на диванъ, поц®ловала дочь, пере- 
крестила ее и ушла. Саш показалось, что въ глазахъ матери 
блестъли слезы. Она слышала, какъ долго молилась Авдотья 
Степановна въ своей каморкё, тяжело вздыхая, а потомъ во- 
рочалась на неистово скрипъвшей кровати. Видно, ей было не 
до сна. Саша тоже не могла уснуть, хотя въ комнатЬ было 
тихо и уютно 0тъ горящей лампадки, а въ раскрытыя окна 
изъ церковнаго сада доносились пвсни соловьевъ. Саша ле- 
жала, не раздћваясь, подложивъ руки подъ голову, и думала 
объ отцв. Ей вспоминались слова Вари: «пьянюшка вЗдь онъ 
у насъ». 

Прямо подъ окномъ послышались чьи-то шаги. Саша встре- 
воженно окликнула мать. | 

— Спи, дъточка, это Михеичъ звонить пошелъ, — отозва- 
лась она надтреснутымъ голосомъ, и Саша убћдилась, что она 
плачет». 

Д%ӣствительно, черезъ минутку гулко прозвучалъ ударъ 
колокола, зат8мъ другой и третій. Саша подошла къ окну. 
На безоблачно-синемъ небв кротко мерцали звъзды, перели- 
ваясь лучами; темныя липы въ саду стояли неподвижныя, 
словно завороженныя серебристымъ свътомъ луны. 

— Хорошо-то какъ тамъ, —подумала Саша и выглянула 
за окно, но въ тоже мгновеніе съ легкимъ крикомъ отшатну- 
лась назадъ. 

— Что съ тобой, Саша? —съ безпокойствомъ спросила мать. 

— Ничего, мамочка, летучей мыши испугалась, — отвВтила 
она, запирая раму на задвижку и спуская занавћску. — А что 
Михеичъ молодой? —прибавила она немного спустя. 

— Въ субботу сто лћътъ будетъ, —пошутила Авдотья Сте- 
пановна, —а ты разв его видЪла? 

Саша молчала. 

— Саша, ты, можетъ, кого видВвла, —тревожн%е заговорила 
мать. —Баринъ в®дь туть часто по ночамъ шатается, чтобъ 
ему добра не было! Друженъ онъ съ Михеичемъ: вишь, полю- 
билось ему, какъ старикъ на свирЗли играеть. Можетъ, ты 
его видфла, барина? 

— Не знаю, — тихо произнесла Саша, -– миъ показалось, 
стоить кто-то у окна; можеть, просто померещилось... 

Но ей не померещилось. Въ окнз она чуть не лицомъ къ 
лицу столкнулась съ молодымъ, высокимъ брюнетомъ въ крас- 
ной шелковой рубашкћ. Какъ огнемъ обдалъ молодую дзвушку 
его пристальный, слегка насмЪшливый взглядъ, а потомъ она 
видВна, какъ онъ съ Михеичемъ ушелъ въ садъ. Она вся дро- 
жала отъ негодован!я... гадость какая, лазить по окнамъ; что 
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ему нужно здЪсь, этому «барину»?— волновалась Саша, вор 
чаясь на своемъ жесткомъ лож. 

Вдругъ до нея донеслись унылые звуки свирћли и чье- 
пЬніе. Бархатный баритонъ такъ и разливался красавыми вс 
нами въ тихомъ воздухВ чарующей, лЪтней ночи, и дъвуш 
невольно заслушалась, забывая свой гнЪвъ. Мелодическія но 
ве убаюкивали, и она скоро заснула. 


Блеянье овецъ подъ окномъ разбудило ее. Открывъ гла: 
она увидала передъ собой Варю. 

— Ну, Саша, проснулась, вотъ и хорошо, ато мн$ тебя жал 
было будить, — сказала дБвочка, —ну, вставай, пиши. Я т 
смотрю, какъ люди письма пишуть. 

Саша поспъшно вскочила, накинула одфяло на плечи 
доставъ изъ сумочки письменныя принадлежности, сла 
столу. Съ минуту Варя смотр%ла на непонятную работу, 
удивленіемъ слъдя за перомъ быстро скользившимъ по крас 
вому листку розовой почтовой бумаги, нозатЬмъ ей наскучи: 
и она ушла на крыльцо. А у Саши не ладилось письмо. О 
не выспалась еще, не успЗла собрать въ одно цзлое свои вт 
чатлђнія, да и мухи мЪшали, кружившіяся надъ нею цълы 
роемъ. Ей безпрестанно приходилось отбиваться отъ ихъ Е 
войливыхъ приставаній, что ее ужасно раздражало. 

Едва она успфла надписать конвертъ и наклеить мар! 
какъ Варя стремительно вбфжала въ комнату. 

— Давай скор%е, баринъ Фдетъ, —закричала она и, вых! 
тивъ письмо изъ рукъ сестры, также быстро исчезла. 

Саша, спрятавшись за занавъску, посмотръла въ ок! 
Передъ домомъ только что поравнялась щегольская коляс 
запряженная парой вороныхъ полукровокъ. Въ коляскВ ‹ 
дБлъ «баринъ» въ красной рубашкВ и поддевкъ. При ви 
его, Варя неистово замахала руками и бросилась къ экипаз 
Баринъ остановилъ кучера. 

— Ты куда подъ лошадей мчишься, рыжій чертенкокъ: 
обратился онъ къ дЪвочкћ, и по звуку голоса Саша узн; 
въ немъ ночнаго пфвца. 

— Сестра велъла на почту письмо отвезть, —смћло от 
тила Варя, протягивая конверть. 

Баринъ взялъ его. 

— Гм... велёла! Почеркъ-то весьма недуренъ; твоя сест 
видно, грамотница? 

— Она въ гимнавіи восемь лћтъ была, ученая, —гордо о 
явила Варя, 

— Ого! Это Дмитрія Ивановича дочка-то! Слышишь, . 
дрей? — отнесся онъ къ кучеру. 
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Красавецъ и, очевидно, барскій любимецъ Андрей улыб- 
нухся: 

— Я ее вчера встрВтилъ, подивился на нее; откуда такая 
красавица взялась... Статная, не въ папашу съ мамашей вышла... 

— Слушай, чертенокъ, — опять обратился баринъ къ Вар, — 
& твоя сестра тоже рыжая? 

— А ты не больно ругайся-то! Я и сама ругнуть получше 
твоего умю, —озлилась дЪвочка,—хоть и рыжая, да не твоей 
слБпой чета. Самъ ты чортъ косолапый! 

— Андрей, дай инъ кнутъ, я ее проучу, — живо повер- 
нулся барин». 

Но Варька уже убВжала и, стоя за канавой въ безопас- 
номъ мъст, высовывала языкъ и бранилась самыми отбор- 
ными словами. На нее, впрочемъ, никто не обращалъ внима- 
нія. Андрей тронулъ лошадей, и коляска, плавно покачиваясь 
на рессорахъ, покатилась дальше. Саша видфла, какъ баринъ 
еще разъ осмотрђълъ ея письмо и спряталъ въ карманъ. Вспом- 
нивъ ссору Вари съ нимъ, она улыбнулась. 

— Молодецъ дћвочка, умфетъ себя отстоять и никому кла- 
няться не станеть,—мысленно похвалила она сестру и легла 
досыпать. 

Проснулась она поздно. Было уже около полудня. (ъ кры- 
лечка доносился въ комнату гулъ голосовъ. Торопливо од%в- 
шись, она вышла туда и увидала Авдотью Степановну, окру- 
женную бабами, между которыми была и Дарья. 

Кивнувъ ей головой, Саша расцЪловалась съ матерью. 

— Засцалась, Сашурочка,—приласкала ее мать. 

— Да, мамочка, за то отдохнула, какъ слЗдуетъ. 

— Какъ не отдохнутыЫ Легкое ли дБло проспать до 
обзда, — улыбаясь, замЪтила одна изъ бабъ. 

Саша постояла немножко, но видя, что при ней прерван- 
ная бесБда не возобновляется, ушла въ домъ. Скоро къ ней 
пришла мать. 

— Ты, в®рно, утромъ чай пить привыкла, — робко спро- 
сила она. 

— Привыкла, правда, но и отвыкнуть могу, —весело ска- 
зала Саша, —вотъ пофсть мив хочется! 

— Накормить тебя, дБточка, есть чБмъ. Сегодня съ утра 
добрые люди, какъ узнали, что ко меъ дочка пришла, такь 
гостинцевъ принесли. Матушка баночку варенья прислала, да 
просвирокъ; Аграфена Марковна — молочка, бћлаго хл%бца, 
крупы да пшена, бабочки знакомыя кто яичекъ, кто курочку, 
всего принесли... Съ недвльку поживемъ. Такъ то, дЪточка, 
свътъ не безъ добрыхъ людей... Что же тебЪ молочка дать, 
или яичекъ сварить? 

— Лучше ужъ молочка дайте, —-рБшила Саша. 
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— Сейчасъ, милушка, принесу. Да воть еще надо Ва- 
рюшву къ Аленз Вапитоновн® послать; это арендаторы-купцы 
туть живуть недалеко: мать съ сыномъ. Она добрая такая, 
узнаетъ, что ты пришла, тоже что нибудь дастъ. 

— Господи! Мамочка, да неужели отцу нельзя какое ни- 
будь мЪсто взять, чтобъ не выпрашивать подачекъ?—воскхик- 
нула Саша чуть не со слезами. 

Авдотья Степановна удивленно поглядћла на нее. 

— Молода ты еще, дъточка Поживешь, тоже пойдешь 
спину гнуть, да выпрашивать... М%сто! Не про нашего брата 
оно, мсто-то это! Ты думаешь — легко отцу ходить собирать? 
Да вЗдь въ одномъ дом ему милостыню подадуть, а изъ трехъ 
въ зашеи вытолкаютъ. Намедни нашъ баринъ его чуть плетью 
не вытянулъ. Нешто легко терпфть это на старости лћтъ? онъ 
же дворянинъ... Да не на радость намъ вышло наше дворян- 
ство. А исту кто же бы не рады.. Молочка-то принести тебъ? 

— Ничего не хочу, —упавшимъ голосомъ отозвалась Саша, 
закрывая лицо руками. 

— Что же такъ, дёточка? Молочко холодное. Выпей, род- 
ная! Растревожила я тебя, милушка; полно, не плачь, —ласково 
шептала мать, гладя красивую, печально поникшую головку. 

Но Саша молчала. Авдотья Степановна принесла кружку 
съ молокомъ и поставила на столъ. 

— Выпей, дфточка, отлегнетъ отъ сердца, — уговаривала 
она, —а потомъ пойдемъ съ сестрами повидаемся. 

— Съ сестрами? — съ недоумЪніемъ спросила Саша, —да 
гдВ же он? 

— А на погост$-то, голубушка, все хоть могилкамъ покло- 
нишься. Рядомъ 06% схоронены, подъ однимъ крестикомъ. Кре- 
стикъ-то Дмитрій Ивановичъ самъ дЗлалъ... Хотёлъ было сто- 
ляру заказать, да тотъ дорого запросилъ, такъ самъ и сд$- 
лалъ. Нюша черезъ дв недћли посл смерти сестры Кати по- 
мерла. Зима была лютая, мятели каждый день, сн®гъ глубо- 
кій... а у насъ дровишекъ не было... истопить нечъмъ. Нюша 
пошла въ усадьбу испросить дровъ, ноги промочила, сама из- 
зябла... въ одномъ платьишкћ б$гала. Дровъ намъ дали, а она 
свалилась. Баринъ ®здилъ каждый день, лћчилъ вө, нътъ, видно, 
отъ смерти уйти не легко. Живо сгорћла... А ужъ красива-то 
была! ЗаглядВн!е! Статная, высокая, глаза большіе, черные, 
словно бархатъ, коса еще длиннзе твоей была, ровно золото, 
свътлая. Воть Колька на нее похожъ... Да! красота-то ее и 
сгубила, при б$дности красота только на грхъ, —глухо закон- 
чила Авдотья Степановна, отирая обильныя слезы. 

— Почему же?—не поняла Саша. 

Мать оглянулась на дверь, и что-то удивительно-странное 
промелькнуло въ ея блуждающемъ взглядф. 
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— Баринъ нашъ туть замвшался... Приглянулась ему Нюша, 
а она дввчонка молодая, глупая... Стала каждый день въ усадьбу 
ходить; пиры тамъ баринь съ своимъ пріятелемъ Андрейкой 
задавалъ. Ну, ходила, ходила, да когда спохватилась, ужъ 
дЪла не поправишь. Всъ на селВ запримВтили. Вь цэрковь 
Божию показаться не см8ла: засмВяли ее... Хорошо, Господь 
на нее оглянулся, прибралъ, отъ сраму избавилъ. Кабы еще 
м№сяца два пожила —бВда-бъ была Куда ребенка дВвать? 
Отецъ бы ее проклялъ, да съ глазъ согналъ... Начого онъ не 
зналъ —счастье... 

— А Катя отчего умерла? —перебила өе Саша, чувствуя, 
что какой-то странный испугъ передается ей отъ матери, 
что сейчасъ она разрыдается. | 

— Катя-то? Ну, она съ рожденія хилая, до трехъ лВть сидя- 
кой была, а тамъ постоянно то на бэкъ, то на спяну жалова- 
лась. Ей ужъ такъ на роду было написано — умереть... Жять- 
то ей хорошо было. Барыня, что взяла ее въ услужепіе, ло- 
била ее, черной работы н» давала. Только всего двла, чго 
постель оправить, барыню прачесать, да сшать коэ-чго. На 
горе прівхала насъ провъдать, а на сел какая-то хворь хо. 
дила, къ ней привязанась. А силы-то у нея ни крошечкя не 
было, да въ домВ холодъ... Такъ и померла. 

— Бвдныя —вырвалось у Саши. Ола запломъ выпила мо- 
локо и встала. 

— Куда же ты, Саша? —окликнула мать. 

— Въ садъ... ми душно, —еле вымолвчла Саша, посавшно 
идя къ двери. 

— Въ садъ! А на погостъ-то?—съ кроткимъ упрекомъ про- 
изнесла Адотья Степановна. 

— Посл... я не могу сейчасъ, мамочка! —вскрикнула Сашз, 
и почти бЪгомъ бросилась изъ дома. 

Калитка, ведущая въ садъ, была заперта, но Сэаша бөзъ 
труда перепрыгнула чөрезъ низенькую каменную ограду и 
прошла въ глубину. Тамъ было тихо и прохладно. Опаетаияся 
ввтви ляпъ не пропускали солнечныхъ лучей, и въ ихь тЬни 
густо разрослись сирени, жимолость, розы и мальвы. Въ травв 
мелькали разноцвтныя головки кашки, колокольчиковъ, ро- 
машки и курослЬпа; цвлые рон мотыяьковъ носились надъ 
нями. Но Саша ничего не замиъчала. УбђВдясь, что ее никто не 
видить, она бросилась на землю и, скрывъ лицо въ густой, 
душистой трав, дала полную волю своимъ слезамъ. Ей было 
невыносямо жаль сестеръ, особенно Нюшу, а главноз, жаль 
себя. СашВ казалось, что для ноя кончились счастливые, бэз- 
заботные дни, и она рыдала, какь бэзумная, и балась головой 
о землю. 

Къ счастью, чВмъ бураве порывъ горя, тЁмь онъ скор%е 
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проходить. Такъ было и съ Сашей. Физическая усталость смћ- 
нила ея слезы, и она молча лежала, закинувъ руки подъ го- 
лову, совершенно безучастная и равподушная ко всему, не 
обращая вниманія на темнзющ{е просвъты липъ и на ровный 
розовый отблескъ заходящаго солнца, облившаго траву и вер- 
хушки депевьевъ. 

Громкій голосъ Вари заставилъ двушку выйти изъ за- 
бытья. Она поднялась и, выбравшись изъ чащи, лицомъ къ 
лицу столкнулась съ сестрой. Та ее оглядфла съ удивленіемъ. 

— Или тебя мать оттузила за что нибудь? —спросила она. 

Саша широко раскрыла глаза. 

— Меня? Мать? Да ты съума сошла! 

— Отчего же ты плавала? А я думала, мать побила. У 
насъ дьячиха свою большую дочь в0-0-отъ какъ лупить... страсть. 
И меня мать бьетъ кое-когда, —заявила Варя. 


Авдотья Степановна ждала Сашу съ обфдомъ, но та ни до 
чего не дотронулась и, видя, что солнце сло, обратилась къ 
матери съ просьбой идти на погостъ. 

Авдотья Степановна сейчасъ же стала собираться; надћла 
на плечи старинную шаль, на голову темный платочекъ и объ- 
явила, что готова. Саша двинулась было въ путь, но мать ее 
остановила. 

— Шляпку падфнь, да перчатки, — сказала она просящимъ го- 
лосомъ, — идти мимо батюшки придется, пусть посмотрятъ, ка- 
кую я барышню выходила! 

Саша съ грустной улыбкой исполнила это желаніе, и об 
отправились дальше. 

Спустившись по дорог, уже знакомой Саш, Авдотья Сте- 
пановна повернула на узенькую тропинку, ведущую къ дому свя- 
щенника. Тамъ, на балкон благодушествовали за чаемъ ба- 
тюшка и матушка, оба весьма крупныхъ размъровъ. Матушка 
такъ и впилась любопытными глазами въ (Сашу при ея при- 
ближеніи. 

Авдотья Степановна подошла къ балкончику. 

— Здравствуйте, матушка Ольга Васильевна, чаекъ на воз- 
дух кушаете, хорошаго вамъ аппетита, —сказала она слад- 
кимъ голоскомъ, низко кланяясь. —Какъ здоровье ваше? Бла- 
годарю покорно за вареньице и просвирочки. Дай вамъ Го- 
споди добраго здоровья, пошли вамъ Царица Небесная за вашу 
доброту, благодВтельница, что не оставляете меня, горькую. 

Она низко поклонилась опять. Завидвъ батюшку, выгля- 
нувшаго на Сашу изъ-за широкой фигуры матушки, она про- 
ворчо вбжала на балкончикъ, сложила руки «горсточкой» и 
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тЬмъ же сладкимъ голоскомъ, жгучей болью отзывавшемся въ 
сердцъ дочери, проговорила: 

— Благословите, батюшка. 

И звонко чмокнула благословляющую руку. 

Матушка съ снисходительной улыбкой поцфловалась съ 
Авдотьей Степановной. 

— Это что же—ваша дочка’—©спросила она, небрежно ки- 
вая на Сашу, | 

— Дочка, матушка Ольга Васильевна, дочка. Саша, поди 
сюда, благословенья попроси у отца Николая, —не мћъняя звука 
голоса, сказала Авдотья Степановна. 

Внутренно проклиная себя за желан!е идти на погостъ, 
Саша сдзлала нВсколько шаговъ впередъ и поклонилась. 

— Что же вы? Осчастливьте—войдите,—не безъ ядовито- 
сти пригласила матушка,—не будьте такими гордыми. 

Саша вошла. 

— Здравствуйте, батюшка, — сказала она, протягивая ему 
рукуу—вы меня, вВрно, не помните? Я вздь восемь лћътъ не 
была дома. 

Батюшка что-то промычалъ. Авдотья Степановна дернула 
дочь за платье. 

— Благословенье проси, — шепнула она, — нешто со свя- 
щенниками за руку здороваются! 

Саша, не слушая, обратилась къ матушкё: 

— Здравствуйте, Ольга Васильевна, благодарю васъ за 
варенье. 

Матушка нехотя дотронулась до протянутой ей руки. 

— Не знаю, угодила-ли вамъ вареньемъ, вфдь вы теперь 
такая свБтская дфвица стали. 

— А вы, матушка Ольга Васильевна, не судите ее строго, — 
вмшалась Авдотья Степановна, —извфстное дћло, молодость — 
глупость ВВдь сколько лётъ на чужой сторон прожила безъ 
матери, а чуж!е-то люди развз добру научать? Имъ бы все 
на сыЗхь ПОДНЯ. 

— Мамочка на кладбище опоздаемъ: темно становится, — 
перебила Саша, видя, что матушка на пее косится и даже 
не предлагаетъ, сть. 

— Что же самъ такъ наша компанія не нравится, —криво 
усмзхнулась попадья.— Конечно, мы въ губерніи не живемъ. 
Какой интересъ съ нами! Намъ не до науки, простымъ лю- 
дямь, не до ученыхь разговоровъ... Есть чфиъ закусить, да 
во что одфться—и за то Бога благодаримъ, по крайней м8рЪ 
по чужимъ дворамъ за милостыней не побипаемся. 

Саша вспыхнула. РЪзкій отвітъ готов былъ слетЪть съ 
ея губъ, но, увидавъ испуганную и приниженную фпгуђу ма- 
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тери, она молча пожала плечами и, быстро сойдя съ балкона, 
направилась одна къ кладбищу. 

— Ишь, какая гордячка!—донеслось зам чаще попадьи, — 
было-бъ съ чего носъ поднимать. 

— Ольга Васильевна, матушка, не гићвайтесь на нее, про- 
стите глупую, нешто она понимзетъ, қакъ съ людьми гово- 
рить,—кланялась Авдотья Степановна, понимавшая всю невы- 
году жатушкинаго гнзва,—простите. Будьте милостивы, благо- 
дЪтельница, васъ Господь наградитъ и Царица Небесная за вашу 
доброту... Батюшка, отецъ Николай... нешто ова понимаетъ... 

Авдотья Степановна заплакала. 

— Да что ты, Авдотья Степановна, мы на тебя не сер- 
чаемъ,—сказалъ батюшка, вообще отличавшійся большей мягко- 
сердечностью, чЪмъ матушка, —а нехорошо, правда, въ такихъ 
молодыхъ лЪтахъ непочтеніе къ старшимъ... опять-же подъ 
благословенье не подошла! Әто — гордость, грёхъ... А Богу-то 
она у тебя молится? Нынћ мода пошла не молиться, такь она 
не изъ такихъ-ли? 

— Молится, батюшка, отецъ Николай! Ей Богу, молится! 
Да кабы она не молилась, то я бы ее на порогъ не пу- 
стила... Простите, матушка Ольга Васильевна, — опять чуть 
не до земли поклонилась Авдотья Степановна. 

Попадья, наконецъ, смЪнила гнћвъ на милость. 

— Миф что же на всякую дрянную двчонку сердиться, 
себя разстраивать, мић на нее наплевать, —сказала она при- 
творно-равнодушнымъ тономъ, наливая себЪ десятую чашку 
чая, —а тебВ, Авдотья Степановна, я всегда рада, ты — жен- 
щина умная. Ты ее пожури хорошенько, на то ты мать... Естати, 
я хотЬла тебБ сказать, у моего батюшки носки износились, 
такъ я тебЪ дамъ бумаги, ты съ своей герцогиней и повяжите. 
Въдь все равно вамъ дћлать нечего. 

— Нечего, матушка Ольга Васильевна, нечего, — поспћ- 
шила согласиться Авдотья Степановна, обрадованная тъмъ, 
что ссора кончена. 

Матушка тяжело встала и черезъ нВсколько времени при- 
несла большой мотокъ бумаги. 

— Вотъ,-– сказала она, отдавая, —тутъ пока на полдюжи- 
ны, а потомъ еще дамъ. Ну, теперь иди, свою ученую дого- 
няй. Какъ нибудь одна заходи, чайку попьемъ. 

Низко откланявшись, Авдотья Степановна поспфшила къ 
Саш. Та уже стояла среди могилъ, ожидая мать. 

— Ну и язва же эта попадья,— заговорила она, подходя, — 
ужъ такая-то ядовитая, словно змВя подколодная. Ишь, ты! 
Батюшка обносился; носки ему свяжи задаромъ! Н%тъ, чтобы 
помочь бЗдной женщин; съ нищаго суму норовитъ стащить. 
Жаднющая! У,-у... чтобъ ей... Согръшишь съ ней, окаянной... 
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— ЗачЪмь же вы тамъ просили и кланялись, —изумялаг 
Саша. 

— Тамъ-то? Ахъ, дзточка! Да не поклонись имъ, они 
живьемъ съђБдятъ... И ты напрасно погордилась, Сашурочка, 
подъ благословенье бы подошла, ОльгВ Васильевив руку-бъ 
поцћловала, она женщина старая. Уважила бы ихъ, смот- 
ришь, — когда бы чайкомъ попоили, когда бы обфдать поз- 
ваши, гостинецъ, можеть, какой нибудь дали бы... Э-эхъ, 
дВточка! Въ б$дности не поклонишься—не проживешь, а 
Всть каждому хочется! Воть Нюша тоже гордая была... да 
разв лучше вышло? Годъ почти въ усадьбВ прожила, сна- 
чала-то сладко казалось, а посл, куда какъ горько приш- 
лось... Такъ-то, милушка, а съ поклоновъ тебя не убудетъ, — 
заключила мать, останавливаясь у большой, свВжей насыпи 
подъ грубымъ крестомъ.—Воть он 06%, Катюша и Нюшечка, 
дЪточки мои сердечныя!.. 

Она заплакала и стала на колёни. Саша послдовала ея 
примЗру и стала читать про себя заупокойныя молитвы. Кру- 
гомъ все было мирно и торжественно. Только на сосзднемъ 
крест весело чирикали дв какія-то сВренькія птички, да отъ 
втра мърно колыхались тяжелыя головки татарника, пышно 
разросшагося на кладбищ. Саша перестала молиться, стараясь 
вызвать въ памяти образъ красавицы сестры. На минуту ей 
казалось, что она мысленно уловила контуръ блёднаго моло- 
дого лица съ черными глазами и золотистой косой, но опять 
все разсВялось, и она встала съ колънъ. 

— А ты и не поплакала, Саша, —упрекнула ее мать, пряча 
въ карманъ мокрый отъ слезъ носовый платокъ. 

— Вђдь я ихъ не знала, мамочка, —кротко замътила Саша. 

— Такъ-то такъ, а всетаки — своя кровь, — пробормотала 

ать. 

Когда онъ поровнялись съ домомъ батюшки, Саша тре- 
вожно посмотрЪла на балкончикъ. Тамъ, къ ея удовольствію, 
никого не было. Но за то ихъ ожидала другая встрћча. Не 
успфли онз повернуть на гору, какъ съ моста съёхала ко- 
ляска, и «баринъ», сидЪвшій въ ней, поклонился Сашв, глядя 
на нее въ упоръ. ДЪвушка вспыхпула. Не отвфчая на по- 
клонъ, онапродолжала идти впередъ. Но Авдотья Степановна 
поклонилась почти до земли. Андрей расхохотался и насмъш- 
ливо взглянулъь на Сашу. Та поблЪднфла отъ гнфва. 

— Я сдалъ ваше письмо на почту, — крикнуль баринъ, 
поровнявшись съ ней и снова снимая фуражку. 

Саша отвернулась, и коляска быстро понеслась въ гору. 
Андрей нЪсколько разъ обертывался назадъ, и Саша разслы- 
шала, какъ онъ сказалъ: 

— Словно царица идетъ... Ай да Дмитрій Ивановичъ | 
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Она просто была-бы готова прибить дерзкаго кучера и его 
барина. 

— Ахъ, онъ какъ окаянный, — разразилась Авдотья Сте- 
пановна по адресу Андрея, когда поляска скрылась изъ глазъ, — 
избаловали его господа полоумные. 

— Да зачћиъ же вы такъ низко кланялись этому маль- 
чишк?--замЪтила Саша. 

— Я? —оторопъла мать на минуту, —вфтъ, ты мнЬ скажи, 
съ чего это баринъ вздумалъ съ тобой-то кланяться? Смотри, 
ты у меня, Сашка, по НюшкВ не пойди... Голосъ ея измЪнился, 
и въ глазахъ опять появилось то-же странное, блуждающее 
выраженіе, которое разъ уже замфтила Саша. 

Д%вушка даже остановилась. 

— Если вы миъ еще разъ скажете подобное, —еле вымол- 
вила она, дрожа отъ оскорбленія, — я сейчасъ же уйду отъ 
васъ. 

— Господь съ тобой, Саша, что это ты? —испугалась Авдо- 
тья (Степановна, —ну прости, коли я, глупая, не такъ что ска- 
зала. ВЪдь материнское сердце всего боится... Двухъ дочекъ 
схоронила, такъ за третью-то разв душа не болитъ? Господи! 
Царица Небесная! вфдь и такъ сколько муки надъ вами при- 
няла. Надъ маленькими ночей не досыпала, часу спокойнаго 
не видфла, надъ большими еще того хуже. Подушка-то, бы- 
вало, отъ слезъ мокрехонька станетъ, все объ васъ убивалась, 
горькая! Иная-то мать во всю жизнь слезинки не проронитъ, 
а мн только и вышли па долю мука мученическая, да горе 
горькое, —причитала она, вытирая слезы. 


(Окончаніе смьдуеть). 


А. Пютровская. 


КОНЕЦЪ СТАРИНЫ. 


Поля Бурда. 
Переводь сь французскаю. 


ХІХ. 


Старый Бородачъ сидитъ на деревянной скамьћ передъ до- 
момъ Гурро. Весеннее солнце развернуло почки на деревьяхъ, 
и старикъ грћется подъ его ясными лучами. Подобно пьяниц?, 
пьющему послъднюю рюмку, онъ смакуеть прекрасный день, 
вдыхая чудный живительный воздухъ, пробуждающій растенія 
отъ зимняго сна. Онъ обводить взглядомъ дворъ, гд протекла 
его жизнь, деревья, выросшія на его глазахъ, вишню, которую 
онъ принесъ съ горы, когда родился у него сынъ, и къ кото- 
рой потомъ привилъ отводокъ отъ испанской вишни. Въ ту 
пору старый Бородачъ былъ молодъ и силенъ и һе нуждался 
въ чужомъ хлъбъ; вишенка была не толще рукояти мотыки, а 
Гурро былъ кәасненькой штучкой, которая пищала въ колы- 
бели и на которую отецъ глядфлъ съ нвкоторой тревогой. Те- 
перь вишня стала толстымъ деревомъ, на которое влЗзетъ Д1о- 
зонъ, когда поспВютъ плоды; Гурро уже не первой молодости, 
а старый Бородачъ —бВдный старикъ, разбитый, немощный, 
безсильный, для котораго жизнь—сплошная мука и чье сердце 
больше истоптано, чЬмъ камни на дорог%. 

Онъ мечтаетъ объ избавленія. Если смерть не хочетъ придти 
за нимъ, то онъ самъ пойдетъ къ ней навстрчу; на это онъ 
твердо рВшился. 

Еще въ это самое утро Біава устроила ему одну изъ тВхъ 
сценъ, которыя для него больнзе побоевъ. Завтракали, и онъ 
осмлился вторично спросить похлебки. 

— Ну, ну, — сказала она ему, —у васъ болЬзнь лисяцы, 
которой хочется съъсть курицу. По вашей работ и одной 
чашки предовольно! 

Хлвбъ, который ему даютъ, сталь слишкомъ горькимъ и не 
идеть ему въ горло. Какъ хорошо будетъ на кладбищћ, гдђъ 
нЬтъ ни криковъ, ни попрековъ; какъ тамъ покойно! Но онъ 
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не хочетъ умереть безъ отомщенія, и одна мысль вернуть своей 
невЪфстк 1$ печали, которыми она его изводила, заставляеть 
его позабывать о нихъ и выѕываетъ баъдную улыбку на его губы. 

Овъ угадалъ, чего она хочетъ. Овъ сзушалъ все, что гово- 
рили лругіе, когда, сидя вечеромъ у огня съ маленькимъ Жз- 
ном1- Мари между колфнъ, овъ казался вполнз поглощенвымъ 
бесдою съ нимъ. Онъ вамътилъ вс» старан!а Біавы для при- 
влечевія къ себВ отца. Старый хозяинъ Мюзелевки считаль 
себя неразрывно связаввымъ съ домомъ своихъ предковъ, но 
она дЪйствовала такъ ловко, что теперь— Бородачъ увфренъ, — 
онъ колеблется, не покинуть-ли ему свое жилище. 

На Мюзелевку наслана порча. Она воспользовалась этимъ 
такъ искусно, что убВдила старика, будто его домъ проклятъ 
и долженъ ему опостыл%ть. 

Никто не видфлъ домового, который заплелъ гриву у ко- 
былы; но никто не рЪшался утверждать, что его не суще- 
ствуетъ. Терметта и Франсуаза не смЪютъ ходить ночью ни въ 
ригу, ни на погребъ, боясь его встрЪтить, а оба Мюзеля и 
сами не далеки отъ того-же суеврнаго страха. Духъ старины 
возродился въ Калавдр®; за исключеніемъ Марка и Метраля, 
всВ вернулись къ стариннымъ предразсудкамъ. И кто же могь 
оспаривать ихъ правоту? 

Прежде всего, молоко стало киснуть черезъ ифсколько ми- 
нутъ посл доенія, такъ что не стало ни масла, ни сливокъ. 
Но это касалось, главвымъ образомъ, жевщивъ и было остав- 
лено безъ вниман!я старикомъ Мюзелемъ. 

ЗатФмъ коровы совсфмъ перестали давать молоко, и Мюзели 
начали тревожиться. Потомъ овцы назали вертфться, а одинъ 
изъ быковъ пересталъ Фсть и сталъ худЪть. Теперь хвораетъ 
и кобыла: уже вЪсколько дней, какъ она хвораетъ, на ног у 
нея глубокая рана. Тозно зараза какая у нихъ на скотномъ 
двор%В: весь скотъ хвораетъ по очереди. Несколько овецъ по- 
дохло, быкъ тоже окол®ваетъ, а кобыла неизвфстно еще по- 
правится-ли, 

Старикъ хорошенько встряхнулъ Тіолона, обвиняя его въ 
прачиневіи порчи; но горный отшельвикъ разсыпался въ увф- 
реніяхъ свсей вевинности, утверждая, что враги ославили его 
колдуномъ, а онъ только вщетъ лъкарствъ, вмЪсто того, чтобы 
причивять болъзни. Старикъ имфлъ также очень бурное объ- 
ясневіе съ Балтазарихой, о которой пошли слухи, будто она 
заплатила Тіолону за это. Она была очень возмущена подоб- 
выми подозрвіями: она всмъ сердцемъ желаетъ женитьбы 
своего парня на Терметт$, но неужели ее считаютъ способной 
на такія штуки, которыя приводятъ прямо въ адъ? Она слиш- 
комъ хорошая христіанка и слишкомъ дорожить своимъ спа- 
сеніемъ. 
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Между тЬмъ, на МюзелевкВ была порча, и Мюзель былъ 
убЪжденъ, что эта старуха знаетъ больше, чъмъ высказываетъ; 
что Терметт& является главной причиной всего происходящаго, 
и что дВла пойдуть еще хуже, пока она не согласится выйти 
за Балтазара. 

Упорство молодой дфвушки стало, наконецъ, представляться 
ему чудовищной безнравственностью. 

— Какъ?—говориль онъ ей.— Околћло четыре барана, про- 
палъ быкъ, кобыла тоже, а дальше пойдетъ еще хуже, насту- 
пить раззореніе, бъда, которую накликала ты, и тебВ стоить 
сказать слово, чтобы этого не было, а ты его не говоришы 
Ты упираешься ради своего дурака! Ты даешь гибнуть нашему 
добру, не удостоиваешь шевельнуть пальцемъ и считаешь себя 
честною дфвушкой, негодяйка! Думаешь насъ разжалобить 
своими жалкими рожами! Да, я тебя пожалћю, еще бы! Разв® 
тё, кого сажають въ тюрьмы, надфлали больше зла, чЁмъ ты? 
Ну, отвЪчай-же, что ты поклялась раззорить насъ Будь 
откровенна, признавайся! 

— Я не могу выйти замужь по вашему желанію, дћдушка, 
никакъ не могу... 

— Такъ я потащу тебя въ церковь за волосы, если пона- 
добится! —кричалъ онъ съ п8ною у рта.—Не скажуть, что кто 
вибудь меня переупрямилъ. Буду гнать тебя палкой, какъ во- 
ловъ, потому что иначе тебя пичћмъ не одолћешь. Не хочешь 
по вод», исправишься поневолћ. Убью тебя до смерти, или 
заставлю слушаться. 

Бъдная дёвушка! Какъ переносила она подобную жизнь? 
Чтобы сломить ея сопротивленіе, Мюзель вдругь придумалъ 
приступить къ заключен брака. М%стный нотаріусъ долженъ 
быль профзжать мимо Каландра; онъ послалъ просить его 
за$хать къ Балтазарамъ для обсужденія контракта. Разъ кон- 
трактъ будетъ готовъ, онъ посмотритъ, какъ осмълится Терметта 
оскорбить его окончательнымъ отказомъ. Но коварство Беззабот- 
ваго, подученнаго Франсуазой, разрушило этотъ планъ, который, 
по мнфвнію старика, не могъ окончиться неудачей. Хромой, котораго 
призвали, чтобы побрить старика, возился съ бритьемъ столько 
времени, что Мюзель пропустилъ назначенный часъ. Когда 
онъ явился, то нотаріусъ уже уфхалъ, а Балтазары были очень 
разсержены. Овъ объяснилъ имъ, что противъ него былъ заго- 
воръ, заставившій его опоздать, и для ихъ успокоенія даль 
имъ торжественное обБщцаніе, что Терметта выйдеть замужъ 
или ва ихъ сына, или совсВмъ ни за кого. Когда онъ при- 
шелъ къ Гурро Фсть вечернюю похлебку, то Біана, знавшая 
обо всемъ, чтб происходило въ МюзелевкВ, сказала ему своимъ 
вкрадчивымъ голосомъ: 

— Люди не знаютъ, какъ вы добры, батюшка. Никто не 
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повВритъ, что вы такъ безпокоитесь о тВхъ, кто не чувствуетъ 
къ вамъ никакой благодарности. Вђдь они совсфмъ не благо- 
дарны вамъ, а даже напротивъ. Неужели вы этого заслужи- 
ваете подъ старость, столько поработавши для своихъ дћтей? 
Если вы хотите спасти ихъ добро отъ раззоренія, такъ вЪдь 
не для себя —съ собой въ могилу не возьмете, не такъ-л:? — 
а для нихъ же. Если имъ непремнно хочется остаться нищими, 
отчего вамъ не бросить ихъ на произволъ судьбы? Если-бъ вы 
захотвли переселиться къ намъ, они бы поняли, какъ слЪдо- 
вало васъ цфнить. Любопытно бы узнать, какъ бы они стали 
справляться. 

Әта мысль— поставить сына въ затрудненіе своимъ уходомъ— 
чрезвычайно поразила Мюзеля. 

— И правда, мн забавно бы посмотрфть, что стапетъ 
дфлать этотъ олухъ Антонъ, когда меня не будеть, чтобы всЪмъ 
распоряжаться. 

Бана поняла, что напала на вћскій доводъ. Она стала на- 
стаивать. Мюзель мало-по малу прашелъь къ намћренію пого- 
стить нћкоторое время у Гурро. 

Уже нсколько дней, какъ Бородачъ замфчаль, что его 
сноха необыкновенно весела. Такъ какъ онъ тщательно слћ- 
дилъ за ея подходами, то и приписалъ это ея увЬренности въ 
успёх%. У него не осталось никакихъ сомпфній, когда она ему 
объявила, что онъ долженъ покинуть свою комнату и спать 
подъ крышей на чердакћ. Очевидно, она собиралась поселить 
тамъ отца. Это была хозяйская комната у Гурро; старикъ спалъ 
въ ней съ тЬхъ поръ, какъ женился, и до сихъ поръ его не 
посмъли оттуда выгнать. Эта новая обида заставила его при- 
нять рёшене, къ которому онъ уже давно былъ близокъ. 

— Если-бъ вы умерли, то никого бы не стВсняли, —сла- 
щавымъ тономъ сказала ему Біана.—А пока, для васъ и чер- 
дакъ хорошъ... 

Итакъ, Бородачъ думалъ, сидя на скамьћ, во дворз. Онъ 
думалъ обо всемъ этомъ и говорилъ себЪ: 

— Я умру; да, умру; но стВенять тебя не перестану. Ты 
меня ограбила и извела на медленномъ огин. Теперь очередь 
за другимъ. Ты хочешь его ограбить и уморить, какъ меня. 
Но два раза это тебЪ не удастся: я помшаю тебћ, змя! Уви- 
дишь: тебЪ еще придется ругать стараго Бородача. 

В%теръ покачивалъ вфтви вишни въ цвъту. БВлые лепестки 
летали и падали, точно бабочки. Они бфл$ли между стебель- 
ками молодой травы, а нфкоторые долетВли до колЬнъ старика. 
Тоть стряхнулъ ихъ съ печальной улыбкой и, прервавъ свои 
думы, пробормоталъ, какъ будто обращаясь къ весн: 

— Для меня кончено. Я уже не увижу, какъ покраснћ- 
ЮТЪ ВИШНИ, 


КОНЕЦЪ СТАРИНЫ. 187 


ХХ. 


— Әй, сосвдъ! —крикнулъ Беззаботный, — зайдите-ка вы- 
пить со мною стаканчикъ. Теперь свфжее винцо ухъ какъ 
вкусно! 

— Иду!—отвзтиль Бородачъ. — Я и самъ хотёль потол- 
ковать съ вами. 

Беззаботный жилъ въ лачугВ, состоявшей изъ одной ком- 
наты. Самыми замтными предметами меблировки были три 
бочки, стоявшія въ рядъ на двухъ дубовыхъ доскахъ; ихъ 
полированныя округлости показывали, что по нимъ не рЪдко 
проводили рукою. Затћмъ шла деревянная кровать съ соломе- 
нымъ матрацомъ, на которомъ хромой съ сыномъ спали, не 
раздЪваясь. Беззаботный увВрялъ, что эта система — самая 
удобная: утромъ стоило перевернуть сЗнникъ, и постель ока- 
зывалась убранной. Въ одномъ углу стояло два мшка съ 
рожью, а въ другомъ—старый, очень низкій сундукъ, служив- 
шій гардеробомъ. Стульевъ было два; одинъ быль трехногій, 
а другой почти совсВмъ продавленъ. Беззаботный, ум%ъвшій, 
между прочимъ, заплетать стулья, увВрялъ, что держитъ его 
въ такомъ вид для доказательства вЪрности пословицы, гла- 
сящей, что сапожникъ ходить всегда безъ сапогъ. Н%Ъсколько 
инструментовъ, негодная къ употребленію сковорода и коте- 
локъ, въ которомъ производилась вся стряпня, дополняли об- 
становку, которую самъ хозяинъ находилъ недостаточною, по- 
тому что, вћроятно, для заполненія ея изъяновъ, онъ при- 
соединилъ къ ней вещи, скорћВе умъстныя въ ригћ, какъ хво- 
ростъ, обрубки дерева и охапки соломы. 

Хромой дфлилъ это жилище съ полудюжиною кроликовъ, 
нфсколькими курами (у которыхъ любовь къ обществу ихъ 
хозяина доходила до того, что он не желали жить въ дере- 
вянномъ курятник®, воздвигнутомъ для нихъ его трудами пе- 
редъ лачугою, и неслись въ старую шляпу за мёшками ржи), 
уткою, у которой домашНе инстинкты были развиты не ме- 
нће, и худою кошкою, которая не подпускала къ себз ближе, 
чБмъ на три шага. За исключеніемъ кроликовъ, для которыхъ 
Жанъ рвалъ траву по возвращен изъ школы, већ эти звЗри 
кормились, чБмъ могли; въ этомъ отношен!и Беззаботный пре- 
доставлялъ имъ полную свободу и не считалъ нужнымъ на- 
рушать ее своимъ вмЗшательствохъ. 

— ЗдБсь не очень-то роскошно, —скавалъ онъ, улыбаясь, 
Бородачу.—Вы видите, есть стулья, но не приглашаю васъ 
на нихъ садиться. Садитесь на сундукъ: онъ хоть не разва- 
хитсЯ. 


Старикъь прошелъ мимо бочекъ и ударилъ согнутымъ ука- 
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вательнымъ пальцемъ въ одну изъ нихъ; послышался звукъ 
пустоты. 

— Пуста, —меланхолически замътилъ Беззаботный. 

Вторая бочка издала такой же звукъ. 

— Тоже пуста, — сказалъ Беззаботный еще грустн%е. 

Третья оказалась мене звонкой. 

— Туть есть еще половина, — сказаль онъ. — Ахъ, 
какъ онъ скоро приходять къ концу! Худо то, что какъ разъ, 
когда наступають жары и хорошо бы выпить, уже не оказы- 
вается вина. 

Барадачъ укоризненно потрясъ головой. 

— Воть и вы состарились, мой бъдный другъ! 

— Каждый годъ прибавляется по двћнадцати м3сяцевъ, 
правда. Но когда надо чокнуться, я еще постою за себя. 

— А не пора-ли остепениться, начать поберегать? 

— Зачћиъ, сосёдъ? У меня ничего не было, когда я ро- 
дился, съ тёмъ же и помру, имя хоть право сказать, что 
прожилъ безъ заботы. Кто раззорился, тотъ и этого не ска- 
жетъ. 

— Н%тъ. Но продать свое добро, покуда оно есть... 

— Вотъ и невЪрно сказали, сосздъ! Я не все продаю, а 
не мало и пропиваю. 

— Провсть-ли, пропить-ли, все равно. ЛФто еще только 
начинается, а у васъ уже ничего не осталось. Развъ это ра- 
зумно? 

— Что дВлать, кумъ! Я предпочитаю разъ выпить хоро- 
шенько, чБмъ нфсколько разъ по глоточкамъ, а то совсвмъ и 
не учуешь вина. Мн всегда говорили, что я пошелъ не по 
своей дорог. Мнз бы надо пить и ничего недФлать. Самое 
подходящее! 

— Можете захворать, слечь отъ паралича... О, Бижуа. 
Еслибъ вы знали, каково Всть чужой хлђбъ на старости лЪтъ! 

— Оставьте! я прочнће моего сундука. Вино даетъ крћ- 
пость: на свътЬ больше старыхъ пьяницъ, чЁмъ старыхъ л8- 
карей. Пока не провалились больницы, мав всегда обезпечена 
квартира. 

Въ теченіе нћсколькихъ минуть онъ повсюду искалъ чего-то 
и не находилъ. Онъ поднималъ связки соломы, раскапывалъ 
хворостъ, заглядывалъ за бочки, распугиваль кроликовъ, ко- 
торые разбфгались, прижавъ уши къ спин, — но все было 
напрасно. 

— Куда къ чорту онъ его сунулъ? —говорилъ онъ. — Мой 
Жанъ вполнв способенъ его спрятать. Привстаньте-ка, сосфдъ, 
я посмотрю въ сундук. 

— Что вы такое потеряли? 

— Стаканъ. У насъ только одинъ, и здфсь такой безпо- 
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рядокъ, что я не знаю, гдз онъ. Баково? Сундукъ нашъ за- 
пертъ, и ключа нътъ. Это штуки моего парнишки! Ахъ, мо- 
шенникъ! Посмотрите! Чашки, стаканы, все заперъ въ сун- 
дукъ, чтобъ я не могъ пить. Не хитрецъ-ли, а? Онъ выйдетъ 
лучше меня. Не знаю, съ кого онъ беретъ примђръ, только у 
него въ двфнадцать лёть больше ума въ голов, чЬмъ у меня 
въ пятьдесятъ. Онъ старается меня исправить. Это очень хо- 
рошо, конечно, только скучно.—Онъ со смущеніемъ чесалъ 
затылокъ. 

— Ну, такъ и не станемъ пить, — сказаль Бородачъ. — 
Вамъ на завтра больше останется. 

— Совсфмъ н$тъ|—воскликнулъь Беззаботный, точно оза- 
ренный внезапной мыслью.—Пусть не скажутъ, что я отпу- 
стиль васъ безъ угощенія. Мы всетаки выпьемъ, увидите!— 
Онъ сходилъ за конопляной соломой, за тёми полыми стеблями, 
которые остаются отъ конопли послВ трепки, выбралъ дв 
очень длинныя дудки, вынулъ втулку изъ бочки и, погрузивъ 
въ нее однимъ концомъ соломину, а другой конецъ взявши въ 
ротъ, принялся тянуть вино. 

— Очень хорошо идетъ, я славно выпилъ! —вскричалъ онъ 
въ восторг отъ своего изобрЪтевія. Ну, старина, какъ вы 
ни стары, а такъ еще не угощались съ пріятелемъ Досадно 
только, что нельзя чокаться. Что дфлать? Ну теперь ваша 
очередь! 

Старика это позабавило. Онъ съ грустной улыбкой взялъ 
свою трубочку, и оба выпили нВсколько глотковъ. 

— НЪтъ, всетаки не такъ вкусно! — сказалъ Беззабот- 
ный, —не видно, что пьешь. Въ стаканћ пріятно посмотр$ть 
на красное вино: еще не пивши, кажется, что выпилъ, и оно 
потомъ вкусн%е. 

Овъ влёзъ на бочку для удобства, а старикъ прислонился 
къ ней, усБвшись на одну изъ досокъ. 

— Да, тяните-же, сосздъ! Вино пріятеля лучше, чЁмъ вода 
измЪнника. Пейте или я обижусь. 

—.Душа не принимаетъ, —отвътилъ Бородачъ.—Я не за 
тБмъ пришелъ. Бижуа, я пришелъ попросить васъ объ услуг. 
Запомните то, что я вамъ скажу; я еще никому не говорилъ. 
Вы ходите туда и сюда, сворачиваете направо и налћво, за- 
ходите повсюду и васъ вездв хорошо принимаютъ. Значить, 
вы скорфе, чЪмъ кто нибудь, сможете повторить это, когда и 
кому понадобится. 

— Да что такое? —спросилъ заинтересованный хромой. 

Тогда старикъ разсказалъ ему о своей жизни за послЪдніе 
годы въ дом сына, о злости Гурродихи, © слабости Гурро, 
о ежедневныхъ, ежеминутныхъ оскорбленіяхъ, которыми его 
грубо толкаютъ къ могилћ. 
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— Можеть-ли это быть! — вскричалъ добродушный Безза- 
ботный, забывая о своемъ вин. — Неужели есть на свЪтВ 
такіе злые люди? Выпейте-же, бъдный Бородачъ, выпейте, 
мой бВдный другъ! 

— Теперь я знаю, чего хочетъ злодЪйка. Она хочетъ пе- 
ретащить къ себћ отца. Не изъ любви!.. Знаете, есть старыя 
ивы, которыя держатся только корою, а сердцевины у нихъ 
нЪтъ. Такъ иу нея нђъть сердца... А все только изъ жадности! 
Мюзель не таковъ, какъ я. Онъ не отдалъ всего, что имЪлъ, 
а оставилъ себв третью часть. Вотъ ивъ-за этой-то части она 
и улещаетъ его. Но я не хочу, чтобы она захватила еще 
другого, кромЗ меня: довольно и одного несчастнаго. Вы по- 
клянетесь мн вашей долею райскаго блаженства, что сдЊ- 
лаете, о чемъ я васъ попрошу. 

— Я взрю вамъ, сосздъ, но сначала хотълъ бы знать, о чемъ. 

— Если я плохо кончу... Слышите, если я плохо кончу, 
обБщайте мнв, какъ только узнаете о моей смерти, пойти къ 
Мюзелю и передать все, что я разсказалъ вамъ. Я хочу, чтобъ 
онъ зналъ, что это она меня уморила. Это заставить его раз- 
думать. А, негодяйка! Объ одномъ жалфю, что не увижу, 
какъ она будетъ злиться, какъ позеленћетъ ОбБщайте мн% 
это, —продолжалъ Бородачъ со слезами на глазахъ.—Я уже 
давно никуда не годенъ, не им$ю друзей и только къ вамъ 
могу обратиться за этой услугой, не откажите мн%: —это при- 
несло-бы вамъ несчастіе. 

— О чемъ вы думаете, Бородачъ, что вы говорите такъ? 
У васъ плохое въ головЪ, другъ мой! Мужайтесы Я, еслибы 
былъ лягушкой въ болот, такъ и то радовался бы, что живу. 
Пока будеть свВтить солнце, станетъ зрёть и виноградъ. 
ЗачЪмъ отчаяваться? 

— Мнв уже и хлЬбъ не идетъ въ горло, пріятель. 

Освъщенная весеннимъ селнцемъ бфБлокурая головка пока- 
залась въ дверяхъ. Это былъ Жанъ-Мари, который только 
тамъ бывалъ счастливъ, гдз находилъ своего дфда. 

— Входи, малышъ! — крикнуль ему съ бочки Безза- 
ботвый. Здравствуй, дружокъ! Пойди скажи дћдушкъ, чтобъ 
онъ не отчаявался. 

Старикъ съ нфжной лаской провелъ рукою по кудрямъ 
внука. 

— Гурро былъ точно такимъ, когда былъ малъ,— сказалъ 
онъ хромому, —и этотъ, пожалуй, станетъ такимъ же, какъ 
Гурро. Все ненздежно. МнЪ ужъ поздно надфяться. Вы 
объщаете, не правда-ли? 

— Обфщайте мн, въ свою очередь, что вы не сдБлаете 
ничего непозволительнаго. 

— Не заботьтесь обо мав. Однимъ словомъ, хотите вы, 
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или нфтъ, оказать бъдному старику послъднюю услугу, о которой 
онъ просить? Если н$ть, скажите прямо, и я уйду. 

— Елянусь моимъ мъстомъ въ царствв небесномъ, —ска- 
залъ съ убЪжденіемъ хромой, —я сдВлаю то, о чемъ вы просите. 

— Сдержите-же слово, — прибавилъ Бородачъ, который 
былъ суевћренъ,—или—такъ же вВрно, какъ то, что я—хри- 
стіанинъ,—я послВ смерти буду являться мучить васъ. 

Ни тоть, ни другой не подумали, что, разрушая планъ 
Баны, они способствують продолженію мученій неповин- 
ной двушки. Беззаботный былъ мужикъ: разъ дёло шло объ 
имуществ Мюзеля, то оно, безъ сомнВнія, должно было 
остаться въ Мюзелевкв, и этого соображенія не могли пере- 
вфсить никакія другія. Что же касается Бородача, то онъ 
былъ весь поглощенъ своею местью. 

Въ тотъ же день, послВ обВда, Беззаботный увидълъ, что 
Бодиль Венсонъ и еще одинъ мужинь несуть вдоль деревен- 
ской улицы носилки, на которыхъ что-то болтается, и не могъ 
отгадать, что именно. Н%сколько ребятъ съ испуганными лицами 
шли слЪдомъ. 

— Что это вы несете? — спросилъ онъ. 

— Старый Бородачъ пересталъ страдать, — отвВтихъ му- 
жикъ, помогавший Кенсону. — Мы пошли въ лфеъ за хворо- 
стомъ и нашли его въ Кротельской водомоинз. Не знаю, за- 
чВмъ онъ могъ туда зайти, только, должно быть, поскользнулся, 
и ему не повезло: утонулъ на глубин меньше двухъ футов. 
Онъ быль еще теплый, но мы никакъ не могли привести 
его въ чувство. 

Беззаботный приподнялъ куртку, которою прикрыто было 
хицо покойника, и былъ пораженъ видомъ этого перекошен- 
наго лица, съ котораго еще плохо смыта была грязь. 

— БЪдный старикъ, бъдный старикьы Еще сегодня утромъ 
мы жили виВстћ! 

При видё трупа, обвщаніе, имъ данное, показалось хро- 
мому особенно торжественнымъ. Онъ рВшилъ тотчасъ- жө 
его исполнить и съ волненіемъ направился къ Мюзелевев. 

По дорог овъ встрътилъ стараго Мюзеля. 

— Я шелъ именко къ вамъ, — сказалъ онъ. 

— Теперь, когда захочешь ко мав придти, надо будетъ 
идти уже не въ Мюзелевку. 

— А куда же? 

— Я переселяюсь. Будеть съ меня ихняго упрямства. Пе- 
рехожу на житье къ Гурро. 

— Старый Бородачъ хорошо выбрать минуту!— восклик- 
нулъ Беззаботный, пораженный совпаденіеиь.— Сударь, не 
ходите туда: вы тамъ застанете покойника! 
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— Покойника?—повториль Мюзель и сразу остановился. — 
Кто умеръ? Вчера вечеромъ тамъ не было больныхъ. 

— Бородачъ утонулъ. 

— Да гда? По близости нфтъ воды, гд бы могъ утонуть 
человВкъ. 

— Когда захочешь, такъ найдешь. Онъ пошелъ за нею 
въ гору. 

— Такъ онъ утопился? 

Беззаботный повториль Мюзелю разсказы самоубійцы и 
такъ ѕавладЪлъ его вниманіемъ, что тотъ и не подумалъ оста- 
новиться, проходя мимо дома Гурро, во дворћ котораго со- 
бралось нвсколько сосћдей, узнавшихъ о происшестви. НВко- 
торыя подробности онъ велЬлъ повторить себ по нвскольку 
разъ. 

— И онъ вамъ приказаль предупредить меня? 

— Онъ только за этимъ и говорилъ со мной. Онъ заста. 
вилъ меня поклясться моимъ вЪчнымъ спасеніемъ, что я не 
забуду предостеречь васъ, какъ только узнаю о его смерти. 

Старый Мюзель долго думалъ. Этоть загробный голосъ, 
предупреждавшій его не ходить къ Гурро, произвелъ на него 
слишкомъ сильное впечатлћніе, чтобъ онъ могъ оставить его 
безъ вниманія. Но онъ мучился тфмъ, что безразсудно поспћ- 
шилъ объявить Беззаботному о своемъ планћъ покинуть Мю- 
зелевку. Гордость не позволяла ему сознаться въ такой ско- 
рой перемън намфревій. Онъ имлъ претензію ни передъ 
чЬмъ не отступать. 

— Неужели вы повВрили, что я вамъ сейчасъ сказалъ: 
будто перехожу къ Гурро?—спросиль онъ, глядя искоса и 
раздувая ноздри. | 

— Вы такъ сказали. Почему жъ бы и не повзрить? 

— ТебЪ это казалось вЗроятнымъ? 

— По аравдВ сказать, нътъ. Въ ваши лЬта пе такъ легко 
мЪняютъ мВсто. 

— ДВло въ томъ, что я пошутилъ, —сказалъ старакъ, вы- 
прямляясь съ поразительнымъ нахальствомь. — Только если хо- 
чешь быть миъ другомъ, помолчи объ этомъ; нечего переска- 
зывать другимъ. 

Онъ зашель къ Гурро взглянуть на покойника, который, 
какъ и онъ самъ, считался однимъ изъ самыхъ старыхъ на 
селв. Когда принесли мертвое тло, Бана пе сразу позволила 
положить его на кровать, боясь испортить свои простыне. 
Но бравый Кенсонъ, нарушивъ свою обычпую молчаливость, 
произнесъ такое энергичное восклицаніе, что она тотчасъ соз- 
нала свою ошибку и перестала возражать. 

Мюзель молча и сосредоточенно смотрћлъ на стараго то- 
варища. Біана, которая передъ катастрофой все приготовила 
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къ его пріему, напрасно пыталась прочесть въ его глазахъ, 
измфнило-ли случившееся несчастіе его намћреніе. Онъ ушелъ, 
не сказавъ объ этомъ ни слова. Она проводила его до порога 
и произнесла самымъ нъжнымъ голосомъ: 

— Теперь у насъ станетъ такъ пусто! Теперь мы особен- 
но будемъ рады вамъ! 

— Спасибо, —отвЪтилъ онъ грубо, я не хочу спать на 
постели Бородача! 

Ударъ быль ужасенъ для маленькой женщины. Она опять 
свергалась съ высоты своихъ надеждъ какъ разъ въ ту ми- 
нуту, когда считала ихъ осуществленными, и чувствовала, что 
ея дћло проиграно навсегда. Она вернулась въ домъ, какъ 
фүрія, съ потребностью излить свое бБшенство, чтобъ не за- 
дохнуться. Она подбЬжала къ мертвецу и съ угрозой подне- 
сла къ его лицу кулакъ. 

— Старый злодъӣ!— крикнула она.—Ты сдћлалъ это на- 
рочно. Ты всю жизнь только и умВль дВлать, что гадости. 
Если ты теперь не въ аду, то у Бога нЪтъ справедливости. 

Старый Бородачъ теперь могъ слушать, что угодно. Его 
сердце уже не билосъ. Онъ нашелъ успокоеніе, и его без. 
чувственный трупъ быль равнодушенъ къ людскому гифву; 
только если душа его витала еще въ томъ мъстВ, гдВ столько 
выстрадала, то должна была признать себя отомщенной. 

Д1озонъ смотр$флъ на эту сцену расширенными отъ ужаса 
глазами. Жанъ-Мари прятался за него и, рыдая, потихоньку 
звалъ дћдушку. Гурро, смертельно блёдный и съ блуждаю- 
щимъ взоромъ, ежился на стулВ, у ногъ кровати, около кото- 
рой Додона Лашеналь уже поставила святую воду и вЪтку 
букса. Въ его притупленной совзсти смутно шевелились угры- 
зенія, пробужденныя мыслью, что онъ, можеть быть, спо- 
собствовалъ этой ужасной смерти. Услышавъ, что жена его 
ругаеть покойника, онъ въ первый разъ въ жизни сдћлалъ 
ей замЪчаніе: 

— Молчи, Біана, не богохульствуй! Это можеть намъ 
принести несчастіе! 


ХХІ. 


Возвращаясь домой, старикъ волновался не меньше Гурро- 
дихи. Онъ чуть было не сдЪлалъ глупость, и для него была 
невыносима мысль, что Беззаботный видфлъ это. Но онъ до- 
садовалъ не на него, а на Антона и, главнымъ образомъ, на 
Терметту: это они довели его до такого состоянія, что онъ 
чуть не попалъ въ ловушку. Теперь они поплатятся за већ 
его непріятности. 
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— Они меня съ ума свели, —думалъ онъ. — Пятьдесять 
л8ть я быль господиномъ въ своемъ дом, неужели же я 
оставлю его изъ-за того, что какая то дВвчонка не слушается 
меня? Что со мной? Я не узнаю себя. Опомнись, Мюзель, 
вфдь ты хозяинъ! Если понадобится, сломай все, все должно 
покориться теб%. 

Терметта и Франсуаза побЪжали къ Гурродамъ, узнавъ, что 
туда принесли тБло Бородача. Біана приняла ихъ очень не- 
ласково и отказалась отъ ихъ помощи. ОнЁ возвратились до- 
мой и стали помогать Антону запрягать быковъ: до ночи 
нужно было вспахать полосу подъ кукурузу. 

Вс трое остановились, увидавъ подходившаго Мюзеня; 
шапка у него съћхала на сторону, глаза сверкали, лицо су- 
рово нахмурилось, весь онъ быль переполненъ сдержаннымъ 
гнъвомъ. 

— Смерть Бородача мн послана, какъ предостереженіе, — 
сказалъ онъ въ отвътъ на вопросительные взгляды. — Если бы 
моя внучка была не барышня, воспитанная по городскому, а 
простая хорошая работница, любящая землю и свою семью, 
я бы ни о чемъ не тужилъ. Но у меня также есть голова на 
плечахъ, не хуже, чћмъ у другихъ, и я еще успћю до смерти 
устроить все, какъ захочу. 

Онъ говорилъ насмзшливымъ тономъ, въ которомъ чувство- 
валась какая-то грозная и непреклонная ръшимость. 

Антонъ растерялся и выпустилъ одного изъ быковъ, кото- 
рый выскользнулъ изъ ярма. 

Мюзель поймалъ его, схватилъ за рога и, надфляя его 
пинками въ бокъ, привелъ на м$сто. 

— Я обвщалъ обращаться съ тобой, какъ съ этими во- 
лами, если не удастся укротить тебя. Смотри же, какъ съ 
ними обращаются, — сказалъ онъ дВвушкВ съ звърской улыб- 
кой. — Отойди отсюда, -—прибавилъ онъ, обращаясь къ сыну. 

Онъ запрегь воловъ и хотЬлъ погнать ихъ. Чтобы идти въ 
ногу, оба вола должны одновременно сойти съ мвста. Мюзель 
кольнулъ стрекаломъ лћваго вола; тоть двинулся въ то время, 
какъ правый оставался на мЪстђ, и вся упряжь съћхала на 
сторону. Тогда-то гнфвъ его нашелъ себ исходъ. 

Онъ тотчасъ началь орать: 

— Бушаръ, впередъ! Двигайся же, Бушаръ! 

Раненый стрекаломъ и перепуганный дикими криками, Бу- 
шаръ сдЗлалъ прыжокъ, но, задержанный ярмомъ, остановился 
впереди своего товарища. 

— Впередъ, Бренье! Впередъ! Вотъ погоди, я возьму ру- 
коятку стрекала, я те покажу! 

При этомъ онъ ударилъ второго быка такъ, будто хотвлъ 
пронгить его копьемъ. Сбитыя съ толку такими пріемами, жи- 
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вотныя теряли голову и, виВсто того, чтобы двигаться впе- 
редъ, бросались другъ на друга. 

Мюзель уже не владВлть собою; онъ походилъ на съума- 
сшедшаго въ припадкВ буйнаго помЗшательства, на бфшенаго 
звЪря, сорвавшагося съ цћпи. Схвативъ кизиловое стрекало 
за остріе, онъ началъ колотить изо всей силы животныхъ: 
удары по ребрамъ раздавались, какъ удары цфпа, съ такою 
силою, что крћпкое дерево, наконецъ, разлетълось въ дре- 
безги, какъ стекло. 

— А поганыя шкуры, и вы тоже дВлаете по своему! По- 
дождите же, клячи, я научу васъ слушаться. Постойте, пого- 
дите! —кричалъ Мюзель съ звърскимъ хохотомъ. 

Схвативъ кизиловую палку отъ плуга, толщиною въ руку, 
гибкую и тонкую, какъ сталь, онъ снова началъ бить этимъ 
страшнымъ орудіемъ ревущихъ животныхъ. 

Быки, обевумъвъ отъ страха, понеслись галопомъ, таща за 
собою опрокинутый плугъ; старикъ бъжалъ за ними, а собака, 
заключивъ изъ криковъ своего хозяина, что происходить вф- 
что необыкновенное и что ея содъйствів необходимо, броси- 
лась вслћдъ за ними, лая изо всфхъ силъ. Началась бВшеная 
скачка: быки, охваченные паническимъ страхомъ, неслись безъ 
всякой цВли; плугъ, немилосердно встряхиваемый, подскаки- 
валъ на всВхъ препятствіяхъ; а ужасный старикъ то висфлъ 
на одномъ рогћ, то бъжаль съ невъроятнымъ проворствомъ, 
колотя безъ передышки, ругаясь и богохульствуя съ ужасаю- 
щей энергіей. 

Антонъ, Терметта и Франсуаза, безмолвные, оцвпенъвшіе 
отъ ужаса, слЬдили за нимъ глазами. Волы ударились о сухую 
изгородь сада, которая вся сразу легла на землю, пронеслись 
черезъ цвћтущій фруктовый садъ и, снова изломавъ изгородь, 
вылетЬли вонъ. Быки, хозяинъ, собака не остановились, не 
замедлили бъга, а миновали садъ, какъ порывъ вВтра, оставляя 
груду обломковъ. И за садомъ бЪшеная скачка не прекрати- 
лась: палка все также подымалась и опускалась, удары сыпа- 
лись непрерывно, какъ удары цВпа по снопамъ, старикъ не- 
истовствовалъ, быки глухо ревфли, а Москва заливалась, какъ 
на охот. 

Они вылетЬли въ поле. Дорогой имъ попались виноград- 
ныя лозы; кақъ вихрь, съ ревомъ понеслись они на нихъ, иво- 
вые прутья и колья затрещали, какъ гнилое дерево, и разле- 
тБлись осколками въ разныя стороны. Лозы хлестали землю, 
какъ тонків ремни, а вихрь несся дальше... Еще виноградная 
изгородь и еще, а вихрь все несется, бурный и непреодоли- 
мый, продфлывая въ изгородяхъ отверстія такъ же правильно, 
какъ пушечное ядро. Волы неслись во весь опоръ, а старикъ, 
подобно демону, прыгалъ вокругъ нихъ. 
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Инстинктъ привелъ воловъ обратно во дворъ. Плугъ, ру- 
коятка котораго разлетћлась въ дребезги, нигдВ не зацћпился. 
Волы возвратились, какъ и отправились галопомъ, испуская 
глухое мычаніе. Они думали, вЪроятно, найти убъжище въ 
своей конюшни и бросились къ отворенной двери. Широкое 
ярмо помфшало имъ войти: они застряли въ дверяхъ, дрожа 
всЪмъ тВломъ, съ кровавой слюной у рта, тупо ожидая смерти 
подъ градомъ продолжавшихся ударовъ. Страшно было смот- 
ръть на истязан!е этихъ животныхъ! 

— Отецъ, — пробормоталь Антонъ, — позвольте вамъ ска- 
зать, вы ихъ убьете. 

Старикъ обернулся съ видомъ высокомърнаго презрфнія, 
какъ бы желая сказать, что онъ можеть и убить, если захо- 
четъ. ПЪна выступила въ углахъ его тонкихъ губъ. Его глаза, 
обыкновенно спрятанные подъ густыми бровями, казалось, хо- 
тВли выскочить. Его ноздри раздувались. Его лицо бызо 
красно и искажено нервной судорогой. Крупныя капли пота 
катились по лицу. Казалось, силы его истощены, но ярость 
все та же. При вид этой дикой воли, гальванизирую- 
щей старое, усталое тло, оставалось или покориться ей, или 
бЪжать отъ нея. 

Старикъ оставилъ воловъ и подошелъ къ ТерметтВ, про- 
должая размахивая палкой. Приблизя искаженное бБшенствомъ 
лицо къ поблЬдяаъвшему личику двушки, онъ устремилъ на 
нее взглядъ, отъ котораго та похолодВла до мозга костей, и, 
какъ будто вся предыдущая сцена именно для этого была 
разыграна, крикнулъ ей во все горло: 

— Теперь знаешь, кто я! Воть какъ я укрощаю воховъ. 
То же будетъ и съ тобою, если не покоришься. Ты должна по- 
виноваться, или... 

Не переставая махать палкой надъ ней, онъ схватилъ ее 
лЬвой рукой за волосы съ такою силою, что прическа распу- 
стилась, и ея чудные каштановые волосы разсыпались по пяе- 
чамъ. Отарикъ больно ѕахватилъ ихъ въ кулакъ. Бъдная Тер- 
метта, считая себя погибшей, вскрикнула: 

— Отецъ, помоги мнф!.. 

Антонъ, глубоко взволнованный, бросился съ угрожающими 
жестами къ отцу. Франсуаза послВдовала за нимъ, сердито 
ворча. Старикъ остановилъ ихъ повелительнымъ жестомъ палки 
и, встряхнувъ дзвушку со всею силою, на какую онъ быль спо- 
собенъ ,сказалъ: 

— Объщай выйти за Балтазара. Я поговорю съ нимъ 
завтра. 

Но Терметта ничего не отвЪтила. Онъ еще сильнфе 
тряхнулъ ее, махая палкой, но не рБшился ударить: онъ 
сознавалъ, не смотря на возбужденіе, что ударить сильнфе, 
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ч8мъ хочетъ. Онъ только встряхивалъ ее, но такъ сильно, что 
все ея хрупкое тћло ныло отъ боли. 

Оставленная отцомъ, Терметта чувствовала себя безпомощ- 
ной подъ этой тяжелой рукой и полумертвая, почти безсозна- 
тельно простонала: 

— Д3Злайте, что хотите! 


ХХИ. 


На другой день Терметта попробовала встать, но, почти 
потерявъ сознаніе, упала на кровать: она чувствовала общую 
разбитость и боль во всемъ тВлв. 

Не слыша шума въ ея комнатВ, Франсуаза поднялась по- 
смотрћть, что съ нею, и снова уложила ее въ постель. Тер- 
метту трясла лихорадка. Сосдки, узнавъ, что она больна, 
пришли навЪстить ее; болЗзнь ея всЁмъ показалась опасной. 
Позвали костоправку, но та, покачавъ головой, заявила, что 
въ подобныхъ болВзняхъ ничего не смыслитъ. 

Послали за докторомъ. Онъ пріћхалъ на своей желтой ко- 
был, хорошо знакомой крестьянамъ. Она двигалась такъ мед- 
ленно и была такъ смирна, что, какъ говорили кумушки, на 
ней хорошо возить яйца. Докторъ нашелъ у больной тифъ. 
Услышавъ это, Антонъ чуть не сошелъ съума; упреки, кото- 
рые онъ самъ себ дфлалъ, не давали ему покоя. 

— Будь я мужчиной, этого не случилось бы, — говорӣлъ 
онъ себћ. 

Окъ приходилъ въ комнату больной немного сконфужен- 
ный, боясь встрВтить ея взглядъ, садился у изголовья, бралъ 
ея руку, нёжно сжималъ въ своей и не зналъ, что сказать. 

— Терметточка, моя Терметточка, я тебя очень люблю! 

— Очень ей ваша любовь нужна, когда вы даете убивать 
ее. Вы такой же утЬшитель, какъ Такюнетъ, — воскликнула 
однажды Франсуаза. 

Но такъ какъ Антонъ не отвВчаль, она продолжала: 

— Такюнеть говориль своей дочери, которая боялась 
смерти: «не отчаявайся, я заставлю во время твоихъ похо 
ронъ трезвонить цзлыхъ два часа». Прекрасное утЬшеніе! Вы 
такъ любите Терметту! да что изъ этого? Не давайте ее уби- 
вать, вотъ это будетъ лучше! 

— Она права, —думалъь Антонъ, —сто тысячъ разъ права. 
Если бы я былъ мужчиной... 

И онъ попробовалъ быть мужчиной. Однажды утромъ, ока- 
пывая виноградникъ, старикъ Мюзель увидълъ Антона, который 
какъ-то странно вертВлся около него: то онъ ударялъ моты- 
кой, то останавливался, то подвявывалъ лову, которая вовсе 
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въ этомъ не нуждалась, и украдкой посматривалъ на старика, 
какъ бы изучая выраженіе его лица. 

— Ты ма% мшаешь, не вертись передъ носомъ, —сказалъ 
ему отецъ.—Стань спереди или сзади, но подальше. 

Антонъ сдВлалъ громадное усиліе, чтобы извлечь слова изъ 
своей глотки. 

— (Съ вашего позволенія... если позволите... 

— Что? Что ты тамъ бормочешь? 

— Отецъ, я о дочери... 

Старикъ оглядБлъ его съ улыбкой состраданія; такъ смот- 
рять на дфтей, которыя пытаются сдВлать что-нибудь свыше 
СВОИХЪ СИЛЪ. 

— Ну-съ, не сильна твоя барышня, я всегда тебъ это го- 
ворилъ; теперь вотъ больна. 

— Да, съ вашего позволенія, больна; но почему... почему?.. 

— Ладно, ступай; копай! 

Антонъ вертћлъ въ рукахъ палочку тростника, но не при- 
нимался за работу. 

— Копай, копай! —сказалъ старикъ съ презръніемъ, ясно 
показывающимъ, что минъніе сына для него ровно ничего не 
значило. 

Б%дный Антонъ не могъ произнести ни слова боле; онъ 
принялся копать, проклиная самого себя. Его слабость была 
ему противна, з невозможность преодолЪть ее жестоко мучила 
его. Въ сердцахъ онъ страшно ударялъ лопатой; сталь орудія 
звензла о камни, попадавшіеся въ земл$. 

Впрочемъ, старикъ не возобновлялъ разговора, пока дђ- 
вушка была въ опасности; уважяя горе сына, онъ хранилъ 
угрюмое молчаніе. 





Въ день смерти Бородача Антонъ спряталъ подъ навћсомъ, 
за домомъ, оставшіеся отъ виноградника колья, прислонивъ 
ихъ къ СТВНЗ. 

По обыкновенію, вечеромъ пришелъ Маркъ повидаться съ 
своей подругой и увидалъ опрокинутую въ двухъ м8стахь 
изгородь и окно Терметты, заставленное кольями. Не случи- 
лось ли чего? Онъ ушелъ встревоженный. 

На слЗдуюцщий день онъ одновременно узналъ и о боязни 
дзвушки, и о ея согласіи на бракъ съ Балтазаромъ. Тогда 
Маркъ подумалъ, что колья поставлены у окна не случайно, 
а съ намзрешемъ. ВФроятно, соображаль онъ, Терметта раз- 
сказала объ ихъ свиданіяхъ и, чтобы помфшать имъ, окно за- 
ставили кольями. 

Самоув%ренность совершенно отсутствовала у Марка. Онъ 
легко повћрилъ, что Терметта разлюбила его. Какъ могла Тер- 
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метта такъ измЗниться въ одинъ день? Еще вчера она увђ- 
ряла его въ своей любви,— неужели она лгала? По поводу 
этой неожиданной иѕмъны овъ невольно вспоминалъ ту холод- 
ность, которую постоянно выказывала ему Франселина. Неужели 
она такъ мало дорожила имъ Неужели въ немъ было 
что-то, мёшавшее любить его? «Можеть быть я черезъ-чуръ 
добрый малый, говорилъ онъ себъ; можеть быть, женщины 
не любять такихъ простодушныхъ; въ такомъ случаћ 
я всегда буду несчастливъ, измниться я не могу». И въ 
эту минуту онъ, дфйствительно, былъ несчастнЪйшимъ изъ 
людей. 

Не ръшаясь пойти въ домъ Мюзелей, онъ подстерегъ Фран- 
суазу, которая разсказала ему о припадкВ и ярости Мюзеля. 

— Если бы вы его видли, — сказала служанка, — право, 
страшнфе чорта; къ нему нельзя подступиться, даже я не по- 
смфла ничего сказать; всВхъ перепугалъ, а ее, б$дняжку, больше 
другихъ. Онъ трясъ ев за волосы, какъ пучекъ конопли, когда 
его вырываютъ изъ земли. Она согласилась на всё требованія, 
только бы живой остаться. 

Это объяснене немного утБшило бВднаго влюбленнаго. 

— ВсВ вы порядочные трусы въ этомъ дом, начиная съ 
отца и кончая вами; не съум$ли защитить еве! — сказалъ 
онъ.-Жемчужинка моя! въ какія руки попала она. Неужели 
этотъ старый скотъ нө въ состояніи понять, какое сокровище 
у него въ домъ? У него дъйствительно каменное сердце, бу- 
лыжникъ. ОднЪхъ ямочекъ на ея щекахъ достаточно, чтобы 
растрогать медвЪдя, а онъ ее истязаетъ. Франсуаза, пусть 
лучше онъ не доводить меня до бБшенства! Со мною этого 
еще не случалось, но если я примусь, косточки цфлой не 
оставлю! 

— Патьсоть тысячъ холеръ Что и говорить: вы извъст- 
ный силачъ. А, какъ говорилъ каменьщикъ Кинкинъ, что з& 
штука разбить твердый орЪхъ, когда есть молоть. 

— Она не выйдеть за Балтазара; неправда хи? Это 


— Она? Плохо же вы ее знаете, если сомнзваетесь. От- 
чего она больна? Отъ горя, которое ей причинили изъ-за васъ. 
Пов%рьте, она умреть прежде, чЁмъ р%№шится на этоть 
бракъ. 

Не смотря на увЗрешя Франсуазы, Маркъ не могъ вер- 
нуть себз прежняго спокойствія. ОбЪщцаніе, вырванное у Тер- 
метты, всетаки тревожило его. Ему казалось, что, если бы 
она дЪйствительно его любила, у нея не вырвали бы ни- 
когда согласія, она терпъла бы до конца. 

Д%вушка тоже не была спокойна. Она ждала Марка каж- 
дый вечеръ, но онъ не приходилъ на свиданіе; она вообра- 
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жала, что онъ считаеть ее невЪрной; безъ сомн® я, онъ 
узналъ объ ея трусости и не любить ея больше. Франсуаза 
старалась успокоить ее, передавъ ей свой разговоръ съ Мар- 
комъ, но она не вполнз удовлетворилась и послала къ нему 
преданную маленькую Баску, приходившую ухаживать за нею. 
Чувствуя, что дћъло идеть о здоровьи, а можетъ быть о жизни 
его подруги, Маркъ поручилъ Фанни передать Терметтћ, что лю- 
бовь его такъ же горяча, какъ и раньше. Бъдная больная была 
счастлива, когда молодая женщина увфрила ее, что сердце 
Марка осталось прежнимъ. 

Но почему онъ не приходилъ къ окну ночью? Не смотря 
на лихорадку, она бы съ радостью встала съ постели, она 
собрала бы посл8дня силы, чтобћ отворить ему, если бы услы- 
шала условный сигналь. Но онъ не приходилъ, она не могла 
объяснить себ почему, и эта неизвЗстность снова повергала 
ее въ отчаянье. Оставаясь наединћ съ Фанни, она бросалась 
ей на шею вся въ слезахъ и говорила: 

— Не правда-ли, я умру? Скажи, что я умру. ВФдь это 
лучшее, что можеть со мною случиться. Если онъ разлюбилъ 
меня, смерть будетъ моимъ спасеніемъ. 

Гурродиха тоже приходила ухаживать за больной. Тер- 
метта съ трудомъ выносила ея присутствіе, но та съ своей 
обычной слащавой навязчивостью стояла на своемъ. Вообра- 
женіе «добрзйшей тетушки», всегда направленное на одинъ 
предметъ, со времени болЗзни племянницы лелћяло новыя 
мечты. Объ этомъ она говорила и съ Гурро. 

— А что, если Терметта умретъ, а? 

— Она очень молода, —-отвЪчалъ тоть. 

— Если Богъ захочетъ, такъ и прибереть ее, и въ 
ея годы люди умираютъ. Если она умретъ, кому доста- 
нется домъ отца? Намъ. А земли, что вокругъ? Намъ. А 
участокъ отца? Намъ. Мы были бы единственными наслВд- 
никами. Все было бы наше. Все, все! 

— Это было бы ужъ слишкомъ хорошо, —отвћчалъ пораженный 
Гурро. 
—Почему слишкомъ? Будь Господь справедливъ, Онъ 
далъ бы намъ это удовлетвореніе. Какое богатство сразу! Я 
готова плакать оть радости. Я такъ чувствительна, что, право, 
расплакалась бы оть счастья. У нея плохое здоровье, она 
слаба, ова городская барышня; она умреть—это вћрно. И такъ 
мой миленькій Гурро, кому достанется все, что накопилъ 
Антонъ на нашемъ-же добр% за эти 15 лёты Намъ, Гурро! 
Какъ не сказать, что есть ПровидћЪніе на небв! 

Несколько дней спустя, розыскивая гвозди на полкћ 
ствннаго шкафа, Гурро нашелъ случайно пакетъ, котораго 
онъ не видалъ раньше, и который, повидимому, былъ только 
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что туда положенъ. Внутри оказался бВлый порошокъ, воз- 
будившій его любопытство. 

— Что это такое? —спросилъ онъ, дфлая видъ, что кла- 
детъ щепотку въ ротъ. 

— Плюнь скорЗй, не глотай, несчастный! — крикнула испу- 
ганная Мана. 

— Что же это такое? —спросилъ онъ съ удивлешемъ. 

Она казалась смущенной. Мутные глаза Гурро зажглись 
внезапнымъ блескомъ. Мрачное подозр8не мелькнуло въ его 
ум; видъ жены подтвердилъ его. Онъ такъ не привыкъ по- 
ступать самостоятельно, что нВкоторое время оставался въ 
нерзшительности съ пакетомъ въ рук. Къ его обыкновенной 
тупости прибавился страхъ, искажавшій его лицо. 

— Только не это, Біана, нЪтъ, не это, — сказалъ онъ, на- 
конецъ.— Ты толкаешь насъ въ петлю. 

Онъ бросилъ пакетъ въ помойную яму. Біана пожала 
плечами съ видомъ снисхожденія. 

— Воть трусъ! — сказала она съ отвратительной улыбкой, · - 
не можеть видЬть въ дом даже мышиной отравы. Мыши 
могутъ сожрать насъ, если имъ заблагоразсудится. 

Гурро охватилъ ужасъ. Онъ смотрЬлъ на жену, будто 
вдругъ она показалась ему чудовищемъ. 

— Со мною... со мной... — бормоталъ онъ, — что сдБлала бы 
ты со мной, если бы захотћла? 

Она пожала плечами, какъ минуту передъ тфмъ, и улыб- 
нулась той же улыбкой: 

— Мы какъ два пальца на рувћ. Я все дфяаю для насъ 
обоихъ. 


ХХИ. 


Провидфніе желало, повидимому, чтобы добрёйшая тетушка 
Біана усомнилась въ его существованіи. Тифъ шелъ своимъ чере- 
домъ, но молодость Терметты побВдила болЗзяь. ДФвушка 
мало-по-малу поправлялась. Она очень похуд8ла. Загаръ со- 
шелъ, она опять стала бћъленькой, но уже не той бћлизной, 
которая только еще больше оттВняетъ здоровый румянецъ, а 
прозрачной блЬдностью, которую оставляеть страданіе на лю- 
дяхъ, близко видфвшихь смерть. Ея глаза казались больше на 
этомъ усталомъ личикћ. Она невольно возбуждала сострада- 
ніе; хрупкая, ослабъвшая, она какъ будто не могла рћпить: 
стоитъ-ли возвращаться къ жизни. 

Рана, и на этотъ разъ обманувшись въ своихъ ожиданіяхъ, 
все же не оставляла прежнихъ намвреній. Зависть, упорство 
крестьянки придавали ей непобъдимую настойчивость, и не- 
удачи только укрћпляли ее. 
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— Отарикъ не хочеть оставить свой домъ, —думала она:— 
т$мъ хуже для него. 

Она опять пошла къ Тіолону. Больной волъ околвлъ. Ко- 
была тоже была плоха. Падежъ овецъ усилился. 

Какъ только она узнала, что племянница встала, она по- 
шла къ ней, чтобы возобновить утихшія было ссоры въ дом8 
старика. Она любезно освЪдомилась о здоровьв Терметты. 
Изъ-за маленькаго недоразумВн1я она, конечно, не забыла 
своихъ обязанностей тетки и даже матери—вздь у Терметты 
нъть родной матери. 

Терметта отвфчала, что чувствуеть себя все лучше и лучше. 

— Ну и слава Богу, —сказала Бана, —это очень хорошо, 
такъ какъ у тебя еще должно хватить силы, чтобы утВшиться. 

— Вь чемъ же? 

— Ты сама знаешь. Всегда бываетъ грустно терять по- 
клонника. (0, я прекрасно знаю, что это меня не касается, но 
ты вздь вавърно слышала, что Маркъ возвратился къ Риболье. 

Ревность сжала сердце Терметты. Ея Маркъ, ея милый у 
Риболье! Она хололно посмотрћла на тетку и, не желая до- 
ставить ей удовольствіе выраженіемъ своего горя, промолчала. 

Но, когда она осталась одна, глубокое отчаяніе овладВло 
ею. Что дълать Гл разузнать? У Фошюреровъ она не рћ- 
шалась. СовсЪмъ еще больная, она побћжала къ Риболье. 

Она застала у колодца Франселину, перемывавшую овощи 
въ каменной чашк?. 

Молодыя дБвушки никогда раньше не сталкивались. Т$мъ 
не мене онф прекрасно знали другъ друга. Терметта инстинк- 
тивно чувствовала, что Франселина не очень-то ее долюбливаетъ. 
При другихъ обстоятельствахъ ей было бы тяжело говорить 
съ ней о своихъ сердечныхъ дБлахъ. Но любовь и отчаяніе 
взяли верхъ, и она пошла прямо къ той, которую считала 
своей соперницей и которая когда-то дБйствительно была ею. 

Он окинули другъ друга быстрымъ взглядомъ. 

Франселина очень удивилась, потому что, какъ она послв 
разсказывала, жалко было сиотрЪть на дочь Мюзеля, такая 
она была блВдная, слабая, съ блуждавшимъ и лихорадочно 
блестВвшимъ взоромъ. Терметта съ горечью любовалась цвЪту- 
щимъ здоровьемъ, роскошнымъ станомъ, могучимъ ростомъ пре- 
красной дочери Рибольеровъ; она угадывала въ ней настоя- 
щую крестьянку, которая любила деревню такой, какъ она 
есть. Ей-то взрно любовь никогда не причиняла страданій. 
Какое преимущество надъ Терметтой! 

— Франселина,— сказала она безъ дальн йшихъ приготовле- 
ній, — правда ли, что Маркъ снова за вами ухаживаеть? 

— А, такъ это, значить, вы довольствуетесь моими 0бъъд- 
ками? —надменно спросила гордая дёвушка. 
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— Отвћчайте мн, вамъ это ничего не стоить. 

— А теперь вы бћгаете за нимъ? Это лучшее средство 
заставить его убфжать еще скорће. Я гордо обращаюсь съ 
моими поклонниками, а между тфмъ ихъ у меня не мало; у 
меня ихъ столько, что не оберешься. А вы, какъ я вижу, не 
слишкомъ самолюбивы. 

— Н}ть, я не самолюбива. Я такъ несчастна, — сказала 
Терметтз, и слезы показались у нея на глазахъ. —Вы видите: 
я только что оправилась отъ болфзни, я слаба, меня можно 
пожалЪть. Но если Маркъ разлюбить меня, самая жизнь ста- 
нетъ ин въ тягость. Я не могу жить безъ любви. Онъ одинъ 
зюбилъ меня, и если овъ не любить меня больш», я прокляну 
смерть, не взявшую меня во время горячки. Не будьте же- 
стоки ко мн, вамъ нечего жаловаться на судьбу, это видно 
по вашему лицу; если вы не хотите навлечь на себя не- 
счастье, будьте снисходительны къ другимъ, и пусть Богъ со- 
хранитъ васъ отъ такихъ страданій, какъ мои. 

Әти слова тронули красавицу. 

— Я давно уже не видала Марка, —сказала она, — и онъ бы 
понапрасну терялъ время, еслибы вернулся ко ин%. Я не 
люблю такихъ умниковъ: слишкомъ трудно управлять ими. 
Если это можеть васъ успокоить, я, пожалуй, скажу вамъ, что 
у меня уже есть женихъ. И этоть несчастный — Балтазаръ. 

— Балтазаръ? 

— Да, это моя фантазія. Онъ очень хорошъ, когда мол- 
чить и мысли не слишкомъ безпокоять его. Терпфть не могу 
умниковъ — всегда-то они правы. Такъ какъ я буду его же. 
ной, онъ меня будеть считать лучшей женщиной въ мірђ; я 
берусь, впрочемъ, доказать это ему безъ помощи ариеметики. 
Онъ миъ очень нравится. Самый глупый, какого я только 
могла найти. 

— А Маркъ не возвращался къ вамъ болће, вы правду 
говорите? 

— Ноги его туть не было съ начала года. Если онъ и 
ходить къ Метралю въ его школу, то къ намъ уже больше не 
заходить. 

Природа сильно измћнилась съ тЬхъ поръ, какъ Термет- 
та слегла: деревья уже зеленђли, смятые листочки, казалось, хра- 
нили слЬдъ броженія соковъ, заставившаго ихъ выйти изъ 
почекъ. Все вокругь сверкало подъ горячими лучами солнца; 
оно, казалось, лило золото на землю. 

Было бы благоразумнфе сейчасъ же возвратиться домой, 
но Терметта не могла заставить себя войти въ душныя ком- 
наты. Радость жизни охватила ее. Она тихонько шла вдоль 
дороги, и сердце ея было переполнено какимъ-то смутнымъ, 
но радостнымъ волненіемъ. Она готова была расплакаться 
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изъ-за пустяка. Она долго простояла передъ группой ивъ, 
любуясь переливами тЬней на листьяхъ. 

Вдругъ она услыхала хорошо знакомый голосъ, напћвав- 
шій какую-то пћсенку. 

— Какъ можеть онъ пфть, когда я такъ больна, такъ стра- 
даю? — подумала она. —И что ему туть нужно? 

Опять сомнфнія закрались ей въ душу. Она спряталась за 
изгородь, чтобы слћдить за Маркомъ. Ей показалось, что онъ 
направлялся къ дому Рибольеровъ. 

— Изм%нникъ —сказала она себъ. —Онъ меня больше не 
любить. 

Она тотчасъ же подумала о смерти. Но прежде чВмъ уме- 
реть, она отомстить, и ужасныя картины мести пронеслась 
въ ея воображении. 

Но Маркъ даже не смотр®ль въ сторону дома Риболье. 
Онъ пошелъ по дорог вдоль изгороди, за которой она спря- 
талась. Тогда она рёшилась окликнуть его. Они вфдь такъ 
давно не видались. Какъ онъ обрадуется! Все вругомъ было 
пустынно и тихо. Порывъ счастья, молодости охватиль ее. 
Волна горячей крови хлынула ей въ голову, и румянецъ по- 
крылъ блВдныя щеки. 

Она позвала его. Маркъ быстро обернулся. Она подб- 
жала къ нему и обвила его шею руками. 

— О, мой Маркъ, какъ я счастлива, что вижу тебя. Какъ 
хорошо, что я пришла сюда. Я все прощаю судьбВ за то, 
что она устроила нашу встрвчу... О! мн кажется, что я въкъ 
тебя не видала. Ты меня все еще любишь? 

— Вы ли это? ты ли это? — говорилъ взвохнованный Маркъ, 
растроганный проис.аедшей въ ней перемЗной. 

— Ты меня все еще любишь? 

— Честное слово, до сумасшествия, —отвътилъ онъ радостно. 

— Ты меня любишь, какъ прежде? 

— Гораздо сильнфе. Никогда время не тянулось для меня 
такъ долго, какъ во время твоей болћзни. Я думалъ, что ему 
конца не будетљ. 

— Ахъ, еслибы ты зналъ, сколько я натерофлась! 

Потрясенная слишкомъ сильнымъ волненемъ, Терметта не 
выдержала и, вспомнивъ о своихь страданіяхъ, разрыдалась, 
прижавшись къ груди своего друга. А онъ, поднявъ ее съ земли, 
тихонько укачивалъ ее, какъ ребенка. Она была такая хруп- 
кая, такая легкая, что Маркь былъ тронутъ до слезъ. 

— Ты, значить, и вправду много страдала? 

— Ахъ! если ты меня любишь только въ половину, какъ 
я, я и то буду рада. Но ты никогда не полюбить меня, какъ 
я тебя люблю. Ты не съумъешь. Еслябы меня не стало, ты 
бы утЬшился. Но если ты бросишь мечя, я умру—слышишь? 
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Въ одномъ теб вся моя жизнь. Если миъ суждено еще н%- 
сколько счастливыхъ дней въ жизни—ты одинъ можешь дать 
ихъ миъ. На тебя вся моя надежда. Већ другіе оскорблнютъ 
меня, ты одинъ умћешь меня любить. Скажи ми, что ты 
меня любишь, скажи, что я могу тебћ довБриться. Поцфлуй 
меня, чтобы я тебЪ повзриха. 

Они крЬпко попъловались. Маркъ, болће благоразумный, 
посмотрълъ, нћтъ-ли кого нибудь по близости. 

Хотя онъ не увидълъ и не услышалъ никого, но изъ осто- 
рожносги онъ повелъ ее туда, гд начинался маленькій ку- 
старникь, покрывавшій свлонъ пригорка, на вершинћ кото- 
раго росли большая деревья. Онъ зналъ тамъ уголокъ, гдз 
ови могли спрятаться отъ нескромныхъ взоровъ. Они усђБлись 
на травВ, подъ залитой солнцемъ листвой. Лто было въ раз- 
гарз, все жило вокругъ. Насћкомыя жужжали; казалось, слышно 
было, какъ переливались соки въ травћ. Верхушки деревьевъ, 
колеблемыя вЪтромъ, шептались о чемъ-то. Инстинктивно, 
боясь нарушить гармонію природы, они начали говорить тихо. 

Маркъ объяснилъ, почему онъ не являлся на свиданія, 
а Терметта разсказала свои невзгоды; онъ по временамъ сжи- 
малъ кулаки, слушая о жестокостяхъ Мюзеля, и шепталъ: 

— А, негодяй! Ахъ, онъ старый арабы 

Время отъ времени они слышали стукъ деревянныхъ баш- 
маковъ о булыжникъ дороги. Тогда они задерживали дыханіе 
и изъ-за густой листвы разглядывали прохожаго. Они сильно 
испугались, когда узнали въ одномъ изъ прохожихъ, невольно 
нарушившихъ ихъ уединеніе, стараго Мюзеля. Да, онъ са- 
мый, съ шапкой на бекрень, держа серпъ подъ мышкой, спу- 
скался съ горы, съ незавксимымъ видомъ крестьянина, чув- 
ствующаго себя хозяиномъ своего дома. Терметта дрожала. 
Маркъ шепнуль ей, что листья и ползучія растенія такъ гу- 
сто покрываютъ изгородь, что съ дороги ихъ невозможно за- 
м%тить. У него мелькнула мысль хоть немного отомстить ста- 
рику. Онъ привлекъ къ себћ молодую двушку и въ то время, 
какъ старикъ, такъ сильно старавшійся разлучить ихъ, поров- 
нялся съ ними, онъ еще разъ поцфловалъ ее долгимъ поцћ- 
луемъ, съ такимъ лукавствомъ посматривая то на дорогу, то 
въ глаза своей милой, что они оба громко разсмВялись, лишь 
только старикъ отошелъ подальше. 

— Старый арабъ, — сказалъ Маркъ, —у него вЗрно въ ушахъ 
зазвенВло. При всей своей хитрости онъ не помћшалъ и не 
помъшаетъ намъ любить другъ друга. Еслибы у него когда 
нибудь была такая-же хорошенькая подруга, какъ у меня, 
онъ, быть можеть, не быль бы такъ жестокъ. Но его время 
прошло, его сердце пусто и не зацвзтеть вновь. Теперъ нашъ 
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чередъ. Мы молоды и за нами послёднее слово. Да здрав- 
ствуеть жизны Не будемъ отчаиваться. 

— Но сколько времени мы будемъ опять разлучены, — вздох- 
нула Терметта.—Я такъ несчастна дома. 

— Что дБлать Какъ я ни силенъ, а не могу защитить 
тебя! 

— Его приводять въ бБшенство несчастія въ нашемъ 
хлфву. Весь нашъ скотъ боленъ, и онъ говорить, что я виной 
всему. Я боюсь его. Ахъ, если бы ты видфлъ его тогда: какъ 
онъ кричаль и колотилъ быковъ! Настоящий чортъ,—какъ онъ 
страшенъ! 

— Я положительно не понимаю, что у васъ тамъ тво- 
рится. Пока Балтазаръь быль твоимъ женихомъ, я подозрћ- 
валъ, что это ихь штуки. Но теперь, когда онъ рёшительно 
женится на Франселинћ, я вижу, что ошибался. Но кто же 
въ самомъ дБлћ отравляеть вашъ скотъ? Я просто не пра: 
думаю. ЗачЪмъ? Съ какой цзлью? Вы по утрамъ, что-ли, вамћ- 
чаете, что случилось несчастье? 

— Конечно. РазвЗ ты не знаешь, что домовые работа- 
ЮТЬ НОЧЬЮ. 

— Домовые? Чорть побери! Развъ ты имъ вришь? 

— Какъ же не вћрить? Ты видишь, что у насъ дёлается. 

— Это все старыя бредни. Домовой! ХотЪлъ бы я его 
встрЬтить съ хорошими вилами въ рукахъ. Я поговорю объ 
этомъ съ твоимъ отцомъ. 

Странный шумъ послышался въ лёсу надъ ними. Булыж- 
накъ скатился въ траву и кустарникъ задвигался подъ чьими 
то невидимыми руками. Они быстро подняли головы и съ не- 
выразимымъ смущеніемъ увидБли, что кто-то на нихъ смо- 
трить. 

Но они сейчасъ же узнали Беззаботнаго. Хромой самъ 
былъ немного смущень т#мъ, что потревожилъ ихъ. Всегда 
веселый, онъ заткнулъ вфтку цвЪтущаго ракитника за ленту 
своей шляпы. (Съ ласковой улыбкой, съ длинной сфдой бо- 
родой, въ лохмотьяхъ, окруженный зеленью, онъ быль похожъ 
на стараго лёсного бога, одежда котораго не возобновлялась 
съ твхъ поръ, какъ боги покинули землю. 

Бродяга опирался на заступъ, которымъ онъ копалъ трю- 
фели подъ дубами. Остановившись между двумя кустами, онъ 
не зналъ, уходить ли ему или подойти ближе, и все улыбался 
добродушной и ласковой улыбкой, которая, казалось, говорила: 

— Какъ хороша молодость! 

Наконецъ, онъ рВшился и, сдћлавъ правой рукой жесть, 
ясно выражавшій: «на здоровье! будьте счастливы!» —скрылся 
въ л8с). 

Влюбленные снова разсм%ялись. Маркъ Фошюреръ, про- 
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стившись съ дВвушкой, бросился по слёдамъ Беззаботнаго и 
догналъ его въ л$су. Онъ схватиль его поперекъ тёла и, ве- 
село, подбрасывая своими сильными руками, повторялъ: 

— Хромой, хромой! тотъ, кто отниметъ у меня Терметту, 
не будеть мн другомъ. Плохо ему придется, а? 

— Ладно! Ладно! Вы мн% сломаете что нибудь, — жалобно 
сказ лъ добрякъ.—Поставьте-ка вы меня осторожно на землю. 


ХХІҮ. 


Антонъ поилъ быковъ въ ручьВ и ободряль ихь посви- 
стываніемъ. Животныя, ступивъ передними ногами въ ручей, 
пили медленными глотками. Шеи ихъ расширялись, и они 
должны были поднимать кверху головы, чтобы вода могла 
пройти въ желудокъ; тонкія струйки текли изъ ихъ откры- 
тыхъ ртовъ и образовали вокругъ губъ серебряную бахрому. 
Наступала ночь, дневной шумъ стихалъ. Въ воздух, необыкно- 
венно прозрачномъ, неслись отовсюду неясные, неопредфлен- 
ные звуки. Быки, возвращаясь въ свои стойла, мычали и имъ 
откликались ихъ деревенскіе товарищи. Маркъ зналъ, что въ 
это время онъ найдетъ Антона неподалеку отъ дома. Онъ при- 
шелъ пожелать ему добраго вечера, и, пока Франсуаза заго- 
няла быковъ въ стойла, они сВли побесЪдовать. 

— Я видфлся съ Терметтой, — откровенно сказалъ молодой 
челов} къ, —мы по прежнему любимъ другъ друга и, какъ я ни 
на комъ, кром% нея, не женюсь, такъ и она не выйдеть ни за 
кого другого замужъ. Мы рћшили ждать. ДФдъ можетъ пере- 
думать и согласиться на нашъ бракъ, наконецъ; хотя не хорошо 
основывать свои надежды на смерти ближняго, но всетаки 
можно думать, что онъ не проживеть слишкомъ долго: онъ 
такъ старъ, а Терметта еще очень молода. Что же касается 
меня, то мой брать женатъ, у насъ въ дом есть хозяйка и 
никому н%тъ дёла, когда я женюсь. Я подожду нъсколько 
лћтъ, меня это не пугаеть. Одобряете ли вы наше рфшене? 

Антонъ покачалъ головой и отвЪтилъ: 

— Если Терметта такъ хочеть, то и я ничего другого не 
желаю. Богъ свидфтель, что я хочу только ея счастья. У 
меня не хватаеть воли, чтобы защитить Терметту отъ отца, 
неужели я найду въ себв силы приневоливать ее. По моему 
все, что она дЪлаеть, хорошо. О, еслибъ я зналъ раньше, какъ 
плохо не имЪть никакой власти у себя дома! Но теперь этого 
не исправишь—слишкомъ поздно. 

— Я былъ увФренъ въ вашемъ согласіи, Антонъ, вы доб- 
рый человћкъ. Смотрите на меня, какъ на сына. У васъ есть 
враги, которые вредятъ вамъ; скажите мнв, кого вы подо- 
зр%®ваете? 
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— Насъ околдовали, мой бдный другъ, это очевидно. 

— Н»ть, Антонъ, колдовства не существуетъ, —это пред- 
разсудокъ стараго времени. Если бы всЪ думали, какъ я, 
то какой нибудь дуракъ, вродћ Тіолона, не представлялся бы 
колдуномъ и не пугалъ деревенскій народъ. Если вашъ скотъ 
болћетъ, значить кто нибудь его отравляетъ, можете быть 
увБрены. Ручаюсь головой, что кто нибудь забирается въ 
вашу ригу ночью, когда вы вс спите. 

— Каждую ночь, когда что нибудь случится, собака не- 
истово лаетъ. Говорять, что собаки лають такъ, когда прихо- 
дить привидъніе. Мы это замћтили. 

— НавЪрно у привидћънія, на которое лають собаки, та- 
кія же кости и кожа, какъ у меня, я это докажу. Если спря- 
таться ночью въ ригу, я увћренъ, что можно подстеречь это 
правидБніе. Я хотёлъ предложить вамъ это, Антонъ. 

Крестьянинъ колебался. Онъ и в%ћрилъ, и не взриль въ 
нечистую силу, и такая неувћЪренность была для него хуже, чВмъ 
какой бы то ни было опредъленвый взглядъ. Онъ не зналъ, 
чЬмъ онъ рискуетъ, и ему становилось еще страшнће. Но же- 
ланіе сохранить свое добро взяло верхъ. Они условились ни- 
кому не говорить о своемъ намЗренш, главнымъ образомъ 
потому, что дФдь не потерпълъ бы присутствія Марка въ сво- 
ихъ владВніяхъ; кром того, такъ какъ домовымъ былъ, вћ- 
роятно, одинъ изъ жителей деревни, то не къ чему было 
предупреждать его. 

НЂсколько ночей сряду они провели на солои, не смыкая 
глазъ, Маркъ въ конюшнћ, которую считалъ болће опаснымъ 
мстомъ, а Антонъ—въ ригћ. Тоть и другой были вооружены 
острыми вилами. 

— Воть видите, что это привидћніе, — говорилъ упавшій 
духомъ Антонъ. — Оно прекрасно знаетъ, что мы сторожимъ 
здВсь, потому и не появляется болће. 

— ДФӣствительно, что-то не появляется, — отвВчалъ 
Маркъ.— Но—терпфніе! Когда мы будемъ менће всего о немъ 
думать, тогда оно и появится. 

Однажды ночью разразилась страшная гроза. Громъ оглу- 
шительно грохоталъ подъ сводами неба, вћтеръ завывалъ въ 
вершинахь деревьевъ. Шелъ сильный дождь; скопляясь въ 
углубленіяхъ крыши, онъ шумными потоками срывался на 
землю. 

Стропила подъ напоромъ бури по времезамъ издавали жа- 
лобный скрипъ, нарушавшій глубокую тишину внутри ко- 
нюшни, тишину, составлявшую рћзкій контрасть съ шумомъ бури, 
неистовствовавшей снаружи. Животныя лежа пережевывали 
жвачку. По временамъ, встревоженные шумомъ бури, они по- 
ворачивали головы въ сторону Марка, прилегшаго въ углу 
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на солои, и больше глаза ихъ свћтились въ ночномъ мрак$. 
Марка, который вообще начего не боялся, клонило ко сну. 
Чтобы разсћять сонъ и убить время, онъ разсчитываль, что 
стоять конюшни Мюзеля: три оставшіеся вола стоять сто 
семьдесять экю. Хотя одинъ изъ нихъ не парный, Маркъ все- 
таки даль бы за нихъ сто семьдесять экю. Что же касается 
коровъ, то Бренньетта, напримфръ, стоить тридцать экю. А 
стоитъ-ли она, въ самомъ дЪлВ, тридцать экю? Онъ откры- 
ваеть глаза, чтобы взглянуть на нее въ темнотв, съ которой 
уже освоился. 

Что за странносты Бренньетта превратилась въ козу. 
Бакъ могла она стать козой, когда онъ прекрасно знаетъ, что 
она корова? Онъ закрылъ глаза, чтобы собраться съ мыслями, 
но никакъ не могъ понять, въ чемъ туть дёло. Должно быть, 
онъ спить. Просто на просто, онъ видить все это во сив. Те- 
перь онъ не увђренъ даже, была ли Бренньетта когда нибудь 
коровой. Въ настоящую минуту она коза, что тутъ говорить, 
когда она стоитъ передъ нимъ. Онъ вглядълея внимательн%ће. 
Бренньетта стояла на заднихъ ногахъ и, повидимому, чувство- 
вала себя прекрасно въ этомъ положенін. Коза, ходящая на 
заднихь ногахъ, показалась ему очень забавной, и онъ раз- 
схВялся. 

Н%тъ, онъ положительно все перепуталъ. Въдь козы же 
всегда ходять на заднихь ногахъ? Чему туть удивляться? 
Очевидно, онъ опять заснуль. Но разъ онъ понимаеть, что 
засыпаетъ, значить, онъ не спитъ. «Во снз я не мотъ бы за- 
мЪтить, что засыпаю», р8шиль онъ. 

Бренньетта свободно расхаживала на заднихъ ногахъ, какъ 
будто она во всю жизнь ничего другого и не дёлала. Она 
поворачивалась во већ стороны. «Что же это? она, должно 
быть, не привязана? подумаль Маркъ. Окончательно я не 
сплю; воть вЪдь я прекрасно знаю, что козъ въ конюшни 
привязываютъ. Надо полагать, что на нее забыли накинуть 
веревку вчера вечеромъ». 

Бренньетта приблизилась къ его углу, и это почему, то 
привело его въ ужасъ. 

‹Какъ яглупъ! — подумалъ онъ, — это домовой, ей-Богу, это до- 
мовой, Бренньетта и есть домовой, —теперь все ясно». Хотя все 
и было ясно, но Бренньетта стояла передъ нимъ, какъ кош- 
маръ, сть котораго невозможно отдзлаться. Онъ уже не от- 
давалъ себз больше отчета, зачВиъ онъ ждаль домового, но 
мысль, что этоть домовой приближается къ нему, наполняла 
его ужасомъ. Домовой подходилъ все ближе и ближе, воть 
онь наступилъ на ногу спящаго. 

— Боже мой, — вскричалъ Маркъ, вскочивъ на ноги съ 
ввлами въ рукахъ, —вВдь я заснулъ. 
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Животное, которое онъ принималь сначала за Бренньетту, 
а потомъ за домового, сильно испугалось неожиданнаго появ- 
ленія Марка и бћгомъ пустилось къ ригЬ. Сознаніе дћйстви- 
тельности сейчасъ же вернулось къ Марку. 

— Антонъ, Антонъ! — кричалъ онъ, — воть онъ онъ 6%- 
жить къ вамъ въ ригу! Держите его! ахъ разбойникъ! не дайте 
ему ускользнуть! 

Онъ также кинулся въ погоню за этимъ фантастическимь 
существомъ, которое какъ будто вынырнуло изъ его сновидћнія. 

Пока онъ добъжалъ отъ конюшни до дверей риги, въ ригв 
разыгрывалась драма; онъ ее не видФлъ, но разслышаль слћ- 
дующія слова: 

— Што бы ты ни былъ, я не пущу тебя, — кричаль Ан- 
тонъ, вВроятно схватившій домового. 

— Пусти, или я тебя убью, — повелительно сказаль го- 
лосъ, показавшійся Марку знакомымъ. 

— Какъ, это вы, Тіолонъ? —сказалъ Антонъ, также узнав- 
шій этоть голосъ. 

Въ ригв раздался выстрёлъ, за которымъ посл®довало 
паденје тзла, страшный крикъ и насићшливое восклицане 
Тіолона; 

— Тмъ хуже для васъ! по крайней мръ вы не повто- 
рите никому моего имени. 

Маркъ прибъжалъ какъ разъ въ то время, когда за забо- 
ромъ, выходящимъ на дорогу, исчезъ мнимый колдунъ, завер- 
нутый въ козью шкуру. 

— Маркъ,—сказагъ Антонъ, лежавшій безъ движеня, — 
мнф очень плохо, другъ мой. 

— Онъ васъ ранилъ? 

— Негодяй! онъ убилъ меня! 

Маркъ отворилъ настежъ ворота риги. Гроза стихала, 
занималась заря и слабый свътъ проникъ въ ригу. Антонъ, 
распростертый на землђ, тяжело дышалъ. Маркъ подложилъ 
ему подъ голову охапку соломы и побБжалъ въ домъ, стуча 
изо всБхъ силь и призывая на помощь. Собака, хорошо пом- 
нившая полученные отъ него пинки, забилась за дверь и жа- 
лобно выла. 

Дождь съ тоскливымъ однообраземъ стучать по листьямь. 
На пасмурномъ, облачномъ небћ слабо загоралась заря. Мюзель, 
Франсуаза и Терметта, разбуженные такъ внезапно, поспЪшно 
одћвались, съ болью въ сердцв предчувствуя несчастье. 

Маркъ, понросивъ зажечь фонари, вернулся съ ними въ ригу. 

Антонъ старался окровавленными руками зажать свою рану. 
Его подняли, кровь оказалась и подъ нимъ. Пуля прошла на 


вылеть. Онъ умоляюще взглянуль на отца, какъ бы желая 
сказать, что онъ не виновать. 
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— Простите, — пробормоталь Антонъ, — все кончено со 
мною. 

Отарикъ, пораженный горемъ и неожиданностью, опустился 
на колъни, чтобы лучше осмотрЪть рану, и все повторяль: 

— Сынъ мой! сынъ мой! 

— Отецъ, я умираю! —печально отозвался Антонъ. 

уго перенесли на кровать. Женщины попытались забин- 
товать рану, досадуя на свою неловкость въ такомъ непри- 
вычномъ дё2%. 

Мюзель приказалъ немедленно привести доктора. 

— 0!—произвесъ Антонъ,—вы можете избавить себя 0тъ 
этой напрасной траты. 

Но старикъ повториль свое прпказаніе и, одинъ изъ Кен- 
соновъ посп®шиль за докторомъ. 


ХХУ. 


Старый Мюзель не могь сообразить, какимъ образомъ его 
сынъ очутился въ три часа ночи въ ригф, кавъ онъ былъ ра- 
ненъ и почему именно Маркъ первый сообщилъ о случив- 
шемся несчастіи. Онъ заставилъ подробно разсказать себ всв 
событія ночи. А въ это время наверху Антонъ, распростер- 
тый на постели, тоскливо ожидалъ окончанія своихъ страда- 
ній, покоряясь смерти, какъ до сихъ поръ покорялся всему 
въ жизни. Онъ кусалъ себз губы, чтобы заглушить стоны, 
боясь больше всего огорчить окружающихъ. Никого не ст$еняя 
при жизни, онъ, въ силу привычки, никого не хотВлъ стфенять 
и умирая. 

Онъ ждалъ. Дождь стучалъ въ окно. Ему казалось, что 
это смерть бьется крыломъ о стекло, требуя, чтобы ее впустили. 

— Она сейчасъ придетъ, —сказалъ онъ такъ просто, какъ 
будто дъло шло о самой обыкновенной вещи. 

Уже дневной свЪтъ пересилилъ свЗтъ ночника, когда онъ 
увидфлъ, что Терметта, склонясь къ его изголовью, тихо пла- 
четъ. Вдругъ онъ ясно созналъ, въ какомъ безпомощномъ по- 
ложен1и онъ оставляеть дочь, безъ поддержки противь деспо- 
тической власти дћда. 

Онъ понялъ, что плакать надо не о немъ, а о ней, и эта 
мысль вызвала въ немъ угрызѕенія совћети. 

Онъ прошепталъ: 

— БЬдняжечка, ты останешься совсЪмъ одна. 

Молодая дћвушка нЬжно поцЬловала его руку, б®дную 
загорзлую руку, жесткую и скрюченную отъ безпрерывной 
работы. 

— Не тревожься за меня, отецъ, — сказала Терметта, ста- 
раясь его успокоить. 


212 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— Я не хочу, чтобы ты думала, что я не понималъ всего 
происходившаго, — возразиль онъ, говоря о себё въ прошед- 
шемъ, какъ будто онъ принадлежалъ уже къ другому міру. — 
Я не быль для тебя тЬмъ, чЬмъ я долженъ былъ быть, но 
ты знаешь, каково было мое положеше, в ты простишь меня. 
Впрочемъ, ты не будешь несчастиће безъ меня. Позови дда, 
я хочу съ нимъ поговорить. 

— Не тревожьтесь, умоляю васъ! 

— Позови его и оставь насъ вдвоемъ. Не теряй времени, 
я такъ слабъ, что каждую минуту могу умереть. 

Старивъ, съ желфзной волей, съ каменнымъ сердцемъ, упря- 
мый и гордый, терялъ голову, не зная, что предпринять. Онъ 
садился у камина, но тотчасъ же вставалъ и начиналь ходить 
по комнатћ, ноги не держали его. Это ужасное несчастіе по- 
разило его въ единственную слабое мЪсто: хотя онъ всегда 
грубо обращался съ Антономъ, но это быль Мюзель, его 
сынъ, его единственный наслдникъ. Какъ спасти его? на что 
ршиться?.. Они съ Франсуазой придумали одно: подогрћть 
вина, чтобы поддержать больного, въ ожиданіи доктора. Ста- 
рикъ поднялся къ сыну. Хотя мысль, что скоро онъ навсегда 
уйдетъ изъ подъ власти отца, должна была придать сићлости 
Антону, но онъ всетаки не рёшался взглянуть ему прямо 
ВЪ ЛИЦО. 

— Отець, — проговорилъ онъ съ трудомъ, —я не могу уме- 
реть спокойно. 

— Что ты говоришь о смерти, —вскричалъ старикъ, — все 
будеть хорошо, мой мальчикъ! Докторъ скоро пріћдеть. 

— Съ вашего позволенія, миъ нуженъ не докторъ, а свя- 
щенникъ. Я не могу умереть спокойно. 

— Почему же? что можеть успокоить тебя? 

— Отецъ, я вамъ скажу сейчасъ... я безпокоюсь о дочери. 

— А! — сказалъ старикъ, лицо котораго снова приняло 
суровое выраженіе. Морщины его зашевелились, а глаза за- 
сверкали подъ нависшими бровями. Онъ молчалъ. 

Совершенно разсвъло. День насталъ тусклый и дождливый. 
Отецъ и сынъ смотр®ли другъ на друга, не говоря ни слова. 
Антовъ не могъ вздохнуть безъ стона, и старику казалось, 
что съ каждымъ вздохомъ жизнь сына уходить. 

— Отецъ, — сказаль онъ съ выражешемъ безграничнаго 
страданія,—я не могу умереть спокойно. 

— Ты знаешь, я поклялся, что этого брака не будеть 
никогда, пока я живъ. Разъ я поклялся, я не отступлю оть 
своего слова, —сказалъ старый крестьянинъ тономъ, въ кото- 
ромъ слышался скорће упрекъ, чВмъ гизвъ. 

Опять наступило продолжительное молчаніе. 

Время уходило, а съ нимъ послЪднія силы Антона. 
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Опять у него вырвалось какъ стонъ: 

— Отецъ, я не могу умереть спокойно! 

Его голосъ, измћненный страданіями и тревогой, голосъ 
умирающаго, выражавшаго послёднюю волю, перевернулъ 
душу старика. Онъ былъ глубоко потрясенъ, старый Мюзель. 

едавно онъ похоронилъ внука, а теперь приходилось хоро- 
нить сына. 

Старый стволъ терялъ вс свои вфтви, и грубая кора тре- 
щала подъ непрерывными ударами судьбы. 

Мюзель ослабшій, сгорбленный, съ подбородкомъ трясу- 
щимся отъ непобздимаго волненія, чувствовалъ, что онъ уже 
не тоть, что онъ только твнь прежняго. Его непреклонная 
гордость пыталась еще поставить на своемъ, но какъ устоять 
противъ этого душу раздирающаго голоса, въ которомъ ему 
слышался странный упрекъ. 

— Отецъ, отецъ, не дайте мн умереть съ тяжелымъ 
сердцемъ. 

— Я сдБлаю все, что ты хочешь, —сказалъ старикъ тихо, 
какъ бы стыдясь своей слабости. — Будь спокоенъ. 

— Вы позволите имъ жениться? Правда-ли, это? 

— Я об щаю тебћ. 

— Простите, но я хотЬлъ бы, чтобы вы сказали это при нихъ. 

— Я все сдёлаю. Не утомляйся, не говори такъ много. 

Сходили за Маркомъ, котораго старикъ самъ привелъ въ 
комнату раненаго, куда возвратилась и Терметта. 

Антонъ слабБлъ все боле и боле. 

Взглядъ его тускнВлъ. 

— Я не хотёль умереть, не устроивъ вашу судьбу, —ска- 
залъ Антонъ, —отецъ согласенъ на вашъ бракъ. Онъ мић по- 
зволилъ вамъ это сказать. Неправда-ли, отецъ, вы миф это 
об щали? 

— Клянусь спасеніемъ своей души, торжественно произ- 
несъ старикъ. 

— Признаться, отецъ, я думаю, что вы хорошо дзлаете: 
нашъ домъ ничего не потеряеть отъ этого. Если бы мы не 
взрили въ колдуновъ, я остался бы живъ. Маркъ правъ. Про- 
стите, но я всегда такъ думазъ. 

Мюзель, человъкъ стараго закала, сдВлалъ видъ, что не 
СЛЫШИТЬ словъ сына. 

Горькая улыбка промелькнула на губахъ умирающаго, и онъ 
прибавилъ, обращаясь къ молодымъ людямъ: 

— Умирая, я вамъ сдБлаль больше добра, чћиъ при жизни. 
Потеря не будетъ велика. 

ную часть утра вся семья находилась въ ужасномъ 
похоженіи людей, видящихъ, какъ умираеть близкій человћкъ, 
и не имћющихъ возможности помочь ему. 
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Въ эти минуты всћ сердца, нёжныя и загруб®зыя одина- 
ково чувствують человЪческое ничтожество. Говорили мало, 
старались заглушить шумъ шаговъ надъ комнатой больного. 

Старикъ обращался съ Терметтой безъ обычной суровости. 

При первомъ извзсти о преступленін сбЪжались сосБди, 
сильно взволнованные рядомъ несчастій, обрушившихся на 
домь Мюзеля. Біана была встревожена,—она боялась, что 
Тіолонъ ее выдасть. Она страшно поблЬднъла. Франсуаза, ко- 
торая ее ненавидфла, была увћрена, что въ глубинћ души 
она чувствуеть радость, но, право, люди черезчуръ торопились 
подозрћвать во всемъ дурномъ добръӣшую тетушку: она и не 
подумала о тёхъ выгодахъ, какія сулила ей смерть брата; ее 
слишкомъ заботила мысль, что ее могуть счесть участницей 
преступленія. У нея на это быль готовый отвфтъ: никогда 
она не просила Тіолона убивать кого-либо. Она —такая крот- 
кая, такая добрая— участница преступленія! Этому никто не 
повћритъ, думала она, но ей никакъ не удавалось успокоить 
себя. Старая служанка не позволила ей подняться къ ране- 
ному, говоря, что ему нуженъ покой. 

Бана присоединилась къ кумушкамъ, шептавшимся у ка- 
мина. Она услышала, какъ Франсуаза отвБтила на вопросъ, 
смертельна ли рана: 

— Воть уже несколько ночей сряду я слышу, какъ сова 
ухаеть около нашего дома. Это къ смерти. НЪть надежды 
спасти его, это вЗрно. 

Послали за священникомъ. 

Молодой Бижуа, которому это было поручено, сказалъ, 
вернувшись, что ручей Ивинетть такъ разлился, что невоз- 
можно перейти черезъ него. 

Вдругъ раздался громкій крикъ Терметты. Женщины пе- 
рекрестились... Антонъ умеръ. 

— Прійми, Господи, его душу, — сказала одна изъ нихъ 
и стала читать молитву. 

Оғнв разошлись, и тв изъ нихъ, которыя встрћтили док- 
тора, сообщили ему, что раненый умеръ. 


ХХҮІ. 


Потрясенный ужаснымъ несчастьемъ, старый Мюзель долго 
сидђлъ надъ тћломъ сына, молчаливый и мрачный. Потомъ 
онъ схватилъ топоръ и обошелъ всю деревню, стуча въ каж- 
дую дверь и восклицая. 

— Что жъ, неужели мы такъ и оставимъ этого разбойника 
о берлог%? Неужели мы дадимъ ему убивать нашихъ дЪ- 
тей: 
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Франсуаза, испуганная выраженіемъ мрачной рёшимости 
на лиц своего хозяина, заходила слђдомъ за нимъ къ сос$- 
дямъ, говоря: 

— Ради Бога, удержите его, онъ сдфлаеть что нибудь 
ужасное. 

Но каландрцы не меньше его были раздражены противъ 
мнимаго колдуна. Они негодовали на него за то, что онъ 
столько хёть держалъ ихъ въ непрерывномъ страх. Они при- 
поминали другія семьи, въ которыхъ происходило то же, что 
у Мюзелей: очевидно, онъ и туда пробирался, какъ и къ нимъ, 
подъ покровомъ ночи, раниль и отравляль скотъ, портиль 
хлъбъ. Они понимали теперь, какого рода порчу онъ насы- 
лалъ на нихъ; тв, кому пришлось пострадать оть нея, чув- 
ствовали, что злоба и сожалБніе о потерянномъ имуществћ 
просыпается въ нихъ съ новою силою; они возбуждали осталь- 
НЫХЪ. 

— Разбойникъ! негодяй! — кричали повсюду, —вотъ погодите, 
мы ему покажемъ себя! 

Нестройная толпа мужчинъ, женщинъ и д$тей, вооружен- 
ная чђмъ попало: бичами, топорами, ножами, вилами и просто 
палками, направилась по тропинкВ въ гору; старикъ шелъ 
впереди всБхъ молчаливый и ужасный, съ топоромъ на плеч%; 
остальные шли за нимъ, возбуждая другъ друга, разжигая злобу 
разсказами о преступленіяхъ Тіолона; теперь, когда преступ- 
леніе обнаружило его продълки, они возмущались протавъ 
прежняго суевЗ рая; жажда мести еще усиливалась въ нихъ 
отъ сознанія, что столько времени они были жертвами грубаго 
обмана. 

Они торопливо пробирались черезъ заросли букса, мокраго 
оть непрерывнаго дождя. СФроватыя облака ползли по горё, 
то подымаясь, подобно занав$су, и открывая склонъ, прор%- 
занный пзнящимися потоками, то опускаясь и окутывая всю 
ее тяжелою мглой. Иногда, достигнувъ вершины, облака 
оставляли за собой клочья тумана; подгоняемые вфтромъ, они 
неслись, задВвая за деревья, догоняя опредившія ихъ тучи, 
какъ всадники, отставшіе отъ своего отряда, и эта безмолвная 
игра облаковъ подъ сБрымъ небомъ, проливавшимъ потоки 
дождя на землю, — имфла въ себъ что-то мрачное и величе- 
ственное. 

Не обращая ви малБӣшаго вниманія на непогоду, толпа 
пересвкла вздувшіеся потоки, пересВкла полосы тумана, вошла, 
наконецъ, въ узкій проходъ, осБненный въ это время года гу- 
стою тВнью сплетшихся вВтвей, и остановилась передъ по- 
лянкой, посрединћ которой возвышалось строеніе, называв- 
шееся берлогой колдуна. 

Странный жалобный стонъ, непохожій ни на какой знако- 
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мый звукъ, едва слышный изъ-за шума водъ, стремившихся со 
всВхъ сторонъ бурными потоками, привлекъ общее внимане 
къ дубу, стоявшему на краю поляны. На одной изъ его тол- 
стыхъ взтвей качалось тБло, а собака, сидя передъ нимъ, 
выла хриплымъ голосомъ. Она была такъ погружена въ со- 
зерцане, что даже не шевельнулась при приближен!и такого 
множества незнакомыхъ людей; казалось, она просто не замћ- 
тила ихъ и осталась въ томъ же положен, съ поднятымъ 
кверху носомъ и глазами, устремленными на своего хозяина; 
она какъ будто старалась понять, почему тоть упрямо сохра- 
няеть такую странную позу. 

Убћдившись, что его открыли, и перебравъ въ ум все, 
что ему могуть поставить на счетъ, въ особенности же по- 
слЗднее убійство,— Гіолонъ быстро сообразилъ, что положеніе 
его безвыходно. Онъ быль смВаъ, пока глубочайшая тайна 
охраняла его. Теперь онъ не чувствовалъ въ себъ рБшимости 
снова показаться на глаза жителямъ Каландра; вернувшись 
съ своей роковой ночной экспедиція, онъ повћсился. Т%ло его 
совершенно похолодло, а промокшая одежда прилипла кеъ 
кожЊ. 

— Онъ предупредилъ насъ,— сказалъ Беззаботный, —онъ 
самъ съ собой расправился. 

— А, негодяй! — закричалъ старый Мюзель, обращаясь къ 
трупу, и такъ сильно ударилъ его топоромъ по голов%, что 
веревка, на которой онъ висћлъ, лопнула, хорошо ты сд%- 
лалъ, что покончилъ съ собой, а то бы ужъ я раздћлался съ 
тобой по своему! 

Собака все продолжала выть; наконецъ, ея вой надофль 
Пей сенату, и онъ прикончилъ ее ударомъ палки. Крестьяне 
бросились на ригу и, за отсутствіемъ хозяина, излили на нее 
свою злобу. Они раззорили ее всю. Козы были убиты, какъ 
и собака, сова улетзла, раскрывъ свои кошачьи глаза, и 
исчезла въ л%су. Шкура козла, головы разныхъ животныхъ, 
странные предметы, собранные Тіолономъ, тщательно создавав- 
шимъ обстановку, необходимую для роли колдуна, были изорваны 
и растоптаны. Увћренность въ полной безнаказанности еще 
увеличивала общую ярость. Крышу растащили въ одну минуту 
и нисколько разъ пытались разрушить стЗны. Хотфли даже 
поджечь все, не поддававшееся разрушенію, чтобы истребить 
самое воспоминаніе о колдун%, но огонь не разгорался. 

Когда толпа спускалась съ горы, наводившее ужасъ жни- 
лище Тіолона представляло собой груду развалинъ. Трупъ со- 
баки былъ брошенъ на трупъ хозяина со словами: 

— Они другъ друга стоятъ, пусть себъ гніютъ вићстф! 

Никогда еще въ Каландр не было такихъ торжественныхъ 
похоронъ, какъ похороны Антона. Обыкновенно за гробомъ 
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шло по одному человвку отъ каждаго семейства; но теперь 
вся деревня, потрясенная трагическими обстоятельствами, со- 
провождавшими его смерть, пришла проводить его. Впрочемъ, 
послъдніе дни выпало столько дождя, что землю совершенно 
размыло и работать, все равно, было невозможно. 

Ручей Ивенеттъ сильно разлился, и священникъ прислалъ 
сказать, что онъ не можеть придти въ Каландръ, & будетъ 
ждать тБло у входа въ городъ. Маркъ, оба Кенсона и пле- 
мянникъ Габилона взяли гробъ, и процессія пустилась въ путь. 
Мужчины надћли воскресныя платья, а женщины постарались 
одВться въ темные цвфта. Немногія изъ нихъ умфли читать, 
но каждая, сложивъ благоговђӣно руки, несла молитвенникъ. 

Дорогой завязывались тихіе разговоры. Разсуждали о томъ, 
какъ отзовутся на посъвахъ дожди послфднихъ дней. ТФ, у 
кого поля лежали по склонамъ горы, не жаловались, —они на- 
ходили погоду недурной, —но владфльцы низменныхъ участковъ 
начинали безпокоиться: если не настануть ясные дни, годъ 
снова будетъ потеряньъ. 

Но больше всего занимались Мюзелями. Оставилъ-ли Ан- 
тонъ, кром$ земли, которая была у всћхъ на виду, сколько 
нибудь денегь? Чтобы рБшить это, прикинули, какіе сборы 
могли ежегодно дЗлать Мюзели. Понятно, Антонъ не могъ 
всего проживать и, по инфю большинства, онъ долженъ 
былъ накопить порядочно денегъ. Для доказательства пере- 
брали вс выдающиеся случаи изъ жизни Антона, съ самой его 
женитьбы, съ точностью людей, въ памяти которыхъ хранится 
немного фактовъ, и факты эти часто припоминаются. (нъ 
торговалъ у Пепьека землю въ Пейсеньерахъ, а между твыъ 
онъ не имВль обыкновенія покупать въ долгъ, да и старикъ, 
какъ огия боявшійся долговъ, никогда не позволилъ бы ему 
этого. Продажа не состоялась, и деньги, значитъ, остались дома. 
Какъ ни считай, это, во всякомъ случа, первый домъ въ Ка- 
ландрф. Приданое жены Антона съ избыткомъ возыфстило 
часть, выдћленную ГурродихВ при ея замужеств®, & если еще 
старый Мюзель оставить имъ же свою треть, то Терметта, 
единственная наслћдница всего имущества, будетъ лучшей пар- 
тіей во всей округ. 

Не меньше, конечно, говорили о смерти Антона. Сосфдки 
были такъ напуганы ею, что до сихъ поръ не могли придти 
въ себя; идя за гробомъ, онв все еще обмЗнивались воскли- 
цавіями по этому поводу. 

— Вздь вотъ правду говорять, —зам чала Додониха, — что 
на здоровье нельзя полагаться: кто здоровъ, того то смерть 
и сторожить. 

Крестьяне, выведенные этимъ трагическимъ случаемъ изъ 
обычнаго круга мыслей, занялись безсознательною провћркою 
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свояхъ вЬковыхъ убфжденй. Озевидность открыла имъ глаза. 
Сознаніе ихъ мирно покоилось до сихъ поръ на предразсуд- 
кахъ стараго времени; теперь разоблачеше шарлатанства, 
эксплуатировавшаго въ свою пользу нћкоторые изъ этихъ 
предразсудковъ, нанесло чувствительный ударъ всћимъ ихъ в%- 
рованьямъ. Сомнћніе незамћтно подкралось къ нимъ. Смутное 
предчувствіе наступающей новой эпохи въ ихь маленькомь 
міркћ, крупныхъ перемВнь въ привычныхъ условіяхъ жизни, 
заставляло стариковъ недовврчиво покачивать головами, а 
юношей предаваться смЗлымъ мечтамъ. Они все бозе убћвж- 
дались, что Маркъ не такой ужъ сумасбродъ. Онъ никогда не 
измънялъ своего мифнія о Тіолонћ, и воть ужасный случай 
доказалъ, что онъ не ошибался. Можетъ быть, также правиль- 
ны и остальныя идеи, вывезенныя имъ изъ путешествія и 
такъ пугавшія вначалћ своею новизной; эти идеи могли быть, 
пожалуй, плодомъ болће зрБлой мудрости, чћмъ та, до которой 
додумались они сами. Они не забыли, какими аргументами 
доказывалъ молодой человћкъ необходимость проведенія дорогъ, 
и, безпристрастно перебирая его доводы, они не могли отка- 
зать имъ въ убфдительности. Они должны были также приз- 
нать, что его попытки улучшить культуру и увеличить доход- 
ность земли всегда боле или менфе удавались. Съ другой 
стороны, нельзя было не согласиться, что, не раззоряя своего 
имфнья, онъ жилъ лучше всћхъ въ КаландрВ. Все это проис- 
ходило на глазахь у всзхь разсуждаль Метраль въ одной 
групп, такъ что и спорить-то трудно. 

Обратная волна вдругъ вернула вс$ симпати и все довз- 
ріе Марку Фошюреру. Онъ шелъ во главз процессін, какъ 
всегда, осторожный и внимательный ко всфмъ, сгибая свою 
широкую спину подъ тяжелымъ гробомъ, чтобы не слишкомъ 
давить на остальныхъ, и всфмъ невольно думалось, что этотъ 
мягкосердечный челов$къ, сильный и неутомимый работпикъ, 
не можеть оказывать дурного вліянія на свою деревню. 

Когда процессія дошла до ручья, она принуждена была 
остановиться. Это уже не быль маленькій ручеекъ, сквозь 
прозрачныя воды котораго, осфненныя свћжею тБнью олеш- 
ника, видиђлись мелкія рыбки. Трехдневные дожди такъ 
переполнили русло, что онъ вышелъ изъ береговъ, и камни, по 
которымъ обыкновенно переправлялись черезъ ручей, были 
сплошь залиты водой. 

Бодиль Кенсонъ вошелъ, чтобы поискать брода; вода по- 
крыла ему икры, и онъ съ трудомъ держался на ногахъ. 

— Еслибы вашъ мость былъ готовъ, —замфтиль Метраль— 
было бы, пожалуй, удобн%е. 

Четыре человЪка, державшіе гробъ, не могли переправ- 
ляться вућстЬ, не подвергая гробъ опасности. Стоило одному 
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споткнуться на камень или оступитьея въ яму, и трупъ не- 
сомивнно полетить въ воду. Маркъ завернуль панталоны, 
снялъ сапоги и, взявъ гробъ на свои могучія плечи, понесъ 
его на другой берегъ. Все видћли, какъ во время этого пере- 
хода краска сбВжала у него съ лица; позднће онъ разсказы- 
валъ, что слышаль, какъ голова несчастнаго Антона билась 
о доски гроба. Никогда никакой стукъ не выѕываль въ немъ 
такого тяжелаго чувства. 

Провожавшіе не рёшались слћдовать за нимъ. Онъ пред- 
ложилъ перенести тБхъ, кого смущала сила потока. Часть 
крестьянъ, и почти већ женщины рћшили, что приличія поз- 
воляють имь не провожать далће; они извинились и верну- 
лись назадь въ Каландръ. Другіе, по примъру Кенсона и 
Марка, разулись, подобрались и перешли ручей; боясь упасть, 
они громко вскрРкивали по временамъ. Беззаботный, отказав- 
шись отъ помощи похь твмъ предлогомъ, что его деревяшкћ 
очень полезна ванна, былъ опрокинуть потокомъ и хлебнулъ 
порядочный глотокъ воды, раньше чЗмъ Маркъ вытащиль его 
за куртку на берегъ. При другихъ обстоятельствахъ это при- 
ключеніе вызвало бы много остротъ, но хромой, отряхиваясь, 
предупредиль насиъшниковъ, заявивъ: 

— Много 2ътъ ужъ не пробовалъ воды, —она не стала 
лучше. 

Этоть случай побудилъ стараго Мюзеля также обратиться 
къ помощи Марка, хотя гордость его была сильно оскорблена 
этимъ. Добродушный великанъ взялъ его на руки и посрединћ 
ручья, когда никто другой не могъ его слышать, сказалъ ему 
тономъ упрека: 

— Вћдь вотъ каковы ваши дороги, кумъ. Нельзя даже 
какъ слЗдуеть хоронить нашихъ покойниковь. 

Старикъ взглянулъ на него съ неудовольствіемъ; онъ при- 
нималъ за личное оскорбленіе, если кто нибудь оказывался 
правымъ передъ нимъ. Но онъ быль слишкомъ разстроенъ, 
чтобы вступать въ споръ. 

Когда на той сторонъ никого болће не осталось, већ спу- 
стили панталоны, по большей части всетаки мокрыя, надфли 
сапоги, и процессія снова выстроилась. Этоть переходъ черезъ 
ручей, нарушивъ сосредоточенное настроеніе, которымъ воз- 
даютъ дань уваженя покойнику, всБхъ раздосадовалъ. Осталь- 
ной путь быль не боле удобенъ, и похороны чрезвычайно 
утомили всвхъ. Между холмомъ, на которомъ былъ располо- 
женъ городъ, и берегомъ ручья— мёстность представляла собой 
низкую котловину, гдз вода скоплялась особенно быстро. 
Дождь переполнилъ всф колеи, трава хлюпала подъ подош- 
вами, какъ мокрая губка. Желтоватыя лужи чередовались съ 
ямами, наполненными густою грязью, которая такъ и втяги- 
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вала въ себя ногу. Пройдя немного, Маркъ и его помощники 
заявили, что нести гробъ вчетверомъ невозможно, такъ какъ 
необходимость идти въ ногу другъ съ другомъ м8шаеть имъ 
выбирать боле удобныя м$ста. Маркъ взяль одну изъ тол- 
стыхь жердей, на которыхъ былъ укрћпленъ гробъ, крћпко 
подвязаль гробъ къ жерди и понесъ его вдвоемъ съ Бодилемъ 
на вћсу. 

Между изгородями, которымъ милліоны капель, отражав - 
шія лучи внезапно блесвувшаго солнца, придавали на мгно- 
венъе волшебную прелесть, по полямъ, напоеннымь дождемъ 
и курившимся 0тъ наступившей жары, крестьяне, обходя лужи 
и перескакивая съ камня на камень, шли одинъ за другимъ 
по дорог стараго времени. 


ХХҮП. 


Хл3бъ поспълъ. Миновалъ августъ, настало время уборки 
винограда. Балтазаръ и Франселина повънчались, и свадьба 
ихъ, какъ будто на зло Марку Фошюреру и Мюзелямъ, была 
одна изъ самыхъ пышныхъ. Потомъ вернулась зима, покрыла 
все безмолвнымъ снёжнымъ ковромъ, набросила на деревья 
кружевной уборъ изъ инея и украсила соломенныя крыши 
бахромой сосулекъ. 

Устройство дороги между Каландромъ и городомъ прихо- 
дило къ концу, и већ охотно работали на ней. Потомъ и зама 
прошла, вишня, посаженная старымъ, всфыи позабытымъ Бо- 
родачемъ, зацв®ла вновь, расцвЗли и другія деревья въ са- 
Д8ХЪ. 

Когда трауръ Терметты кончился, Маркъ сказалъ старому 
Мюзелю: 

— Ну, кумъ, теперь вдь вы согласны. Ръшайте же когда 
мы сыграемъ свадьбу. 

— Қогда хочешь; чёмъ скорће, тБиъ лучше. 

— Полно, кумъ, не сердитесь, я вдь теперь буду вашимъ 
внукомъ: станемъ лучше друзьями. 

— Что сказано, то сказано —женитесъ себв! Я не иБшаю, 
но друзьями мы никогда не будемъ. 

— Истинно желЕзная у васъ голова! —воскликнулъ Маркъ. 

— Иди себз съ Богомъ —отвћтилъ старикъ. 

Маркъ долженъ быль взять на себя всЪ хлопоты по за- 
ключенію контракта. Когда пришло время, Мюзель изложилъ 
нотаріусу свои намћренія. 

— Терметта получить въ приданое все, что я не могу 
отнять у нея: состоянье матери и состоянье своего отца. А 
отъ меня ни гроша. Такъ и запишите. 
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— Ну что вы, кумъь Мюзель, — ѕамътиль нотаріусъ, въ 
конторз котораго совершались всегда вс® дВла ихъ семьи, —вы 
вздь выдаете замужъ дочку Мюзелей, неужели вы такъ - таки 
ничего не дадите ей? 

— Ей отойдеть усадьба, чего же больше? 0, еслибъ я 
только могь отнять у нея усадьбу! Ни минуты бы я не заду- 
мался. 

— Ня гроша оть васъ! да это немыслимо, никогда я не 
повърю 

— Клянусь Богомъ! 

— Вы этого не сдБлаете! 

— Увидимы 

Онъ сильно сгорбился посл смерти сына. Куда дћвался 
его гордый, надменный видъ. Онь уже не ворчаль теперь, 
даже не свисталъ, какъ дћлалъ бывало прежде, когда ему не 
было охоты отвъчать на какой нибудь вопросъ. Онъ казался 
сосредоточеннымъ, равнодушнымъ, мрачнымъ. Ничто не при- 
вязывало его къ жизни. Наслёдники его умерли, и онъ не 
располагалъ даже своимъ состояньемъ. ТћЪмъ не мензе, лобъ 
его по прежнему казался каменнымъ, и при случаћ онъ про- 
являлъ такое же непобъдимое упрямство, какъ и раньше. 
Онъ самъ чувствовалъ, что ничто не въ состоянін сломить 
его волю, и это доставляло ему наивное удовлетвореніе. Онъ 
любовался собой; можеть быть въ этомъ была, его послдняя 
радость. 

— Доброе дерево, —посмЗивался онъ, —сломиться еще, по- 
жалуй, можеть, но ужъ погнуть его, никто не погнеть. 

Онъ намЗренно отстранялся отъ свадебныхъ приготовле- 
ній, и молодые люди устраивали все по своему вкусу. Они ду- 
мали-было, по случаю недавняго траура, сыграть самую скром- 
ную свадьбу, но въ Каландрћ счаталось, что люди какъ буд- 
то и не повзнчались, какъ слЗдуеть, если свадьба не соотвћт- 
ствовала состоянію жениха и невесты. Съ другой стороны, 
всякій, водившій знакомство съ ихъ семьями, счель бы 
обиженнымъ, еслибы не попалъ въ число приглашенныхъ. Пе- 
ресчитавъ всвхъ родныхъ и друзей, которыхъ невозможно 
было обойти, они увидВли, что, даже ограничивь насколько 
возможно кругъ приглашенныхъ, она должны разсчитывать на 
сто двадцать четыре человћка. 

Наканунъ торжества изъ Сейзерье отъ Пейсенатовъ пра- 
шелъ цфлый каравань. Ихъ было человкъ десять, и среди 
нихъ молодой чиновникъ путей сообщенія, лріћхавшій пол- 
тора гола тому назадъ выВстВ съ инженеромъ. Онъ рёшилъ, 
что свадьба въ КаландрВ вавърно позабавить его, это, дол- 
жно быть, такъ „потЬшно“. Обратались къ сосёдямъ, Лоша- 
налямъ, Бенсонамъ, чтобы размВстить всћхъ этихъ пріћзжихъ. 
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Рана не могла поместить ни одного; о, конечно, не по не- 
желанію, она ничего такъ не хотћла, какъ доставить удоволь- 
ствіе плямянницВ, Богъ свидФтель! Но, какъ нарочно, она 
именно теперь перед$лывала матрацъ своей единственной 
свободной постели. Фошюреры также нө могли придти на 
помошь Мюзелямъ, такъ какъ и къ нимъ нафхали родствен- 
ники изъ Ширена и изъ Бранга. 

Маркъ выписалъ изъ города золотую цёпочку, которую 
мужъ обязанъ подарить женф, фату и шелковое платье, пере- 
дълать которое взялась деревенская портниха. Нћкоторые 
пріятели Марка нашли, что шелковое платье, пожалуй, даже 
излишняя роскошь. 

На другой день Терметта встала рано. Ясное свъжее 
утро показалось ей прелестнымъ. 

Какъ давно ждала она этого дня; ей не вВрилось даже 
что онъ, наконецъ, наступиль. Она боялась, что это все вол- 
шебный сонъ, и, проснувшись, она увидить себя попрежнему 
окруженной тЁёми ужасами, при одномъ воспоминаніи о кото- 
рыхъ она невольно содрогалась. Она была въ какомъ-то полу- 
сознятельномъ состояніи, все казалось ей не такимъ, какъ 
всегда, и сама она была не такая: всю ее переполняла ра- 
дость, надежда и тотъ смутный страхъ —недовћріе къ судьбЗ, 
которое всегда сохраняють люди, много страдавшіе, — все это 
вмфстВ придавало необычное направленіе ея мыслямъ. 

Маленькая Баска—все такая же живая и подвижная, 
хотя уже мать семейства, —и портниха, сильно озабоченная 
такой важной свадьбой, пришли одфвать ее. Итакъ, это прав- 
да, сейчасъ она отдасть свою судьбу въ руки любимаго 
челов$ка. Охваченная радостью, она просила у Бога про- 
щенья за то, что такъ часто поддавалась отчаянью Већ ея 
прошедшія огорченія стушевывались при мысли 0 томьъ, 
къ чему они привели въ конц концовъ! 

Отъ времени до времеви она выглядывала на дворъ, на- 
полнявшійся шумомъ, восклицаніями, веселымъ сићхомъ, яр- 
кими костюмами. Женщины достали изъ шкафовь свои луч- 
шія плятья и надћли золотыя украшенья. ДвЗ барышни изъ 
Сейзерье были въ свЪтлыхъ платьяхъ и шляпахъ съ цвћтами, 
что проязвело необычайный эффектъ. Наряды, веизвћстные до 
сихъ поръ въ Каландрђ, указывали на проникшее туда виъстВ 
съ жел$зной дорогой вліяніе города. Обычаи добраго стараго 
времени, слъдуя которымъ каландрцы выбирали прочныя ма- 
теріп и немарюе цвфта, могущіе служить цћђлую жизнь, 
были грубо нарушены этими легкими туалетами, въ которыхъ 
замЪчалось стремленіе слъдовать хотя издали за капризными 
требованьями моды. Солидные обитатели Каландра посмЪи- 
вались надъ этими барышнями изъ Сейзерье, но молодые люди 
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были ослћплены ихъ костюмами, а дёвушки, и прежде вез хъ 
Терметта, ощутили въ сердц® что-то вродћ зависти. 

Старый Мюзель не переодвался. На немъ была все та- 
же сБрая шапка, рабочая блуза, и небритая цћлую недълю 
борода покрывала грязной щетиной его морщинистыя щеки. 
Онъ ходилъ взадъ и впередъ, немного смущенный, среди раз- 
ряженныхъ гостей, наполнявшихъ дворъ. Большая часть при: 
глашенныхъ приносили молодымъ подарки. Каждый выбралъ 
для этого, что у него было лучшаго: одинъ двЪ бутылки ста- 
рой водки, другой знаменитаго Шармонтскаго вина, третій 
корзину прекрасно сохранившихся яблокъ; Додониха, славив- 
шаяся своимъ искусствомъ выводить индћекъ—принесла самую 
жирную во всей деревн® индюшку. Когда старика спраши- 
вали, куда класть свертки и корзинки, онъ отвћчалъ съ та- 
кимъ равнодушнымъ видомъ, какъ будто и въ самомъ дфлћ 
быль чужимъ въ этомъ дом%: 

— Куда хотите, я здЪсь не хозяинъ. 

Терметта съ безпокойствомъ наблюдала за его поведеніемъ. 
Наконецъ, она крикнула ему изъ окошка: 

— Что же, дБдушка, разв вы не будете одЗваться? 

— О, для того, что я хочу сдёлать, времени хватить. 

Наконецъ, явился Маркъ въ сопровожден1и своего семей- 
ства и своихъ приятелей. Терметта, предупрежденная Фран- 
суазой, вся вспыхнувъ, подбћжала къ окошку. Лицо Марка, 
озаренное счастьемъ, сіяло; широкія поля его черной шляпы 
весело развфвались; въ петличку своей новой куртки онъ 
воткнулъ цвфты и ленту; онъ шелъ сильный и кроткій, какъ 
всегда выдёляясь среди всђВхъ своимъ могучимъ ростомъ, вы- 
соко поднимая голову, —какъ сићлый и счастливый человЪкъ. 
Увидфвъ издали молодую дЪвушку, онъ весело махнулъ ей ру- 
кой. Она покраснфла еще сильнће и, поклонившись ему, 
быстро соскользнула съ окна, чтобы скрыть свое счастье отъ 
лкбопытныхъ взоровъ. 

Замћтивъ стараго Мюзеля въ будничнемъ платьћ, Маркъ 
полу-шутя, полу-сердато спросилъ его: 

— Что это? Развћ вы не участвуете въ свадебной церемоніи? 

— Именно!—отвфтилъ тоть съ иронической улыбкой. 

— Что вы говорите? — воскликнулъ Маркъ, предчувствуя 
какую нибудь новую выходку старика. 

Гости, наполнявшіе дворъ, слыша этоть разговоръ, подхо- 
дили къ нимъ. Терметта, въ подвЪнечномъ платьћ, сіяя моло- 
достью и свЪжестью, вышла на порогь дома, встрћтить же- 
ниха. БФлое платье и фата еще боле оттВияли ея розовыя 
щеки, черты лица приняли прежнюю округлость, улыбка, 
открывавшая ямочки въ углахъ губъ, не имла въ себ ничего 
печальнаго. 
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Старикъ окинулъ ее мрачнымъ взглядомъ и, казалось, остался 
доволенъ ею. Всв слушали. Онъ взобрался на камень, чтобы 
слова его были лучше слышны, и среди глубочайшей тишины 
началъ слфдующую р$чь, очевидно заранће приготовленную: 

— Когда я женилъ бЬднаго Антона, я передалъ ему усадьбу 
М юзелей, чтобы отцовскій домъ всегда оставался у старшаго 
сына нашей семьи. Антонъ умеръ! Сынъ его умеръ! Послћ 
него наслБдуетъ Терметта. Туть ничего не подћлаешь. Усадьба 
Мюзелей переходить къ ней, я здВсь больше не хозяинъ... 

— Простите, — живо прервалъ его Маркъ, я никогда не 
позволю сказать это. 

— Молчи ты! — грубо сказаль старикъ, —это еще не твой 
домъ пока; дай мн досказать. Я здесь не у себя дома, это 
такъ. Мой Антонъ былъ хорошій парень, только голова у него 
была не совсБмъ въ порядЕЗ: дочка его околдовала. Передъ 
смертью онъ заставилъ меня поклясться, что я не помфшаю ей 
выйти за кого ей вздумается. Чего хочетъ умирающій, то 
свято. Я пообфщалъ ему, чтобъ не тревожить его, а что ска- 
зано, то сказано: Терметта выйдетъ за Фошюрера. Но, хоть 
я и разрзшаю эту свадьбу, а все таки не одобряю ее 
и никогда не одобрю. Оня хотять пожениться. Дай Богъ, чтобъ 
это принесло имъ счастье. Здесь есть старики, знавшіе еще 
моего отца; они могли бы поразсказать, какъ мы устраивали 
пашъ домъ. Мы умЗли работать, въ наше время, могу похва- 
стать. Люди богатћють не оттого, что смотрять, какъ хлћбъ 
растетъ, и не оттого, что проћдаютъь все свое добро. Ныньче 
наши щеголи кушаютъ бБлый хлћбъ, носять тонкое бълье, а 
въ кабакъ надфвають воскресное платье, или думають, что, 
кто работаеть хорошо, тотъ и Ъсть долженъ сладко, и кто 
имфеть доходъ, не долженъ жить, какъ будто у него ничего 
квтъ. Посмотримъ, надолго-ли этакъ хватить. Это ихъ дъло! Но 
я не могу позволить, чтобы состояніе Мюзелей пошло на ку- 
тежи. Вы хотите пожениться — ну и женитесь. Но помни, 
Терметта, если когда нибудь у тебя не будеть хлЪба, не проси 
у меня. Я отказываюсь отъ тебя. Я ухожу. Въ этомъ домВ вы 
меня больше не увидите. 

Онъ сдёлалъ несколько шаговъ среди смущенныхъ гостей, 
какъ будто дзйствительно собираясь уйти. Маркъ догналъ его 
и схватиль за руки. 

— ВЗдь это шутка, не правда-ли? Вы хорошо знаете, что 
Терметта и я, мы люди не злые... до самой смерти вы будете 
зд$еь полнымъ хозяиномъ. 

— Я и ве спорю, —ты добрый малый, только ты все про- 
пустить сквозь пальцы. Пусти-ка меня. 

— Я взсъ пущу, если вы обфщаете переодъться и уча- 
ствовать на свадьбћ. 
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— О, сказаль старый Мюзель съ злобной ироніей, хоть 
ты и очень силенъ, но не будешь же ты носить меня все время 
на рукахъ. 

Маркь понялъ, что нечего было ожидать оть непреклоннаго 
упорства старика. Онъ выпустилъ его. Мюзель сняль шапку 
и поклонился гостямъ. 

— Веселитесь хорошенько, —сказаль онъ,—народу и безъ 
меня много. 

Онъ ушелъ, спокойный и равнодушный съ виду, внутренне 
радуясь, что ему удалось оскорбить молодыхъ, — стараясь всћми 
силами не уронить свое достоинство, гордо поднимая голову 
подъ устремленвыми на него взглядами. Онъ вышелъ изь во- 
роть, завернулъ за уголъ и исчезъ, ни разу не оглянувшись. 

Гости, чрезвычайно удивленные, перешептывались между 
собой. На лицахъ ихъ можно было прочитать смущеніе и со- 
чувствіе, съ едва уловимымъ оттЬнкомъ насизшки, который 
придаетъ сдерживаемое желаніе расхохотаться. Въ порыв% до- 
сады и отчаянія, Териетта сорвала свой вћънокъ изъ флеръ- 
д’оранжей и съ силой бросила его въ уголъ. 

— ЧЪмъ я прогнъвила Бога, — воскликнула она, —вћрно 
мнв никогда не быть счастливой! 

Она прислонилась къ косяку и, закрывъ лицо руками, раз- 
рыдалась. Окружающіе принялись утВшать ее. Већ единогласно 
осуждали старика: такая выходка совершенно неприлична; онъ, 
должно быть, окончательно выжиль изъ ума; нёкоторые обви- 
няли Біану въ томъ, что она его подговорила, такъ какъ 
никто не сомнфвался, что онъ отправился къ Гурро. 

— Воть такъ потВшная свадьба, —говорилъ молодой Пейс- 
сенатъ изъ Сейзерье своимъ сосЪдямъ. 

Маркъ Фошюреръ отстранилъ пріятелей, взялъ за руки свою 
будущую жену и дрожащимъ отъ волненія голосомъ сказалъ съ 
глубокимь чувствомъ: 

— Родные всегда тебя мучили и мучають, вс, кром твоего 
покойнаго отца. Но теперь я теб замћню всВхъ, и, клянусь 
теб, ты почувствуешь, что значить быть любимой. 

Молодая дёвушка, сильно тронутая, начала понемногу 
успокаиваться. Старый Лашеналь совсћмъ отвлекъ ее отъ гру- 
стныхъ мыслей. 

— ДБдъ твой не хочетъ вести тебя въ церковь, но въ про- 
вожатыхъ у тебя недостатка не будеть. Я самъ поведу тебя. 
Я вашъ ближайшій сосЪдь, эта честь принадлежить инв, и я 
не уступлю ее. Право, инъ доставить большое удовольствіе 
вести подъ руку такую хорошевькую дзвушк). 

Ласковыя слова старика вызвали улыбку на лицо Тер- 
метты. Фанія помогла ей привести въ порядокь свой подвз- 
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нечный уборъ, и она подала руку Лашеналю, который, идя с 
ней, былъ, казалось, переполненъ гордостью. 
— ӘЙ, вы! — крикнулъ онъ молодымъ людямъ, —ну-ка ска 
жите, чья дама лучше! Старики-то васъ за поясъ заткнули. 
И онъ повелъ Териетту, покачиваясь, какъ будто собиралс 
танцовать, что окончательно развеселило всћхъ. 


ХХҮПІ. 


Если старый Мюзель разсчитывалъ въ конецъ испортит! 
праздникъ, то онъ очень ошибся. Какъ только изгладихос: 
первое впечатл* не, его отсутствіе перестали зам чать. Свадьб: 
въ деревнв это такое событіе, воспоминаніе о которомъ со 
храняется до самой смерти; она составляеть эпоху въ одно: 
образной жизни деревенскихъ жителей. Вс$ интересные случаи 
происшедшее во время свадьбы, запоминаются, и потомъ въ длин. 
ные зимвіе вечера переходять изъ усть въ уста цфлые разсказь 
о ней. Никто пе можеть сдержать этотъ взрывъ веселья, про- 
должающійся иногда четыре, пять дней, если не больше. Госте 
Фошюреровь и Мюзелей твердо рЁшили повеселиться на 
славу. 

Метраль, ради этого исключительнаго случая, согласился 
снова взяться за скрипку. Онъ вышелъ впередъ и ударил 
смычкомъ. Лашеналь подалъ руку ТерметтВ, Маркъ пригла- 
силъ свою пріятельницу маленькую Баску, иначе говоря — го. 
спожу Метраль. Гости стали попарно за ними, старики, вспом- 
нивъ молодость, предлагали руку своимъ сверстницамъ, моло- 
дые люди выберали тЬхъ дЪвушекъ, съ которыми ихъ связы- 
вала тайная симпатія, и процессія безконечной лентой потя- 
нулась по новой дорог$. 

Школьный учитель заигралъ обычный свадебный мотивъ, 
нфкоторые подпфвали сзова. Это извфстная народная пћсенка, 
разсчитанная на нћсколько инструментовъ. Она немного гру- 
бовата и написана въ шутливомъ тонф, такъ какъ французскіе 
крестьяне неизмънно остаются французами: они гордятся тЬмъ, 
что всегда управляють своими чувствами, они предпочитають 
смћят" ся надъ ними, чБмъ отдаваться имъ всей душой. 

Волынка обращается къ новобрачной: 


Иди, сюда голубка, 

Иди сюда, бБдняжка! 
Ты видБла и радость, 
Ты видла и горе, 

А лучше ужъ не будетъ. 
Ида сюда, голубка, 

Иди сюда, бЪдняжка! 
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Флейта говорить новобрачному: 


Ты веди, молодой, потихоньку 
Молодую свою полегоньку, 
Чтобы щечки у ней не горБли, 
Чтобы ножки у ней не болБли, 
Потихонечку, 
Полегонечку! 


ЗатВмъ кларнеть разсказываеть гостямъ про невинность 
молодой. Барабанъ произносить: ‹Я сомн®ваюсь», а скрипки 
фальшивыми голосами гнусятъ: 


Намъ очень многое изв%стно, 
Но мы не станемъ говорить. 


Метразь зваигралъ эту пћсню, потому что на свадьбахъ 
Всегда поють ее, и никто не придаетъ ей дурного смысла. 
Марку и ТерметтВ не было никакого дћла, что говорятъ већ 
инструменты міра. Они вполн% взрили другъ другу и были 
твердо убзждены, что ихъ ждеть счастье, 

Священникъ сказалъ проповздь, полную намековъ на страсть 
Марка къ нововведен1ямъ. Онъ совћтовалъ супругамъ не до- 
вБрять искусителю, внушающему людямъ гордиться своею 
мудростью. Испещряя рћъчь книжными выраженіями и латин- 
скими цитатами, онъ говорилъ совершенно никому непонят- 
нымъ языкомъ. Свадьба была торжественная, и ораторъ быль 
особенно многорзчивъ, крестьяне терпъливо выносили его 
краснорз че, какъ необходимую часть церемония. Длина про- 
повВди даже понравилась нЂкоторымъ. 

— И видно, что для богатыхъ, — сказалъ Беззаботный, — 
чертовски долго говоритъ. 

Въ ризниц® всћхъ насиВшиалъ случай, который долго послВ 
того служиль темою разговоровъ. Старый Лашеналь долженъ 
былъ расписаться въ качествћ свидћВтеля; онъ взяль перо и 
принялся разсматривать его, какъ никогда невиданный инстру- 
ментъ. Долго припоминаль онъ, какимъ образоиъ съ нимъ 
обращаются, но ничего не могъ придумать. Обмакнувъ его въ 
чернильницу, онъ поднесъ его къ бумаг, ожидая, не начнетъ 
ли оно само писать; но перо оставалось неподвижнымъ въ 
его пальцахъ. Тогда онъ съ ръшительнымъ видомъ опустилъ 
его на бумагу, и већ наклонились надъ нимъ, чтобы удобнфе 
слить за этой любопытной операціей, но онъ никакими си- 
зами не могъ вывести ни одной буквы. 

— Я право не знаю, что туть дБлать, господинъ кюре, — 
сказаль онъ, наконецъ, — только я никакь не могу. 

Онъ ограничился тЬмъ, что поставилъ кресть. На обрат- 
номъ пути Маркъ подалъ руку своей женв. Они представляли 
собой прекрасную пару — онъ высокій, плотный, съ увзрен- 
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ными движеніями, она сдержанная, робкая, все еще очень 
ненькая, хотя деревенская жизнь въ общемъ укрБпила 
Ее, конечно, нельзя было назвать сильной работницей, не 
то она была настоящая дама. Они замЗчательно гармоні 
вали другъ съ другомъ. Метраль съ увлечевіемъ игралъ 1 
реди ихъ. 

— Мав кажется, что жизнь моя начинается сызнова 
сказала Терметта мужу, взглядывая на него съ неизъя‹ 
мымъ выраженіемъ счастья и нЪжности. 

— И это будетъ поистинЪ новое время, — радостно о" 
чалъ Маркъ. 

— Ну, старина, — говорилъ философъ- Беззаботный Ла 
налю, — воть и кончено, теперь ужъ они не могуть разг 
чаться. 

Время было жаркое, и обфдъ приготовили на двор%. 
помощью длинныхъ досокъ, положенныхъ на боченки ок 
забора, устроили громадный столь. Кенсоны, Беззаботны 
Маркъ придфлали вадъ нимъ навъсъ изъ зелени. Нарћзая 
этого вфтви, они случайно нашли гиЪздышко, въ глубин 
тораго на пуху лежало пять крошечныхь пестрыхъ яич 
Хромой принесъ его, не отрывая отъ вітка, и прикрћш 
какь эмблему плодородія, надъ мвстомъ молодыхъ. 

Въ восторгВ отъ своей выдумки, отъ хотћлъ, чтобы 
подивились ей; каждаго изъ гостей онъ подводилъь къ гні 
и, выслушавъ восклицанія удивленія, усмзхался въ борол 

Въ ясный весенній день, подъ тБнью зеленыхъ взтвей 
чался одинъ изъ тфхъ колоссальныхъ деревенскихъ обід 
которые оставляютъ далеко за собой већ самыя см$лыя п] 
ставленія о вићстимости человЪческаго желудка. Бочка вї 
прикрытая зеленью отъ солнца, возвышалась у верхняго ко 
стола. 

— Вакь это удобно, — вамЪтилъ Беззаботный, — и въ 
гребъ ходить не надо. 

— Только къ свадьбВ почата, —объявилъ Маркъ.— Сор 
ведеръ. Мы не встанемъ изъ-за стола, пока не покончимъ 

— Не бойтесь, —сказалъ Беззаботный съ убъжденіемъ, 
если только у већхъ такая же жажда, какъ у меня— лишн 
не окажется. 

Франсуаза, Фанія Метраль, Додониха и еще нћсколько 
сфдокъ прислуживали за столомъ. Наканунћ печка топил 
съ ранняго утра до поздняго вечера — сперва пекли хлз 
потомъ пироги, потомъ жарили мясо. Утромъ, въ день свад 
жарили еще то, что надо было подавать горячамъ. За г 
даной ходили въ городъ, кромВ того зарззали теленка, дв 
барановъ, не считая обитателей птичьяго двора, среди к‹ 
рыхъ было произведено страшное опустошеніе. Сожгли пф: 
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возъ дровъ. Посл всего въ печь поставили самый громадный, 
какой только можно было найти, котель съ сырнымъ супомъ. 
Франсуаза већ свои надежды возложила именно на это ку- 
шанье. Она семь часовъ варила на легкомъ огић хлћбъ съ сы- 
ромъ, подливая чрезь каждые полчаса бульонъ изъ дичи. 
Богда его внесли, сильный и вкусный запахъ пронесся въ воз- 
дух. Хлъбъ растаялъ, и казалось, что густыя сливки, слегка 80- 
лотившіяся на поверхности, наполняли весь громадный ко- 
телъ. Франсуаза, сіяя радостью при видћ вполнћ удавшагося 
супа, исчезала въ клубахъ ароматнаго пара, подымавшагося 
всякій разъ, когда она опускала деревянную ложку въ котелъ. 
Радость такъ переполняла ее, что она ощутила потребность 
разсердиться на кого нибудь. 

— Воть и все мое искусство, — кричала она сердитымъ 
голосомъ, —если кто не доволенъ, я отказываюсь. 

— Да это просто великолћино, — отвЗчали Пейссенаты 
изъ Сейзерье, которымъ подали прежде всћхъ. 

Чиновнякъ путей сообщенія заявилъ даже, что это ‹ просто 
совушка»›, но никто не понялъ, что онъ хотћлъ сказать этимъ, 

Ложки съ ожесточеніемъ стучали по тарелкамъ, лакомки 
обжигали себВ ротъ и громко отпыхивались. Въ разныхъ кон- 
цахь стола слышалось аппетитное причмокиваніе. А въ ЭТО 
время старый Мюзель, сидя у Гурро, тоже не явившихся на 
свадьбу, думалъ съ наивнымъ самомнћніемъ: ‹Скучненько имъ, 
должно быть, безъ меня». На самомъ дъ о немъ думали не 
больше, ч8мъ о прошлогоднемъ снвгъ. Погода была прекрас- 
ная, свадьба въ разгар, сырный супъ удался на славу, веВ 
обћдавшіе испытывали полн йшее наслажденіе. 

— Такъ само въ роть и идетъ! — воскликнулъ Лашеналь.— 
Нельзя ли еще тарелочку? 

— Мы бы также повторили, — закричало сразу двадцать 
толосовъ. 

— Туть еще супу по колћно,—отвБтила Франсуаза, кото- 
рая загребала своимъ черпакомъ, какъ весломъ, въ необъятномъ 
кот2%. 

— А! да здравствуеть супъ!—воскликнуль Бодиль Кенсонъ, 
протягивая свою тарелку и жмуря отъ наслаждения свои ма- 
ленькіе глазки. 

— Налейте-ка мн гущицы, — просиль Беззаботный, — 
свиней водой не откармливають. 

Терметта, болђе нёжная и деликатная, не могла принимать 
участия въ этомъ грубомъ весельи. Маркъ вопросительно по- 
смотр®лъ на нее. 

— Б$дный мой отецъ,—сказала она, —его нить съ нами. 

— Гдз бы онъ ни былъ, —отв$чаль счастливый Маркъ,— 
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онъ долженъ быть доволенъ этимъ днемъ. Ему было бы нө- 
пріятно, если бы мы въ такой день горевали. 

Это мвоголюдное шумное сборище, эта грубоватая весе- 
лость, эти ужасающіе аппетиты, это обил1е всякихъ яствъ— 
все нравилось ему, все его радовало. Его широкое лицо рас- 
плывалось отъ удовольствія, сіяло счастіемъ и здоровьемъ. Ши- 
рокія поля его шляпы, сдвинутой на затылокъ, развЪвались, 
какъ будто она собиралась улетёть. Его мускулистыя руки съ 
такой силой и р$шительностью разнимали на куски мясо, 
которое ему передавали, какъ будто его нужно было, во что. 
бы то ни стало уничтожить. Онъ быль первымъ въ дБ и 
питьБ, за столомъ онъ оставался такимъ же хорошимъ работ- 
никомъ, какъ въ полђ; въ минуты отдыха онъ окидывалъ до- 
вольнымъ взглядомъ весь столъ, всћхъ этихъ сто двадцать пять 
гостей, съ такимъ увлечешемъ отдававшихся свадебному пиру. 

По дорог случайно прошелъ Риболье. Маркъ приглашалъ 
его, его жену, своего стараго друга Балтазара и Франселину, 
но Франселина не могла простить Марку, что онъ пере- 
сталь за ней ухаживать, не дождавшись, чтобы она сама от- 
казала ему; втайнв она была сильно оскорблена этамъ. Она 
отвфтила, что ея семья была-бы очень рада присутствовать на 
свадьбВ, но, къ сожалънію, они должны отправиться дня на 
два въ Брангь убрать свой лугь и Фдуть какъ разъ въ день 
свадьбы; откладывать положительно невозможно и волей-нево- 
лей имъ приходится извиниться. ДЪӢствительно, утромъ Фран- 
селина съ мужемъ и матерью уфхали, а Риболье остался 
одинъ присматривать за домомъ и скотиной. 

Маркъ, замЁтивъ его черезъ заборъ, окликнулъ: 

— Сосфдъ, вы куда? 

— Да я такъ, мимо шелъ. 

— Завусите съ нами, разъ ужъ вы подошли. 

— Благодарю ‘васъ, я обфдалъ. 

Новобрачный перескочилъ черезъ заборъ и, пользуясь по 
обыкновению своей силой, остановилъ его. 

— Говорю вамъ, вы зайдете къ намъ. Случилось не такъ, 
какъ мы съ вами думали; но не ссориться же намъ изъ-за 
этого. 

— Риболье! Риболье!—кричали Лашеналь и Беззаботный. 

За ними подхватили и всћ остальные: 

— Риболье! Риболье! 

— Видите, сосфдъ, сегодня вс веселятся. Ну, идемте. 

— Что съ вами подЗлаешь, вфдь вы извфстный силачъ, 
отъ васъ не уйдешь, —отвћтилъ Риболье, котораго въ сущности 
сильно манилъ внушительный видъ стола. Каждый уступалъ 
ему мъсто, каждый звалъ поближе къ себђ. 

— О, сказалъ Риболье, подчиняясь сейчасъ же общему 
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тону, — сажайте меня, куда хотите, только не передъ пустой 
тарелкой. 

Вс каландрцы, проходившіе по дорог, становились та 
кимъ образоиъ гостями Фошурера, онъ съ радостью собрать 
бы сюда жителей всего земнаго шара. Онъ прибавиль еще 
досокъ къ столу, чтобы никому не отказывать. Вновь прибыв- 
шіе, опьяненные запахомъ кушавій и заразительной весело- 
стью прежнихъ гостей, быстро подчинялись потоку общаго вө- 
селья. Нъкоторые проходили, дБйствительно, случайно: Маркъ не 
имВлъ никакого основанія спеціально приглашать ихъ, но онь 
не хотвлъ допустить, чтобы они прошли мимо, не выпивъ 
стаканчика ва здоровье молодыхъ. Кто желалъ, могъ выпивать 
эти стаканчики хоть до конца праздника; столъ быль открыть 
для всфхъ. Друпе бродили вокругъ нарочно, въ надежд урвать 
кусочекъ. Такъ, наприиъръ, трудно сказать съ увзренностью, 
что у почтальона было дВйствительно въ этотъ день дБло по 
сосфдетву. Еще менће вћроятно, что сторожу было необхо- 
димо именно сегодня поговорить съ Маркомъ о какомъ-то мз- 
ловажномъ двлЬ. Воротъ ни передъ кБмъ не запирали, всБ 
желающіе приняли участіе въ торжеств$. 

Даже Діозонъ показался невлалекћ, и Маркъ силой уса- 
дилъ его рядомъ съ собой. Біана послала его разузнать, что 
тамъ дфлается. Старый Мюзель былъ убъжденъ, что безъ него 
свадьба должна походить на похороны. Біана, чтобы польстить 
ему, хотВла подтвердить это предположение. 

Несчастный Діозонъ, послВ щедраго угощеня новаго род- 
ственника, вернулся, еле держась на ногахъ. Старикъ, съ не- 
терпћніеиъ поджидавшій его уже цћлый часъ, обернулся къ 
нему съ живёйшимь любопытствомъ. 

— Ахъ, мама, —сказалъ юный развъдчикъ, —что за свадьба, 
что за свадьба! 

— Жалкая свадьба, не правда ли? —спросила Бана, увВ- 
ренная въ справедливости своихъ предположеній. 

— Какь жалкая? Да такъ въ Каландръ никогда еще не 
веселились и не будутъ веселяться! 

Старикъ поморщился и, насвистывая, отвернулся въ другую 
сторону. 

— Боже милосердный! — вскричала разъяренная Гурро- 
диха, давая подзатыльникъ своему любимцу, —этоть мальчишка 
болтаетъ, самъ не знаетъ, что. Онъ становится такимъ же бол- 
ваномъ, какъ его брать. 

Діозонъ, всхлипывая, ушелъ спать въ уголокъ, не понимая. 
за что его прибили. 

А между тБиъ, во дворё Мюзелей красное вино, какъ 
ключъ веселья, безостановочно лилось изъ бочки въ кувшины 
а изъ кувшиновъ въ стаканы. Беззаботный, глазами влажными 
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отъ умиленія, наблюдалъ, что сила струи все не уменьшалась, — 
доказательство, что вина оставалось еще достаточно. Корзины 
съ хлфбомъ передавались изъ рукъ въ руки, но отъ хлЪба 
многіе отказывались, находя, что сегодня не до него. Куски 
мяса, части свинины, телятина, обжаренная на вертез%ф, кра- 
сиво убранные цыплята, стада утокъ, въ послћдній разъ пла- 
вавшихъ въ брюквенномъ соусв, индюшки, украшенныя перьями 
изъ своего хвоста, баранъ, обжаренный цзликомъ и поданный, 
за неим$н1емъ достаточно большого блюда, на досЕЁ, горы 
мяса разныхъ сортовъ появлялись на громадномъ стол и 
быстро исчезали. 

Челюсти работали безостановочно, не м8шая перекрест- 
нымъ разговорамъ, а надъ всвмъ стояль см шанный, веселый 
гулъ. Говорили о состоянія молодыхъ, другіе, впрочемъ, на- 
ходили, что о нихъ не стоить заботиться, имъ и такъ хорошо; 
перебврали одну за другой ихъ земли и опћнивали ихъ. Ота- 
рики разсказывали, какъ они женились. Вспоминали сићшные 
случаи на свадьбах. 

Молодые люди подвигались ближе къ своимъ сосВдкамъ и 
по-деревенски, грубовато ухаживали за ними, соперничая 
другъ съ другомъ въ остротахъ. Вефыъ хотёлось шутить и 
смъяться, не забывая, конечно, объ дв и выпивЕ». 

Иногда громогласное воселицаніе, покрывавшее собой весь 
остальной шумъ, доказывало, что аппетить гостей не убы- 
взетъ. 

— Фаня, кусочекь да пожирнъй! ВЗдь стЬны грызть, 
такъ зубы поломаешь. 

— Тысяча чертей! За столомъ-то ловчће сидЪть, чЁмъ на 
лошади. 

— Ну, братцы, кажется, больше-то и нътъ. 

— Пошевеливайтесь, Франсуаза. Что вы мн даете? тутъ 
и укусить нечего. 

— Будетъ съ меня телятины, Додониха, давайте-ка ин 
курицу. Какъ другое начнешь Фсть, такъ опять и голодъ от- 
куда возьмется. 

Молодой Пейссенатъ изъ Сейзерье пытался принять уча- 
сте въ этихь тяжеловатыхъ остротахъ. То онъ восклицалъ: 
«Лопни мои глаза», то предлагалъ «свернуть голову утиной 
запкв›. Никто, кром его же компани, не смБялся, а ка- 
ландрцы съ любопытствомъ посматривали на него, какь на 
невиданнаго звЗря. 

Беззаботный чувствовалъ себя, какъ рыба въ водв, общая 
веселость вдохновляла его. Онъ былъ неистощимъ. 

— Бодиль,—кричаль онъ Кенсону—не открывайте ротъ 
такъ широко, когда глотаете. 

— Отчего?—наивво спрашивалъ тоть. 
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— Вы себ кончикъ уха откусите, приятель. 

ЗамЗтивъ, что одна изъ пріћзжихъ барышень подливала 
себ воды въ вино, онъ восклицалъ: 

— Барышня, грёхъ такую хорошую вещь портить. 

И при этомъ онъ постоянно увфрялъ, что умираетъ оть 
жажды. 

— Должно быть, нынче неурожай, что-то вина не видно. 

Или: 

— И отчего это мой стаканъ всегда пустъ? у меня скоро 
все внутри высохнеть. Правду говорятъ: не пить до дна, не 
видать добра. 

А когда ему наливали стаканъ до краевъ, онъ говорилъ 
наливавшему: 

— Будеть, будетъ, больше ве лейте. Я вФдь, пожалуй, 
все выпью. 

Франсуаза, старая служанка Мюзелей, была единственной 
представительницей семьи Терметты. Конечно, она не хлопо- 
тала бы усердие, еслибъ выдавала замужъ собственную дочь. Она 
завздывала порядкомъ празднества. Ея желтая веснущатая 
кожа блестБла, какъ вычищенный тазъ, & крючковатый носъ 
и подбородокъ дВлали ее похожей на добрую старую волшеб- 
ницу. Она была въ одно и то же время всюду, кричала, ссо- 
рилась, что у нея всегда служило выраженіемъ прекраснаго 
настроенія. И среди всфхъ этихъ хлопотъь она находила еще 
время вставлять свои вћчныя истори. Он лились непрерыв- 
нымь потокомъ, сићшиваясь съ возрастающимъ гуломъ голо- 
совъ. Во всю жизнь она не разсказывала столько, а Богъ 
свидЪтель, что она таки поразсказала не мало историй. 

Пепье просилъ у нея хлћба. 

— Большой кусокъ? съ краюшку савояра? 

— А это что за краюшка савояра? 

— Вы не знаете? На постоялыхъ дворахъ всегда дають 
краюшку, чтобъ закусить водку. Однажды къ мировому судьћ 
въ Кордон® пришли три савояра съ Наной, содержательни- 
цей постоялаго двора у моста. Савояры говорятъ: господинь, 
мы зашли къ этой женщин —выпить рюмочку и спросили ее, 
идетъ ли въ тоть же счеть краюшка. Она сказала намъ: да. 
А теперь она требуетъ за краюшку отдфльной платы. — Да 
еще бы, господинъ судья, возразила Нана, они небось не го- 
ворятъ вамъ, что подъ видомъ краюшки они съћли у меня 
хлЬбъ въ 20 фунтовъ. 

— Ну, вфть, коли такъ, тогда давайте обыкновенную 
краюшку. 

Въ другой разъ Маркоянъ отказывался оть какого-то 
кушанья, и Франсуаза говорила ему: 
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— Берите, я отъ чистаго сердца предлагаю, какъ Зона 
священнику въ Машараз%. 

— Что еще за Зона? 

— У Шалы было столько сливъ, что даже скотинб онћ 
надозли. Она и послала свою Зону отнести корзанку свя- 
щеннику. Священникъ изъ вфжливости отказывался. Тогда 
дБвочка и говорить ему: Берите, господинъ кюре, наши свиньи 
ужъ больше не дять. 

— Коли такъ, и я не хочу вашего кушанья. 

— Если вы не возьмете, я разсержусь. Я съ вами больше 
не говорю. 

— Ну, чтобы съ вами не ссориться, я готовъ хоть еще 
столько же съВсть. 


ХХІХ. 


Посл трехъ часовъ непрерывной работы челюстями, энер- 
гія пировавшихъ стала нВсколько ослабфвать; почувствовавъ 
это, Беззаботный вскричалъ: 

— Вино требуеть пћсенъ, кто скажетъ свою сначала? 

ВсБ единодушно объявили, что начать долженъ виновникъ 
торжества. Маркъ, какъ всВ знали, пълъ хорошо и зналъ 
много пћсенъ. Онъ не заставилъ просить себя, всталъ и вы- 
прямился во весь свой могучій ростъ, чтобы расправить хо- 
рошенько грудь. 

— Какую же спъть?—спросилъ онъ. Терметта привлекла 
его къ себв и тихонько попросила спть «Соловья въ лБсу». 

Онъ сейчасъ же началъ своимъ звучнымъ голосомъ, кото- 
рымъ владфлъ безъ искусства, но съ природнымъ вкусомъ: 


Соловей ты мой въ л%су, 

Я поклонъ теб несу. 

Я пришелъ тебя просить, 
Чтобъ ты сталъ меня учить; 
Научилъ бы расп%вать, 
Чтобъ зазнобу забавлять, 
Научилъ бы говорить 

Такъ, чтобъ милой угодить... 


Мотивъ этой пћсенки, одной изъ лучшихь народныхъ 
пБсенъ, по своей безысскуственности, напоминаетъ дВйствительно 
п®ніе соловья. Просто и върно выражаетъ онъ нвжную лю- 
бовь. Кто когда нибудь любилъ, не можеть слушать ее безъ 
волненья. 

Сколько воспоминавій пробуждала эта пъсня въ сердцв 
Терметты! Она переносила ее къ той ужасной ночи, когда она, 
робкая, непривыкшая къ деревнв, была такъ страшно напу- 
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гана Тіолономъ; эта пеня, прорывая окружавшій ее иракъ, 
принесла ей надежду на спасенье... Бдное, пораженное ужа- 
сомъ сердце! Какой-то внутренній голосъ говорилъ ей: люби 
его, и всВ твои страданья кончатся. 
И слезы, сладкія слезы счастья, набфгали ей на глаза. 
Соловей отвъчаетъ: 
Надо милую любить, 
Надо милой в®рнымъ быть. 
П%сни пЪть ей ввечеру, 
Поздней ночью, поутру; 
Говорить ей: жизнь моя, 
Проживемъ мы, вБкъ любя. 


ТерметтВ казалось, что пЪфсня эта сложена именно про 
нихъ. Она напоминала ей ихъ свиданья по вечерамъ у окна, 
свиданья, служившія ей единственнымъ утБшеньемъ въ тяже- 
лые дни. Мужъ ея давно уже пересталъ пфть, а она все еще 
сидфла, погруженная въ задумчивость. 

Сл%дуя прим%ру Марка, никто не отказывался «сказать 
свою пвсню», по выраженію Беззаботнаго. Оказалось, что луч- 
шія пВсни любви знали старики, и дрожащіе, потухшіе голоса 
передавали наиболђВе простыя, искреннія чувства. 

У одного изъ нихъ форма головы невольно возбуждала 
мысль, что, создавая ее, творецъ думалъ о геометрической фи- 
гур%, называемой ромбомъ. Ротъ пересфкалъ ее по діагонали, 
такъ что, когда онъ открывался, казалось, что раздвигаются 
два раввобедренныхъ треугольника. Можно было подумать, 
что изъ такого отверстія раздастся громадный внушитель- 
ный голосъ, но, оказалось, что у него сохранилось хишь 
слабое подобе голоса; только ближайшіе сосВди, наклонив- 
шись къ нему, могли разслышать: 

Въ церковь идетъ молодая, 

Въ землю глаза опустивши; 
Скрипачъ ей на скрипкЪ играетъ: 
Цв$тикъ нашъ ясный, прости! 

Другой проп%лъ пеню о томъ, какъ влюбленный отвВ- 
чаетъ на упреки своей возлюбленной: 

Когда не станетъ рыбъ въ моряхъ, 
Когда весной цв$товъ не будетъ, 
И хл5бъ не выростетъ въ поляхъ, 
Тогда твой другъ тебя забудетъ. 

Лашеналь издавна славился своимъ пніемъ. Разсказывали 
даже, что онъ самъ сочинилъ нЪкоторыя пЪсни на м»%стныя 
событія, и пзени эти пользовались большимъ успъхомъ въ Ка- 
ландрВ и окрестныхъ деревняхъ. Нельзя было не удивляться, 
съ какимъ чувствомъ умълъ онъ передавать меланхолическій 
характеръ деревенской элеми, начинавшейся такъ: 
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Тамъ высоко на гор 

Чей-то голосъ слышу я. 

Это плачетъ моя радость, 
Сердце къ ней влечетъ меня. 
Отчего ты вся въ слезахъ? 
Въ земъ, скажи, печаль твоя? 
Ахъ, вБдь это слезы счастья, 
Льется въ нихъ любовь моя. 


Трудно было повфрить, что эти люди, съ загрубзлыми 01 
непрерывной работы руками, съ загорфлыми лицами, люд 
у которыхъ Терметта не замфчала ничего, кромЗ суровости 
грубости, которые постоянно оскорбляли ея деликатност 
создали эту мечтательную и .грустную мелодію, такую просту 
и такую нёжную. А между тБмъ, она несомнзнно вышла и: 
ихь среды, они понимали ее; слушая ве, они снова молоди 
Эти грубые, жесткіе люди знали, что такое любовь, отрыван 
щая на время отъ унизительнаго эгоизма мелочныхъ забот 
Даже въ эту минуту они всё были растроганы. Этоть искре! 
ній тонъ, этоть всфмъ понятный языкъ страсти проникал 
ихъ до глубины души, заставлялъ трепетать тамъ отвфтнь 
струны. 

Молодые люди изъ Сейзерье, отказавшіеся отъ деревни 
не догнавшіе еще, не смотря на все старанье, городъ, не с 
хранили въ своей душ деревенской нетронутой свзжест 
ихъ удивляло, какъ, послв шумнаго и веселаго пира, гост 
могли до слезъ увлекаться наивными старинными пфсням 
положимъ, выпитое вино нЪсколько способствовало этов 
увлеченью, во всетаки было очевидно, что все существо кр 
стьянина откликалось на эти простые звуки. 

Пейссенатъ заявилъ, что, по его мнънію, «очень потЪші 
забавляться такими игрушками», пріятели его сочувствені 
сиЪялисьЬ. 

Старики не знали никакихъ другихъ пфсенъ, кром% эти: 
отзвуковъ старины, перешедшихъ къ нимъ еще 0тъ ихъ о 
цовъ; только ихъ они понимали и любили. Беззаботный, Мар! 
и еще нВсколько человЪкъ познакомились во время свои: 
странствій съ патр!отическими пъснями Дебро и Беранж 
«Старый сержантъ» довелъ до слезъ мэра, стараго Наполе 
новскаго капитана; онъ схватилъ себя обВими руками за г 
лову, какъ будто она сейчасъ грозила лопнуть. НВсколь 
разъ онъ самъ себя прерывалъ, чтобы увЗрить слушателе 
что все въ этой пен истинная правда. 

Босые, нише, не внемля жалкимъ страхамъ, 
Вс® къ слав® шли они побЪдною стопой! 


— Да, да, именно такъ и было. Босикомъ, голодные, 
всетаки впередъ, все впередъ. Вотъ такъ! 
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И онъ дфлалъ рукой жесть, какъ будто онъ размахивалъ 
саблей во глав% отряда. Потомъ онъ доставалъ платокъ, смор- 
кался и вытирать глаза. 

Терметта также выучилась въ Л1онз пфть н%еколько ро- 
мансовъ и часто напћвала ихъ въ мастерской у тетки. Го- 
лосъ у нея былъ слабый, и при такомъ многолюдномъ обще- 
ствВ она едва р8ёшилась открыть ротъ. Но Маркъ поддержалъ 
ее и съ своимъ обычнымъ добродушемъ первый далъ сигналъ 
къ шумнымъ одобреніямъ, когда она пропвла пЪсенку, повто- 
рявшуюся тогда по всей Франціи: 


Въ глғза мои влюбленные 
Вглядись, моя краса! 

Ты вся въ нихъ: очи синія 
И черная коса. 


Каландрцы, какъ ни были они разгорячены виномъ и увле- 
чены весельемъ, замъчали то презрительное удивленіе, съ какимъ 
слушали все это молодые люди изъ Сейзепье. Ихъ начали въ 
свою очередь уговаривать спЪть что нибудь Они съ общаго 
согласія выбрали Пейссената представителемъ ихъ искусства. 
Онъ-то ужъ зляаль пЪсни, да еще какія! Они улыбались, го- 
воря это, предчувствуя заранзе успъхъ своего товарища. 

Молодой чиновникъ всталъ съ самоувзреннымъ видомъ 
челов ка, привыкшаго, чтобы его слушали. 

— Что нибудь позабористВе! Мы имъ покажемъ, — сказалъ 
онъ вполголоса своимъ сосздямъ. 

— .Балошарә,—объявилъ онъ и началъ пћть: 

У’еп а дц! Шсһ’п а з4аше сгеуег Г’ЪаПоп... 

Онъ старался подражать тёмъ третьестепеннымъ пзвцамъ, 
которыхъ онъ слышалъ въ кафе-шантанахъ самаго послЬдняго 
сорта, гдз шутовство, разлагающее всякое истинное чувство, 
свило себ прочное гнћъздо. Въ этихъ темныхъ закоулкахъ 
старой цивилизадіи, гдз жизнь уже заглохла, царить этоть 
пдіотскій смЪхъ, беззубое осмЪиванье всёхъ чувствъ, освфща- 
ющихъ жизнь, скверная пародія, питающаяся на счеть остат- 
вовъ поэзіи и искренности въ душћ народа. Оно опустошило 
душу Пейссената, какъ червякъ опустошаеть орзхъ; оно со- 
здало изъ него человћка безличнаго, безполезнаго, мертваго, 
какъ гнилая вътвь, ве дающая даже огня. А онъ. гордясь 
своимъ несчастьемъ, какъ отличіемъ, которое ставило его выше 
остальныхъ людей, старался какъ можно больше выказывать 
его: онъ пытался, какъ будто въ этомъ именно и заключа- 
лось его завидное искусство, точно воспроизводить плоскія 
выраженія, пошлыя словечки, дребезжащій звукъ голоса, вы- 
ходящаго изъ пропитанной алкоголемъ груди, двусмысленные 
жесты, весь цинизмъ отребьевъ человЪческаго рода, служа- 
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щихъ живымъ отрицаніемъ всвхъ возвышенныхъ сторонъ души 
человћка. 

И дВйствательно, его друзья изъ Сейзерье завидовали ему. 
Зараза тронула уже и ихъ; многія стороны души, здоровыя 
и жизненныя у жителей Каландра, начали понемногу засы- 
хать въ нихъ. Они подчеркивали своимъ смЪхомъ пошлости, 
произносимыя ихъ признаннымъ вожакомъ и съ одушевленіемъ 
повторяли хоромъ припћвъ: 


Французъ, трубадуръ и карманникъ, 
Вотъ вамъ господинъ Балошаръ! 


Крестьяне разсматривали этихъ обитателей Сейзерье съ 
такимъ выраженіемъ, съ какимъ, вфроятно, жители Таити 
смотрВли, какъ на ихъ островъ высаживались первые евро- 
пейскіе матросы. Они были поражены. 

— Я ужъ и не знаю, что теперь за молодежь пошла, не 
пойму я ихъ, —сказалъ Лашеналь, выражая общее впечатлћвіе. 

— Вотъ-то дубины! — шепнулъ Пейссеватъ своимъ товари- 
щамъ. — Ну, попробуемъ еще: Путешестве Тетара на паро- 
ходъ, комическая сцена, разсказанная г. Левассоромъ въ те- 
атрЪ Пале-Рояль, препотЬшная штучка! —объявилъ онъ громко. 

И, обращаясь къ своимъ друзьямъ, прибавиль тише: 
«Если и это ихъ не пройметъ, я отъ нихъ отказываюсь». 

Тетара постигла та-же участь, какъ и Балошара. Если подъ 
словомъ «пройметъ» онъ подразумЪвалъ, что она ихъ ошело- 
митъ, то онъ не ошибся, но если онъ разсчитывалъ ихъ пл$- 
нить, то потеризлъ полнЪйшее разочарованіе. Они все сурове 
и сурове поглядывали на пъвца, такъ какъ начали подозрЪ- 
вать, что онъ смћется надъ ними. А какъ только въ нихъ 
пробуждалось недовфріе, они немедленно уходили въ свою 
скорлупу. Несчастный Тетаръ, онъ былъ, право, не такъ ужъ 
глупъ! Онъ четыре раза подъ рядъ повторяетъ, чтобы всћ хо- 
рошенько разслышали, этоть чудный прип%в»ъ: 


Ч$Бмъ можно боле прельститься, 
На пароход прокатиться!.. 


Съ какой развязностью описываетъ онъ встрћчныхъ, какія 
изысканныя выраженія, какой образный языкъ, какія благород- 
ныя чувства! Но каландрцы, казалось, обросли буйволовыми 
шкурами: всё эти милыя шутки, отъ которыхъ съ ума сходили 
ихъ гости, скользили по вимъ, не задЗвая. 

Пейссенатъ разсердился. Друзья его, на которыхъ подћй- 
ствовала общая холодность, слабо поддерживали его. 

— Ну, здсь, кажется, пороху не выдумаютъ, — сказалъ 
онъ своимъ сосздямъ.—Должно быть, они вс здВсь кретины? 
Такъ-таки ничего и не понямають! Чего имъ нужно? — Онъ 
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сдълалъ послъднюю попытку—софлъь еще Типи на желъьзной 


доро. Возбужденный негодованіемъ на глупость слушателей, 
онъ пълъ съ увлеченіемъ: 


Ну, карета, вотъ умора! 
Кочегаръ за кондуктбра, 

Ђдетъ, пышетъ, да свистить, 
Впереди труба торчитъ, 

Что тамъ лошади? Забава. 
Пахнетъ тутъ не лошадьми: 
Клапанъ слБва, клапанъ справа! 
Вотъ такъ штука! Чортъ вовьми! 
На кастрюл прокатиться, 

Въ печкБ Бхать не свариться, 
Что за роскошь, —чортъ возьми! 


Жаль, что стараго Мюзеля не было на свадьбћ. Онъ былъ 
бы отомщенъ. Два покол%нія, вскормленныя одной землей, 
говорили на разныхъ языкахъ; между ними всталъ городъ, 
этоть венавистный ему городъ, и они перестали понимать 
другъ друга. Каландрскіе старики не понимали шутокъ своихъ 
гостей, молодые люди изъ Сейзерье, сблизившіеся съ другой 
средой вслдствіе ежедневныхъ сношен съ городомъ, про- 
питанные его духомъ, который заносили къ нимъ пришлые 
рабочіе, не понимали болфе простодушія каландрскихъ ста- 
риковъ, смЗялись надъ ними. Эти дфти деревни, воспитанные 
въ дух новаго времени, казались чужими среди настоящихъ 
крестьянъ. ЖелЪфзная дорога обогатила ихъ, но за это богат- 
ство они заплатили цфной своей души. ‹Увялъ лучшій цвътъ 
ихъ души», сказали бы объ нихъ въ пЪенф$. 

Маркъ былъ пораженъ этимъ контрастомъ. «Неужели, до- 
бившись съ такимъ трудомъ нъкоторыхъ перем$нъ въ Калан- 
др, мы увидимъ въ своей деревнВ подобныя каррикатуры?› 
подумаль онъ. Но эта мысль только мелькнула у него въ 
голов; остановиться на ней онъ не могъ, слишкомъ очевидной 
ему казалась выгода для Каландра отъ его нововведений; 
впрочемъ, начавшаяся ссора сейчасъ же отвлекла его отъ 
этихъ размышленій. 

— Знаете, —сказалъ Лашеналь, насмфшливымЪ тономъ, когда 
Пейссенатъ окончилъ среди воцарившагося неловкаго молча- 
нія, — бЪгаете вы врвно потише лошади, ну, а поете-то нө 
лучше ея. 

Многіе захохотали. Молодой чиновникъ окончательно раз- 
сердился. Они уже злобно мфряли другъ друга глазами, но 
туть кстати выфшался Маркъ. 

Метраль, заигравъ на скрицкВ на другомъ берегу ручья, 
пришелъ ему на помощь. Вс повскакали съ мЪстъ. ДЪвушки, 
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давно сгоравшія желаніемъ танцовать, увлекли своихъ кавале- 
ровъ на лужайку. 

Учитель пустилъ въ ходъ все свое искусство. Онъ самъ 
дирижировалъ кадрилью. Впередъ! Скачите выше! Овъ пристуки- 
валъ ногами, подпъвалъ и въ то же время игралъ на скрипк$. 
Ти, тара, ра, ра, ра, тара, ра, ра! Ну, живъй, не ударьте 
въ грязь лицомъ Тара, тира, тира, ра, ра, ра, ра! Сгапа 
гопа! По м%ъстамъ Тара, ра, ра, ра, ра. Ц%луйте вашихъ 
дам И пока они исполняли все это, онъ выводилъ такой 
дикій звукъ на скрипкВ, что всВ со см8хомъ набрасывались 
на него. 

Онъ снова начиналъ, и подбитые гвоздями сапоги безо- 
становочно стучали по лужайкЪ; смёшно было смотръть, какъ 
быстро исчезала трава подъ ногами. 

— Нынче косить не надо будетъ, —замЗтилъ кто-то. 

— Посвять бы теперь, —прибавилъ другой, они славно 
вспашутъ.— Когда стемнъло, попробовали танцовать съ фона- 
рями. Но попытка оказалась неудачной, и всћ снова усВлись 
за столы. Кром многочисленныхъ остатковъ отъ обЗда, н“- 
шелся еще цфлый баранъ, нарочно припрятапный Франсуазой 
къ ужину; но бочка была пуста; прислонившись къ ней, си- 
двлъ Беззаботный, кажется, окончательно лишившійся дара 
слова, и, съ гордостью поглядывая на веЪхъ, стучалъ по ней 
пальцемъ, чтобы показать, что она совершенно опустошена. 
Маркъ велвлъ принести изъ погреба еще боченокъ вина, вы- 
держаннаго тамъ пять лфть. 

— Пять лЪтъ!—вскричалъ Беззаботный, пріобрътая немед- 
ленно способность рфчи. — Ну, когда такъ, и во ми% най- 
дется для него пустое м3стечко! 

Вс% съ новой энергіей принялись сть, пить и пъть. Мо- 
лодые незамЗтно удалились. Около полуночи тв изъ гостей, 
которые держались еще на ногахъ, пошли разыскивать ихъ, 
чтобы поднести имъ, по обычаю, теплаго вина съ поджаренными 
сухарями. Съ этой минуты исторія свадебнаго пиршества 
такъ же темна, какъ ночь, подъ покровомъ которой оно за- 
канчивалось. Н%®которые изъ гостей смутно припоминали, что 
въ какомъ-то дом, хозяева котораго, должно быть, встали съ 
лЬвой ноги. ихъ встрЪтили половыми щетками, но гдВ это 
было—никто не могъ сказать съ увВренностью; въ какомъ-то 
другомъ дом, перепуганныя шумомъ дфти подняли плачъ и, 
чтобы успокоить ихъ, имъ совали въ ротъ хлЪбъ, размоченный 
вь винђ; они Фли, и ихъ слезы падали въ ведро съ виномъ; 
потомъ заходили еще въ какіе-то дома, и тамъ также происхо- 
дили разныя недоразум%фнія; были и жестомя ссоры, кто-то 
клялся кому-то въ взчной ненависти, но черезъ полчаса все 
это было забыто. 
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Какимъ то образомъ, въ концћ-концовъ Провидфніе при- 
вело ихъ снова на дворъ Мюзелей. Они опять принялись за 
ду. Вдругъ Беззаботный разразился громкими рыданіями, за 
нимъ принялись рыдать и остальные. Кто-то спросилъ, что 
его такъ огорчило. 

— Никогда наши дёти не будутъ пить такого вина, —отвћ- 
тилъ онъ сквозь слезы. 

Тогда было рёшено, что онъ боленъ, и его уложили въ 
большой сундукь Мюзелей. Позднће никто не могъ припо- 
мнить, почему было выбрано такое странное ложе. Несомнънно 
только, что оно внушило зависть молодому Пейссенату: онъ 
вернулся крадучись, вытащилъ оттуда хромого, затолкалъ его 
за сундукъ, а самъ улегся на его мъсто. Всего удивительнће 
то, что на другой день, когда ихъ разбудили, въ сундукВ 
снова лежалъ Беззаботный, а Пейссенатъ былъ за сундукомъ. 
Какъ произошло это послднее перем щене?... Это происше- 
стве, какъ и многія другія, осталось навсегда неразъяснен- 
НЫМЪ. 


ХХХ. 


Гурродиха узнала, наконецъ, всю сладость осуществившейся 
мечты: она воспользуется-таки вевмъ состояніемъ, накоплен- 
нымъ старымъ Мюзелемъ; ни о чемъ болЗе не просила она Бога; 
она была счастлива и старалась, насколько хватало силь, устро- 
ить своему отцу пріятную жизнь. 

Но ей не хватало того, чего часто недостаетъ самымъ лов- 
кимъ дипломатамъ— естественности. Въ ея предупредятельно- 
сти сказывалась искусственность, которую старикъ отлично 
замЪчалъ; сначала это даже нравилось ему, какь выраженіе 
лестной для его самолюбія угодливости, но мало-по-малу это 
начало стВенять и утомлять его. Дфлая ему что нибудь, она 
не упускала случая дать понять, что это исключительно для 
него. Когда она въ воскресенье рћъзала курицу, она пользова- 
лась случаемъ замћтить: 

— Ахъ, батюшка, какъ мы стали сладко Фсть при васъ, 
раньше мы не такъ $ли. Ну, да ужь вы, можно сказать, за- 
служили, чтобы за вами поухаживали! 

Раздраженный старикъ ворчалъ: 

— Не люблю я, чтобъ о своемъ брюхВ такъ заботились. 
Бажется, и ты тянешь за другими. Такъ-то много не нако- 
ПИШЬ. 

Онъ измВнилъ своимъ старымъ привычкамъ, и ему было 
очень трудно примћъняться къ чужимъ. Онъ теперь ночти не 
работалъ, а Біана только и дЪлала, что подхваливала его. 


242 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


— Вы то ужъ по всей справедливости заработали себз 
право отдохнуть, —говорила она, видя, что онъ ничего не дБ- 
лаетъ. 

А когда онъ брался за работу, она восклицала: 

— Какой вы молодецъ, вы насъ всћхъ за поясъ заткнете: 
пфлые дни работаете, точно молодой. 

Очень скоро онъ сталъ скучать. Окружающее не могло 
развлечь его. Маленькій Жанъ-Мари боялся подходить къ 
дВду съ тВхь поръ, какъ разъ попросилъ его разсказать 
сказочку, а мать схватила его и прибила, говоря, что она 
никогда не видала тақихъ глупыхъ дЪтей. Діозона старикъ 
сталъ меньше любить въ послъднее время: отъ него ожидали, 
какъ онъ замЪчалъ, что онъ сдћлаетъ внука своимъ наслЪдни- 
комъ, и эти надежды раздражали его. Онъ чувствовалъ себя 
одинокимъ и цёлые дни не произносилъ ни слова! 

Гурродиха была убфждена, что отецъ, какъ говорится, туго 
пабилъ свою мошну. Она горЗла желаніемъ узнать это повр- 
не. Ей хотфлось знать, перенесъ-ли онъ ее изъ своего преж- 
няго дома и куда припряталъ. Отарикъ съ тЬмъ тонкимъ чу- 
тьемъ, какое всегда является у крестьянина, разъ дЪло ка. 
сается его имущества, замъчалъ, что она постоянно, всякими 
окольными путями, возвращается къ этому вопросу. 

Тогда ему въ первый разъ пришла въ голову мысль, что 
привязанности, идущія отъ сердца, умираютъ лишь виъстЬ съ 
сердцемъ, а отношенія, вызванныя разсчетомъ, порываются, если 
разсчетъ не оправдается. Съ этого дня его часто посфщалъ 
духъ стараго Бородача, —онъ жилъ въ комнатвВ самоубійцы. 
Первый разъ со времени переселенія къ дочери онъ подумалъ 
о томъ, что онъ не дома, что здВсь онъ не хозяинъ. Если 
Бана разсердится въ конецъ, потерпъвъ неудачу въ своихъ 
подходахъ къ его сундуку, ему, со всей его гордостью и над- 
менностью, придется выносить ея гнзвъ. 

Наконецъ, была еще глубокая и тайная причина его стра- 
даній: уйдя изъ дому, онъ измЪнилъ тому, что составляетъ 
весь смысль жизни крестьянина, тому, что можно назвать 
властью земли. Въ своемъ домћ онъ продолжалъ работу сво- 
ихъ отцовъ и дфдовъ, онъ трудился для своей земли. Теперь 
онъ потерялъ почву подъ ногами, онъ походилъ на растеніе, 
вырванное съ корнемъ. Невыразимая грусть наполняла его 
сердце при мысли, что онъ умретъ не тамъ, гд до сихъ поръ 
умирали всё Мюзели, и эта грусть подтачивала его волю, ко- 
торую до тБхъ поръ ничто не могло сломить. Онъ изумлялся, 
какъ въ его лвта, съ его характеромъ могъ онъ совершить 
подобное безуміе. Ес причины, побудившія его къ тому, — 
оскорбленная гордость, досада — казались ему все боле и бо- 
лБе ничтожными. 
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Безь опредћленной цЗли, повинуясь могущественному 
инстинкту, онъ бродилъ вокругъ тВхъ мћстъ, гдћ протекла вся 
его жизнь и откуда онъ самъ себя изгналъ. Онъ любилъ те- 
перь свою усадьбу съ отт8нкомъ тревожной грусти, какую 
испытываемъ мы, когда близкій намъ человћкъ лежить боль- 
ной на чужихъ рукахъ. Онъ обходиль со всвхъ сторонъ свои 
владфнья, онъ, какъ прежде, окидывалъ ихъ хозяйскимъ гла- 
зомъ. Если въ виноградникВ былъ сломанъ колъ, онъ со вся- 
кими предосторожностями тихонько вбивалъ новый. Если 
овъ находилъ дыру въ забор%, то, убВдившись, что его никто 
не видить, онъ торопился починить ее. Всегда на сторожф, 
чтобы кто-нибудь не замЪтилъ его, онъ прохаживался взадъ 
и впередъ, тамъ вырывая сорную траву, туть привязывая 
отвязавшуюся лозу, съ ревнивой заботливостью земледзльца, 
ухаживающаго за своей землей, какъ за любимой женщи- 
ной. 

Если кто-нибудь проходилъ мимо во время этихъ тай- 
ныхъ посфщенй, онъ тотчасъ же принималъ равнодушный 
видъ человћка, случайно попавшаго сюда, и, посвистывая, ухо- 
дилъ куда-нибудь въ сторону. 

Старый Мюзель, съ сердцемъ, окаменЪвшимъ отъ гордости, 
загрубъвшимъ отъ привычки повелЗвать, мало по малу оттаи- 
валъ и превращался въ другого Мюзеля съ такимъ же чув- 
ствительнымъ сердцемъ, какъ и у другихъ людей. 

Но никто не подозръвалъ этой перемъны, такъ какъ онъ 
готовъ былъ умереть скорће, чБмъ дать кому-нибудь замЗтить, 
что онъ раскаивается въ своемъ поступк®. Старый Мюзель 
никогда не измЗняетъ своихъ рёшен, — таково было его всегдаш- 
нее правило. Даже Біана, при всей своей проницательности, вВрила 
его напускному спокойствію. 

Въ дв зимы дорога была проведена, и всв были въ 
восторг, не исключая и прежнихъ противниковъ ея. Пре- 
имущества хорошей дороги до такой степени били въ глаза, что 
не было никакой возможности отрицать ихъ. Одинъ старый 
Мюзель стоялъ на своемъ, иногда сосъди говорили ему съ 
лукавымъ видомъ: 

— Что, кумъ, дорогу-то въдь всетаки провели. 

— Ахъ, —отвћчалъ онъ пренебрежительнымъ тономъ, —д%- 
лайте, что хотите, меня это не касается. Мое время прошло, 
да и самъ я скоро уйду отсюда. 

И дйствительно, внутреннее горе, которое онъ тщательно 
старался подавить, быстро старило его. Казалось, что морщины 
у него на лиц двоились, такъ быстро увеличивалось ихъ 
число. Волосъ у него почти не осталось, такъ что голова өго 
представляла собой голый черепъ, обтянутый кожей. Въ 
несколько м%8сяцевъ силы совершенно оставили его. Онъ не 
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могъ работать больше двухъ, трехъ часовъ въ день. Куда 
дфвалась его горделивая осанка; и безъ того невысокій ростомъ, 
онъ съ каждымъ днемъ все больше и больше горбился. 

— Гнется старый Мюзель,—говорили сосфди, —въ землю 
смотритъ, вЪрно скоро ужъ уйдетъ въ нее. 

Маркъ, встр®чаясь съ нимъ на улиц, всегда кланялся ему 
почтительно, какъ отцу, и спрашивалъ, какъ его здоровье. 
«Здравствуй, здравствуй», — отрывисто говорилъ старикъ, сво- 
рачивая въ сторону. ТерметтВ онъ и совсфмъ не отвЪчалъ: 
онъ проходилъ мимо, не замЗчая ея, и жилъ, какъ будто ея 
не существовало на свЪт%. 

Но когда онъ встрћчалъ гдз нибудь Франсуазу, онъ всту- 
паль съ ней въ таинственные переговоры. Старая служанка 
обожала своего хозяина, который, какъ бы то ни было, всегда 
оставался ея настоящимъ хозяиномъ. Въ глубин души она 
жалла о немъ, такъ какъ ей теперь не съ к8мъ Сыло бра- 
ниться: Маркъ всегда добродушный, всегда веселый, слишкомъ 
рЪдко доставлялъ ей случай раскричаться. 

Она сообщала старику все, что происходило дома. Черезъ 
нее онъ раньше всёхъ узналъ о беременности Терметты. Съ 
этой минуты онъ сталъ интересоваться своей внучкой больше, 
ЧВМЪ за всю ея жизнь. 

Разъ вечеромъ Франсуаза сообщила ему, что ночью, в%- 
роятно, настануть роды. 

На вар%, когда она шла задать корму скотин8, она уви- 
дЪла Мюзеля, притаившагося за заборомъ; онъ ждалъ ее. 

— Кончилось! —крикнула она. 

— ДЗвочка или мальчикъ? 

— Мальчакъ мальчишка и кричить такъ, что взрос- 
лому впору. Здоровый голосъ! Бабка говорить, что на васъ 
похож». 

— Неправда, не можетъ быть! 

— Тысяча холеръ вы мав никогда не вВрите. Подите, 
когда такъ, посмотрите сами. 

Старикъ ушелъ, нћсколько смущенный, покачивая головой 
и повторяя про себя: 

— Мальчикъ! опять у насъ мальчикъ въ домћ. 

Со времени этого достопамятнаго событія онъ устраивалъ 
такъ, чтобы н$еколько разъ на дню видфться съ Франсуазой. 
Онъ засыпалъ ее вопросами о малютк, котораго, въ честь 
покойнаго отца, назвали Антономъ. Хорошо-ли онъ спалъ? 
Открывалъ-ли уже глаза? Не щурилъ-ли ихъ? Хорошо-ли 
няньчилась съ нимъ мать? Хватало-ли у нея молока? Хорошо- 
ли его кормятъ-то? Не рЪжутся-ли у него зубки? Похожъ-ли 
онъ по прежнему на него? 

Пользуясь своей властью надъ нимъ, Франсуаза хорохо- 
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рилась и бросала ему въ отвфть слова, какъ проклятья. Она 
уже не тосковала боле, жизнь ея снова наполнилась. Только 
ея хозяинъ сильно измънился на өя взглядъ: онъ ръдко схва- 
тывался съ ней зубъ за зубъ, какъ прежде. 

— Что мив вамъ говорить, —кричала она; вы мн пред- 
лагаете такіе вовросы, какими поставили нфкогда въ тупикъ 
Трирскихъ мудрецовъ. 

— А чБмъ же это поставили въ тупикь Трирскихъ муд- 
рецовъ?г — добродушно спрашивалъ онъ. 

— Ихъ спросили, что началъ [исусъ Христосъ дВлать, 
какъ только ему исполнилось тридцать лБтъ. Они рылись въ 
своихъ книгахъ, но ничего не могли найти. Тогда одинъ 
крестьянинъ и говорить имъ: «А я знаю что: когда Іисусу 
Христу исполнилось тридцать лћътъ, онъ началъ свой тридцать 
первый годъ жизни». Ваши вопросы не хитрће этого. 

— РазвВ вамъ трудно, Франсуаза, отвътить мнв. В%дь 
молодецъ онъ, правда? И хорошенькій? Только здоровъ-ли 
онъ? Правда-ли, что овъ похожъ на меня? 

— Пришли бы сами посмотр®ть на него, небось нө 
съБлъ бы васъ, тогда и спрашивать нечего было бы. Ну, 
конечно, онъ просто прелесть, и молодецъ, — вВситъь ЦЗлыхъЪ 
восемнадцать фунтовъ! А на васъ похожъ-ли? Ну. нЪтъ, по- 
корво благодарю, получше васъ будетъ. 

Когда ребенку исполнилось семь м8сяцевъ и старикъ услы- 
шалъ, какъ онъ всћхъ узнаетъ, какъ онъ хохочетъ, когда ему 
щекочутъ подъ подбородкомъ, какая у него плутовская рожица, 
когда онъ сосеть свой большой палецъ, Бакъ онъ спокойно 
лежитъ въ люлькЗ, какъ онъ не по днямъ, а по часамъ умнђетъ, 
онъ не могъ больше вытерифть. Однажды, когда Маркъ ушеяъ 
на виноградникъ въ Шарманъ, а Терметта, чтобы пройтись 
немножко, понесла ему обћдъ, оставивъ мальчика на попече- 
нів служанки, старикъ пробрался въ свой старый домъ. 

Видъ двора поразилъ его. Онъ не узнавалъ ничего: дворъ былъ 
весь вычищенъ, кучи мусора, между которыми росла крапива, 
исчезли, бревна, гнившія подъ дождемъ, были убраны подъ 
навсъ, устроенный Маркомъ; въ саду не было сорной травы, 
глушившей его раньше. Избавившись отъ своихъ былыт5 я365, 
домъ выглядфлъ такимъ же молодымъ и веселымъ, какъ его 
обитатели. Старикъ внутренно сравнилъ настоящее съ прош- 
лымъ и вынужденъ былъ признаться, что настоящее, пожалуй, 
не уступит». 

Не разъ въ тайникахъ души дВлалъь онъ себз подобныя 
признанія, видя, какъ благодаря разумнымъ заботамъ Марка, 
хлВбъ родится лучше и сборъ винограда больше. Онъ начи- 
налъ сомнЪваться въ себћ самомъ и соглашаться, что молодой 
человъкъ не такой ужъ сумасбродъ, какъ онъ воображалъ. 
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Старина подавалась даже въ лицЪф самого взрнаго своего за- 
щитника. 

Внутренній видъ дома поразилъ его еще больше, онъ со- 
вершенно измфнился. Терметта осуществила свою мечту: по- 
рядокъ, неизвЪстный до тфхъ поръ въ КЌаландр%, царствовалъ 
повсюду. По просьб жены, Маркъ употребилъ на поправку 
дома часть денегъ, прикопленныхъ до свадьбы. Окна были 
увеличены, и стекольщикъ, наконецъ, получиль разрћшеніе 
вставить новыя стекла; свЪтъ, смягчаемый занавЪсками, ши- 
рокимъ потокомъ врывался въ первую комнату. Занавћски! 
старый Мюзель долженъ былъ собственноручно пощупать ихъ, 
чтобы убБдиться, что это дЪйствительно ситецъ. Потрескавшіеся 
и обнаженные карнизы были обшиты тесомъ, окрашеннымъ 
въ красный цвфть, и очевидно недавно вымыты. СтБны были 
выбВлены и около нихъ не валялись уже кучами различные 
инструменты, разбросанные кое-какъ и напоминавше кочевье 
дикарей. 

Невольно старикъ вернулся къ порогу, чтобы отряхнуть 
землю, приставшую къ его ногамъ. 


— Тутъ хоть бы принцамъ жить,—сказалъ онъ съ сму- 
щенной улыбкой человћка, смБющагося надъ своими прежними 
убфжденьями. 


Онъ взяль на руки своего правнука и съ жаднымъ любо- 
пытствомъ осмотрВлъ его со всфхъ сторонъ. Въ эту минуту 
старый Мюзель, суровый и грубый крестьянинъ, почувство- 
валъ, какъ невольно радуетъ его мысль, возникшая подъ 
вліяніемъ всего видфннаго имъ сейчасъ, мысль, что жизнь 
этого ребенка, едва начинающаго жить, будетъ несравненно 
легче, чБмъ его собственная. «Если можно жить спокойн%е, не 
пуская по втру свое состояніе, то лучше и не надо», сказалъ 
онъ самъ себЪ, чтобы оправдать въ собственныхъ глазахъ та- 
кую изм$ну своимъ убЪжденьямъ. 


Онъ нашелъ, что по разсказамъ Франсуазы нельзя было 
составить ни малёйшаго представленія о всЪхъ достоинствахъ 
маленькаго Антона. Радуясь, что, наконецъ, держить его на 
своихъ рукахъ, онъ выдумывалъ такія удивительныя штуки, 
чтобъ позабавить ребенка, что Франсуаза подумала, ужъ не 
сходитъ-ли онъ съ ума. 

— Ну, сказала она, —вы ничего подобнаго не придумывали 
для своихъ дтей! 

Съ твхь поръ онъ приходилъ туда тайкомъ всякій разъ, 
когда представлялась возможность. Франсуаза нарочно вы- 
водила его изъ себя, заявляя каждый разъ, что не будетъ 
болыпе пускать его, такъ какъ боится, что хозяева разбранять 
ее. Старикъ сердился. Франсуаза, въ восхищеньи отъ своей 
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выдумки, кричала громче его. Кровь ея обращалась быстр%е, 
и легкія получали полезное упражненіе. 


ХХХІ. 


— Хозяинъ, — сказала разъ утромъ Франсуаза Марку, 
отправлявшемуся на работу, — когда вы дойдете до виноград- 
ника и хозяйка догонитъ васъ, вернитесь на минутку домой. 

— ЗачВмъ? 

— Вы найдете у себя что-то очень удивительное. 

— Что-же такое? 

— Это вамъ будеть пріятно. 

— Да что-же наконецъ? 

— Тысяча холеръ! Вернитесь, сами увидате! 

— Что за секреты? 

— Тысяча чертей! Можете же вы вернуться, разъ я васъ 
прошу. 

Заинтересованный Маркъ вернулся. Франсуаза, ожидавшая 
его, посовфтовала ему подойти тихонько къ окошку и посмо- 
трфть, что дВлается въ домћ. 

Д%йствительно, то, что онъ увидфлъ, очень удивило его, 
такъ удивило, что онъ нВсколько разъ протиралъ себЪ глаза, 
чтобы убфдиться, не ошибся ли онъ. НФтъ, онъ не ошибался: 
старый Мюзель сидълъ у него въ домћъ и держалъ на рукахъ 
маленькаго Антона. Съ радостнымъ лицомъ онъ забавлялъ 
ребенка, и самъ, повидимому, забавлялся не меньше его. 

— Ну, здравствуй, дружище! Здравствуй, мошенникъ! 
Здравствуй, наслЪдникъ! Узнаешь меня? Узнаешь этого ста- 
рика? Кто же такой этотъ старикъ? Твой дъдъ, правда? Ну, 
скажи же, правда? 

Онъ держалъ головку ребенка на одномъ уровн съ своей; 
эта маленькая, нБжная, розовая головка, напоминавшая пу- 
шистую кожицу спВлаго персика, казалась еще нъжн%е ря- 
домъ съ жесткимъ, какъ камень, лбомъ, подъ кожей котораго 
кровь, казалось, перестала обращаться. Ребенокъ, глядя на 
него, улыбался. 

— См3ешься, мошенникъ! Значитъ, узнаешь меня. 

Мысль, что ребенокъ узнаетъ его, доставляла старику ве- 
личайшее удовольствіе. Онъ н%сколько разъ подбрасывалъ его 
кверху, какъ будто намЗревался вскинуть на потолокъ. ‹ Хопъ- 
ля! Хопъ-ля»! И каждый разъ взрывъ звонкаго смъха выры- 
вался изъ розовыхъ губокъ ребенка, Онъ также протягивалъ 
ручки, какъ будто хотВль схватиться ва балку. Хопъ! Хопъ-ля! 

Потомъ старикъ сталь напћвать ть же самые «хопъ-ля», и 
продолжалъ распъвать всевозможные слоги, приходившіе ему 
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въ голову, заставляя ребенка прыгать у себя на колђняхъ. 
Хопъ-ля! Хопъ-ля! ля! Тиляля! Тро, тро, тро! Таталя! та- 
таля! Литатали! Трантанмили! Пуфъ! Пуфъ Транапа! 

— Транапа! На этомъ пеня кончилась. Постой-ка я тебя 
стукну. Транапа! И дъдъ дфлалъ видъ, что хочетъ стукнуть 
его лбомъ по головћ. Это такъ заняло ребенка, что онъ на- 
чалъ также бормотать: Тру, тру, —махая рученками, какъ птен- 
чикъ, первый разъ расправляющій крылья. 

— А, ты говоришь: Тру! Ну, пусть будетъ: Тру! Будемъ 
пвть Тру! Тру! Тру! Что за молодець этоть мальчишка! На- 
стоящій мужчина! Ахъ, мошенникъ, какъ онъ поеть: Тру! 
Тру! Тру! Право настоящій мужчина; маленькій, маленькій 
мужчина! Тру! Тру! Ахъ, ты, разбойникъ! Ну, поцълуй меня 
теперы Хочешь поцВловать меня, плутишка? Хочешь поцћло- 
вать своего дВдушку? 

И онъ приближалъ свое темное, морщинистое лицо къ 
розовому личику ребенка, уговаривая его всячески поцћЪло- 
вать его. 

— Ну, поцёлуй же меня, крошка! Поцћлуй своего дфда, 
дружище! Ну, будь умникомъ, поцълуй дћда! 

Широко открытые, удивленные глазки ребенка, смотрЗли, 
не видя, точно окна дома, хозяинъ котораго еще не проснулся. 
Онъ, казалось, съ глубокимъ вниман!емъ разсматривалхъ лицо 
старика. Наконецъ, невозможный цвътъ носа поразилъ его и 
онъ потянулся къ нему, открывая рот». 

— Ахъ, разбойникъ, да вздь ты укубиль меня! —вскрик- 
нулъ старикъ такъ неожиданно громко и радостно, что испу- 
галъ ребенка; его нВжное личико тотчасъ затуманилось. 

— Ну, не плачь же, дружокъ. Чтожъ ты за мужчина? 
Не плачь, я въдь не хотЬлъ тебя испугать, внучекъ. Ты все- 
таки плачешь? (Сейчасъ мы тебя поносимъ. Ну, мать утЬшь 
его, онъ испугался, твой сыночекъ. Онъ очень испугался, 
мать (Старикъ обращался виъсто матери къ часамъ). Онъ 
положилъ ребенка себъ на руки и ходиль съ нимъ по ком- 
нат, укачивая его и нап®вая старую колыбельную пЬсню: 

У моей кумы было три экю, 
Ти-ре-лян-леръ!.. 

У моей кумы было три экю, 
И два су на придачу. 

Ребенокъ, успокоившись, закрылъ глаза. 

— Ты спать хочешь, крошка? Этотъ малютка хочетъ спать. 
Мать, надо его уложить (Мюзель продолжать обращаться къ 
часамъ, какъ будто это и въ самомъ дЪлЬ была мать). Ну, 
посмотрите же, онъ совсЪмъ спить. 

Смотрите, смотрите, — никто не ходите! 
Смотрите, смотрите,—никто не шумите! 
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Воть пВтушокъ 
УлетБлъ на лужокъ, 
А къ намъ сонъ все не слетаетъ, 
У насъ дитя не засыпаетъ. 
Смотрите, смотрите, —никто не ходите! 
Смотрите, смотрите, —никто не шумите! 


«Неужели это дЪйствительно самъ старый Мюзель? —спра- 
шивалъ себя Маркъ. — Его должно быть подмънили, это просто 
невВроятно. Кто могь научить этого стараго волка такимъ 
штукамъ? Кто вложилъ въ это каменное сердце такую мате- 
ринскую нВжность? Но нёть, это онъ, это несомнЪнно старый 
Мюзель, только все его существо перевернулось: маленькій ро- 
зовый пальчикъ ребенка открылъ дорогу къ его сердцу, и тамъ, 
въ этомъ каменномъ сердцъ нашелся уголокъ, гдЪ таилась глу- 
бокая нЪжность, о существованіи которой онъ и самъ не по- 
дозръвалъ». 

Но ребенокъ не заснулъ, онъ снова сталь улыбаться, слу- 
шая пЗсни дда. 

— 01 теперь ты смфешься, мошенникъ! Ты смЪешься! Ты 
вЪдь мой внучекъ, мой маленькій внучекъ Да, да, сударь, 
это дЪдушкинъ внучекъ! (На этотъ разъ Мюзель обращался 
къ печкВ). ГдВ туть дЪдушкинъ внукъ? Воть онъ! Неправда 
ли, что за мальчикъ, сударь, чудо! Поговори-ка съ дВдомъ, 
мальчуганъ! Поговори съ нимъ, я теб что-то дамъ. 

Ребенокъ случайно пробормоталъ: Ня! Ня! 

— На! Ня! Что же это такое—ня, ня? Молодецъ мальчикъ, 
онъ говорить дЗду: ня, ня! Когда мама вернется, она дастъ ему 
кусочекъ сахару. Мама (Мюзель снова обращался къ часамъ), 
вы вЪдь дадите сахару своему мальчику. 

И старикъ опять напфваль, подбрасывая кверху ребенка. 
Потомъ онъ посадилъ его къ себ на колВно. Хопъ, хопъ! 
Ђдемъ на лошадеђВ, мальчуганъ. То прячась за его спиной, 
то вдругъ выглядывая оттуда, онъ кричалъ ему: Куку, куку! 
Воть и я! Развеселившійся ребенокъ звонко хохоталъ, а за 
нимъ смћялся и старикъ. 

Вдругъ онъ остановился на полусловъ: въ окић онъ не- 
ожиданно встрЪтилъ взглядъ Марка. Онъ прекратилъ игру и 
замолчалъ, сильно смущенный. 

Маркъ, не менфе смущенный, вошелъ, улыбаясь, въ домъ. 
Старикъ отвЪтилъ на его улыбку съ видомъ школьника, пой- 
маннаго на шалости. Новдри его раздувались, можно было 
догадаться, что гордость въ послъдній,разъ заявляетъ въ немъ свои 
права. Т%мъ не менфе оба они одновременно почувствовали, 
что въ нихъ не осталось ни ТВни злобы, и они снова могли 
полюбить другъ друга. Не сговариваясь, они одновременно по- 
ставили крестъ на прошломъ. 
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— Правда, въдь онъ у насъ молодецъ, здоровый, силь- 
ный? — сказалъ просто Маркъ, показывая на мальчика. 

— Другого такого не найдешь, ужъ это върно, —отвЪтилъ 
старикъ. 

— Что вы не заходите почаще посмотр%ъть на него? Въдь 
вы здЪсь дома, помните. Ваше м3сто за столомъ ждетъ васъ, 
и комната ваша всегда готова. Никто въ ней ничего не тро- 
галъ. Вы все найдете на старомъ мств, когда захотите. 

— Что и говорить, ты-то славный малый, — сказалъ ста- 
рикъ тономъ, въ которомъ, кром одобренія молодому чело- 
вЪку, слышался упрекъ нВкоторымъ другим. 

Мюзель, продолжая чувствовать сильное смущенье, поигралъ 
еще н%®сколько минутъ съ ребенкомъ и ушелъ. 

— До свиданья! — сказалъ ему Маркъ съ добродушной 
улыбкой. 

— До свиданья!—отвфтилъ старикъ, отворачиваясь, чтобы 
скрыть свое смущенье. 

Н»сколько дней спустя онъ сказалъ Марку: 

— Приготовь-ка и вправду мою комнату, я перейду въ нее. 

Годы и испытанія такъ надломили этого человћка съ же- 
лЬзной волей, страшнаго укротителя воловъ, что онъ не р%- 
шился самъ объявить Гурродихв о своемъ переселенін, опа- 
саясь тяжелой сцены. Это взяла на себя Франсуаза, отпра- 
вившаяся туда за его пожитками. 

В%рная и преданная Франсуаза, полагаясь во всъхъ труд- 
ныхъ случаяхъ на свой языкъ, не боялась рЪшительно ничего. 
не считая, конечно, привидЪній. Біана никакъ не ожидала 
такого поступка со стороны старика. Оскорбленная, обманутая 
въ своихъ ожиданіяхъ, видя, какъ въ одну минуту рушится 
все, что она съ такимъ усердіемъ воздвигала въ теченіе мно- 
гихъ лБтъ, она мужественно встрфтила ударъ. Она вся позе- 
ленфла, такъ какъ управлять своимъ лицомъ очень трудно; но 
словами управлять можно, и она такимъ же сладкимъ голо- 
сомъ, какъ обыкновенно, отвфтила Франсуазћ: 

— Мы держали его только потому, что онъ мой отецъ; 
но это такая обуза, что избавиться отъ него, признатьсх, 
большое счастье. 

Терметта сидзла съ ребенкомъ у окна, когда старикъ 
окончательно вернулся въ свой старый домъ. Она уже не по- 
ходила теперь на хрупкую былинку. Счастье округлило ея 
черты, но ямочки на щекахъ сохранили въ себЪ, какъ вос- 
поминан!е о прошломъ, неуловимый оттВнокъ грусти. Изъ 
этого окна она смотрЗла на безграничную ширь полей. 
Если бы она вспомнила теперь, какой ужасъ навели на нее 
однажды ночью эти дикія м$ста, она могла бы съ полнымъ 
правомъ сказать, что не она одна измънилась съ т8хъ поръ: 


БОНЕЦЪ СТАРИНЫ. 251 


по примъру Марка, крестьяне начали вырубать деревья и 
кусты, придававшіе Каландру видъ глухого лВса и отнимавшіе 
у земли соки и лучи солнца. УбВдившись въ пользВ хоро- 
шихъ дорогъ, крестьяне проложили повсюду новыя; проводя 
дорогу въ Шамбъ, они прорыли нВсколько канавъ и осушили 
такимъ образомъ болото, превратившееся послВ этого въ пре- 
красный лугъ. Теперь стало возможно воздвлывать и низкія 
земли. Самая обработка также значительно улучшилась. Де- 
ревня преображалась подъ руками человћка. Терметта пря- 
несла въ деревню привычки, незнакомыя тамъ раньше, и побЪда 
осталась за ними; теперь она могла устраивать свою жизнь 
по своему вкусу. Ова была счастлива. 

Возвращаясь тайкомъ въ тотъ домъ, гдз онъ пятьдесятъ 
лЪтъ былъ полновластнымъ хозяиномъ, и увидђвъ у окна Тер- 
метту, сіяющую молодостью, гордую своимъ материнствомъ, 
старикъ почувствовалъ, что она одержала побЪду въ неравной 
борьбВ, завязавшейся между ними. Молодая женщина, неспо- 
собная къ ненависти, поняла съ своей стороны, какое по- 
слзднее, жестокое униженіе долженъ быль испытывать ста- 
рикъ, возвращаясь въ свой домъ и признавая такимъ обра- 
зомъ свое пораженіе. 

Ей пришла въ голову счастливая мысль. Взявъ ручку ре- 
бенка, она махнула ею, сказавъ: 

— Поздоровайся съ дБдушкой, сынокъ! 

Ребенокъ улыбнулся. 

— Здравствуй, здравствуй! — отвВтилъ старикъ прерываю- 
щимся ГОЛОСОМЪ. 

Мюзель прожилъ еще н$сколько лёть. Но это была скорЪе 
тБнь прежняго Мюзеля. Когда воля его была сломлена, ста- 
рость быстро подкралась къ нему. Онъ уже не могъ работать 
и цвлые дни сидфлъ передъ печкой, мВшая уголья и посви- 
стывая. Москва, также сильно постарЪвшая, лежала у его 
ногъ и не ворчала больше; годы измфнили ее также, какъ и 
хозяина; когда ее гладили, она лежала неподвижно и равно- 
душно, точно мертвая. Почувствовавъ приближеніе смерти, 
старикъ легь лицомъ къ стВн, не отвёчая ни слова на воп- 
росы, не замЗчая, повидимому, заботь, которыми его окру- 
жали. Франсуаза, ухаживавшая за нимъ, увидёла, что онъ 
умеръ, только когда члены его начали холодћть. 

Теперь старымъ временамъ уже пришелъ конецъ. Домъ Мю- 
зелей, перестроенный Маркомъ и Терметтой, послужилъ об- 
разцомъ для другихъ. О черномъ хлВбЪ вспоминали только, 
когда хотВли посмБяться надъ грубыми вкусами стариковъ. 
На мЪстВ кладовой Рибольеровъ выросло самое красивое 
зданіе Каландра—школа, а сынъ Беззаботнаго смънилъ въ ней 
Метраля. Вино стало въ восемь разъ дороже прежняго. Стар- 
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шій сынъ Марка —докторъ, поселился въ сосфднемъ городкћ. 
Крестьяне разбогатЬли и живуть несравненно лучше. Но уже 
немногія старушки умъютъ пить: 


Соловей ты мой въ л%су, 
Я поклонъ тебБ несу. 


Професслональная гипена на шестомъ 
СЪЁЗДВ руескихъ врачей въ К1ев®. 


Профессіональная гигіена на нашихъ глазахъ, въ теченіе лишь 
послЬдняго десятилћтія, достигла на западћ значительныхъ успф- 
ховъ въ теори и на практикћ, получивъ полныя права граждан- 
ства среди другихъ отраслей соціально-медицинскихъ знаній. По- 
мимо отдёльныхъ монографій и статей въ общихъ, медицинскихъ и 
техническихъ журналахъ, всесторонней разработкћ различныхъ про: 
фессіонально-гигіеническихъ вопросовъ (по изслђдованію санитар- 
наго вліянія профессіональнаго труда, по предупрежденію несча- 
стныхъ случаввъ на фабрикахъ, заводахъ и разнаго рода промыс- 
лахъ, по страхованію рабочихъ отъ увфчья, болъзни, старости к 
т. д.) посвящено нћсколько спеціальныхъ періодическихъ изданій. 
Таковы, напримъръ, ‹7еіёѕеһгійќ Е Сеҳегђе-Нуріепе, Ош]-УегВа- 
оро ора Атђеіёег- Уор аһтіѕ-Еіпгісһблпрер» (третій годъ издан!я), 
‹А:сһіу Ї. Сетжегђе-Нусіепе ипд Ош ]-Не!Ккипде› и мн. др. 

На медицинскихъ конгрессахъ, междувародныхъ, общихъ п 
иЪстныхъ, профессіональная гигіена обычно составляетъ особыя 
секщи, изобилующія весьма интересными сообщеніями. Въ ВФн%, 
въ Париж и въ другихъ городахъ устраиваются музеи профессіо- 
нальной гигіены и прикладной техники. постоянныя и передвиж- 
ныя выставки, публичныя лекція, бесБлы съ рабочими и т. д. Ре- 
зультаты теоретическихъ изысканій, практическихъ наблюденій р 
экспериментальныхъ иволћдованій быстро получаютъ широкое при- 
мъненіе въ жизни. ·Такое воздъйствів науки на жизнь совершилось 
и совершается на западъ отчасти при посредствъ общихъ законо- 
дательныхъ актовъ и м3зетныхъ обязательныхъ постановленій по 
охранћ жизни, здоровья и нравственности рабочихъ, главнымъ же 
образомъ, путемъ все большаго и большаго расширенія, въ количе- 
ственномъ и въ качественномъ отношеніяхъ, полномочій спеціально 
подготовленнаго института фабричной инспекціи. 

Соотвћтственно спросу возрастаетъ и предложеніе, такъ что 
нынЪ профессіональная гигіена и фабричное законодательство со- 
здали особую, широко развившуюся и ежедневно пополняемую 
отрасль прикладной или фабрично-санитарной техники. Изобръте- 
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ніями послъдней, къ счастью, не лишены возможности пользоваться, 
въ случаВ жөланія или добровольнаго рвенія, и нёкоторые фабри- 
канты въ Росси. Весь этотъ прогрессъ начать развиваться въ Гер- 
манін приблизительно съ 1876 года, считая со времени пятаго ню- 
ренбергскаго съћзда германскаго союза общественной гиены. Двад- 
цать лћЬтъ тому назадъ, санитарныя условія германской промышлен- 
ности были столь же неудовлетворительны, какъ и у насъ теперь 
въ Росси. Исторія фабричной культуры въ указанномъ направленіи 
представляетъ громадный интересъ, именно при сравнен!и резуль- 
татовъ разработки очередныхъ вопросовъ профессіональной гигіены, 
наприм%ъръ, въ Германи (1876 годъ) и въ Росси (1882 годъ). Раз- 
ница по годамъ ничтожная, но картина получается діаметрально- 
противоположная. 

У насъ въ Россіи ученыя изысканія о профессіональныхъ усло- 
віяхъ труда въ періодъ 1880—95 гг. достигли полноты данныхъ, 
безупречности и обстоятельности разработки, въ академическомъ 
смыслћ *). Практическіе же результаты ихъ теперь равны или нулю, 
или же весьма и весьма скромны. По справедливому отзыву такого 
свЪдущаго спеціалиста, какъ бывший фабричный инспекторъ москов- 
скаго округа проф. И. И. Янжуль (см. сборникъ его статей « Часы 
досуга», Москва 1896 г.), охрана жизни и здоровья рабочихъ въ 
Россіи обнаруживаетъ въ послфднее время рЪзкіе признаки ре- 
гресса. Вполиъ присоединяясь къ такому заключеню, можно доба- 
вить, что даже теоретическая разработва нерБшенныхъ еще для 
Россім вопросовъ фабричной санитаріи, являющейся лишь частнымъ 
отдфломъ общей профессіональной гигіены, переживаетъ въ настоя- 
щее время серьезныя опасенія грядущаго кризиса. Кризисъ этотъ 
можеть обнаружиться именно въ томъ случаћ, если оправдаются 
слухи о предстоящемъ ограниченш общественнаго почина по фаб- 
рично-санитарному надзору. Не мевьшія опасенія должна возбуж- 
дать и передача всћхъ относящихся сюда дЪлъ и разслћдованій въ 
мЬстныя фабричныя присутствія, состоящія почти исключительно 
изъ крупныхъ предпринимателей, съ сосредоточенемъ дальнъйшаго 
рЬшенія въ особомъ центральномъ органћ, безъ участія спеціали- 
стовъ по техникћ и профессіональной гигіенв. Въ силу указанныхъ 
оботоятельствъ, значевія которыхъ намъ придется впоолЬдствін бо- 
две подробно коснуться, не малый интересъ возбудило извћстіе, что 
на шестомъ съвздВ русскихъ врачей въ К ев, 21—28 апрћля 
1896 года, впервые для Россіи организуется самостоятельная сек- 
щя профессіональной гиены, хотя и подъ скромнымъ наименова- 


*) ЗдВсь сяЗдовало бы перечислить множество интересныхъ монографи- 
ческихъ изслћдованій, какъ напр., диссертація д-ра Шмидта объ условіяхъ 
рыбнаго промысла на ВолгВ, сообщенія фабричныхъ врачей и т. д. Доста- 
точно сказать, что русск! я работы по профессіональной гигіенћ занимаютъ 
видное м®сто на международномъ литературно-научномъ рынкъ. Къ оожа- 
Вю, у насъ въ Росси нВтъ ни малъйӣшаго спроса на вихъ. 
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ніемъ «вопросовъ фабричной медицины», на ряду съ обсуждавши- 
мися уже раньше на прежнихъ пироговскихъ съЁздахъ вопросами 
врачебнаго быта, военной, морской медицины и пр. Къ сожалф ню, 
на обсужден!е тевущихъ нуждъ «фабричной медицины» организа- 
торы кіевскаго съћзда удВлили только одинь чась въ одномъ засћ- 
дави. Между тЬмъ, вновь образованная секція привлекла, вопреки 
ожиданіямъ, значительное число отд8льныхъ сообщеній по важнћй- 
шимъ вопросамъ, съ практической и съ академической точки зрћ- 
нія безусловно неотложнымъ. Не смотря на ограниченность вре- 
мени занят! и неблагопріятныя ваћшнія условія (утомленіе чле- 
новъ съћзда наванунъ закрытія, посл 9-дневныхъ напряженныхъ 
работъ, необходимость обсуждать лишь основныя положенія докла- 
довъ, предварительно не напечатанныхъ, безъ знакомства съ фак- 
тической мотивировкой тВхъ или иныхъ вопросовъ), кіевскій създъ 
врачей блистательно выполнилъ, казалось бы, неразрёшимую за- 
дачу. Конечно, онъ не имфлъ возможности обсудить већ вопросы, 
стоявшів въ предварительно составленной и лишь незадолго до от- 
крытія съБзда опубликованной програми%, но все же онъ усплъ 
придти къ опредёленнымъ выводамъ и заклюҷеніямъ. Выясненіе 
послВднихъ и дальнЬйшее проведеніе въ практику жизни должны 
составить ближайшую задачу будущихъ врачебныхъ, техническихъ 
и торгово-промышленныхь съђздовъ, при непосредственномъ содёй- 
ствіи со стороны ученыхъ обществъ по соотвзтотвеннымъ спеціаль- 
ностямъ. 

Св дзшя о работахъ кіевскаго съЗзда врачей и о возбужден- 
ныхъ имъ ходатайствахъ вкратцв указаны были почти во возхъ 
өжөдневныхъ періодическихъ изданіяхъ общей прессы и н$околько 
подробн®е въ медицинскихъ журналахъ. Само собой разум%ется, 
немыслимо ожидать появленія обширныхъ обзоровъ итоговъ дВя- 
тельности даже нБкоторыхъ секцій врачебнаго съћзда, хотя бы они 
и представляли несомнфиное общественное и общегосударственное 
значеше. Для профессіональной же гоглены вообще и, въ особен- 
вости, для фабричной санитаріи, въ виду предстоящихъ торгово- 
промышленваго и техническаго съфздовъ во время всероссійской 
выставки въ Нижнемъ-Новгород8 въ текущемъ году, слЗдуетъ одЪлать 
искльчен!е, такъ какъ и на нихъ предполагается, судя по про- 
грами8, утвержденной министромъ финансовъ, подвергнуть обсужде- 
нію отчасти тв же самые вопросы, которые уже разсматривались на 
кіевскомъ съёздВ русскихъ врачей. Спеціально интересующиеся 
этимъ дћломъ могли бы, конечно, познакомиться съ медико-сани- 
тарной стороной его изъ объемистаго тома (115 печатныхъ листовъ 
іп доатіо) «Дневника шестаго съЁзда общества русскихъ врачей 
въ память Н. И. Пирогова». Отважиться на это едва ли кто р%- 
шится, и такимъ образомъ даже для спеціалистовъ по фабрично- 
санитарнымъ вопросамъ масса фактическихъ указан! останется не- 
извфетною. На торгово-промышленныхъ же съёздахъ снова, быть 
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можетъ, стануть проскальзывать мићнія, что такое-то и такое-то 
заключеніе является преждевременнымъ, въ виду мнимаго отсут- 
ствія данныхъ относительно условій нашей «самобытной» русской 
промышленности, что выводы западно-европейской практики непри- 
мзнимы къ русскимъ фабрикамъ и заводамъ и т. д. 

Единственное засъданіе по фабричной медицини, 26 апрћля 
1896 г., было, главнымъ образомъ, посвящено обсужденію во- 
проса о водоемахь и сточныть заводскить водахь, преимуще- 
ственно въ юго-западном краф, изобилующемъ свеклосахарными 
п паточно-винокуренными заводами. Изъ интереснаго сообщенія 
В. И. Юркевича видно, что мъстные заводы већ свои сточныя 
воды громадными массами спускаютъ прямо въ р$фки и пруды. 
Н%которыя изъ статей дЪйствующихъ узаконеній, вовсе ше соотвЪт- 
ствующихъ потребностямъ жизни и практическимъ указаніямъ гп- 
гіены, не достигаютъ цфли и, за недостаткомъ савитарнаго надзора, 
имфють «чисто теоретическое значеніе, ибо никогда и ниглћ не 
соблюдались и не соблюдаются». За исполненіемъ санитарныхъ пра- 
вилъ призваны слфдить лишь чины полиціа. не компетевтные въ 
вопросахъ санптарныхъ и по горло заваленные своей спеціальной 
работой, да увздный врачъ, физически не имћющій возможности 
слВлить за санитарнымъ состояніемъ узла. 

«Тавимъ образомъ—замфтилъ докладчикъ— весь санитарный вад- 
зоръ въ у$здахъ сводится къ одной лишь формальной переписк%. 
Заводы же и фабрики безпрепятственно загрязняютъ воздухъ и 
воду. Только какое нибудь крупное, изъ ряда вонъ выходящее 
нарушене санитарныхъ править, когда приэтомъ еще случайно 
задзваются пнтересы какого нибудь вліятельнаго лица, вызывает 
къ жизни санитарный уфзлный надзоръ съ цёлою массою проток"- 
ловъ, слфдетвй и судебныхъ разбирательствъ». Какъ извЪстно, то же 
самое наблюдается не только въ юго-западныхъ губерніяхъ, но по- 
всемЪстно во всей Россін, не исключая даже и московской губер- 
ніп, хотя въ послфдней и достигнуты уже значительные результаты 
въ теченіе послЬднихъ пята лётъ. Дале, докладчикъ отифтилъ актиь- 
ное п пассивное сопротавлевіе фабрикантовъ и заводчиковъ, не 
только тормозящихъ заботы государства о санитарныхъ нуждахъ 
васеленія, но доказывающихь даже въ свонхъ петиціяхъ, какъ, 
наприм$ръ, въ оффиціальномъ представлевін харьковскому губер- 
натору, Что «сточныя воды, вливаясь въ рВки, полезны, въ виду 
того, что органическія вещества, въ нихъ заключенныя, служат», 
пищею для рыбъ». Въ дЪйствительности же, какъ показали мкого- 
численныя оффищальныя изолловавія въ періотъ 1878—1895 г., 
пруды и рёки не очищаются, а загнивають, рыба въ нихъ дох- 
нетъ, и населеніе сильно страдаетъ, благодаря беззаботности пред- 
привимателей п отсутствію спеціальнаго фабрично-санитарнаго над- 
зора. Посл краткой характеристики трехъ главныхъ категорій за- 
водскихъ сточныхъ водъ, достигающих". на среднем завод, перг- 
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рабатывающемъ 1'/› тысячи бөрковцевъ свеклы въ сутки, около 
370 тысячь ведеръ ежедневно, авторъ сообщенія перешелъ къ срав- 
нительной оцфнкЗ существующихь способовъ обезвреживанія или 
очистки сточныхъ водъ (химическіе, механическіе и ирригація, или 
орошеніе полей). Опытъ доказалъ, что одна лишь ирригація достп- 
гаетъ цфли, ибо вс другіе способы, дћлая воду прозрачной по 
наружному виду, не очищают ее отъ находящихся въ ней орга- 
ническихъ и неорганическихъ примъсей. Впрочемъ, въ виду разно- 
образныхъ условій, въ которыхъ находятся заводы, трудно устано- 
вить шаблонный способъ очистки водъ. Безъ соотвЪтетвующаго 
надзора самыя идеальныя постановленія, какъ лишвій разъ пох- 
тверждаетъ приведенный въ докладв частный примфръ, остаются 
мертвою буквою и не исполняются. 

Тотъ же самый вопросъ въ общей форм8 быль разсмотрёнъ съ 
технической сторовы въ доклад проф. А. А. Фадћева, который 
предложилъ на обсужден!е шестого съћзда врачей слћдующіе вы- 
воды изъ своей обширной практики: 1) жидкіе фабричные отбросы, 
содвржащіе въ раствор органическія вещества, обезвреживаются 
наиболве совершенно при фильтраци черезъ почву; 2) поля оро- 
шенія не только обезвреживають растворенныя органическія, но и 
взмученныя органическія примћси, которыя, смћшиваясь съ землей, 
подвергаются отчасти полному окисленію, отчастп гумификащи; 
3) поля орошенія должны быть правильно устроены и эксплоатп- 
руемы; большинство же такъ называемыхъ полей и луговъ ороше- 
нія, существующихъ при сахарныхъ заводахъ, далеко не удовле- 
творительны; 4) съ точки зрћнія санитарно-адмпнистративной, только 
поля орошенія представляютъ, при существующихъ условіахъ, полную 
гарантію въ томъ, что обезвреживаніе производится постоянно; 5) 
для громаднаго большинства русскихъ фабрикъ и заводовъ поля оро- 
шенія представляютъ ве только единственный, на практикБ выпол- 
нимый способъ обезвреживанія отбросовъ, но въ то же время устрой- 
ство весьма дешевое и очень часто даже прибыльное. 

Изъ интересныхъ въ спеціальномъ смыслћ преній выясвилось, 
между прочимъ, что по отношемю къ заводскимъ спускнымъ во- 
дамъ фабричная инспекція иногда является тормазомъ. 9тотъ 
фактъ, указанный въ докладв проф. ФадђВева, былъ подтвержденъ 
также заявленемъ губернскаго врачебнаго инспектора д-ра П. К. 
Сулимы, что «дёйствительно, администрація въ Подольской губер- 
нін ветрћтила въ фабричной инспекци препятстве къ осуществле- 
нію принятыхъ на себя сахарозаводчиками обязательствъ по очистк® 
сточныхъ водъ». Секція фабричной медицины, выразивъ благодар- 
ность проф. Фадћеву за интересный докладъ и за участіе въ засћ- 
данін и въ преніяхъ, приняла слЬдующія положенія доклада В. И. 
Юркевича: 1) санитарное состояне селъ, деревень и м%стечекъ 
юго-западнаго края, благодаря загрязненіямъ воды и воздуха, про- 
изводимымъ отчасти мЪстными жителями, но, главнымъ образом, 
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сахарными и винокуренными заводами, весьма неудовлетворительно; 
2) въ виду устарфлости нашихъ санитарныхъ узаконеній, необхо- 
дима выработка новыхъ законоположеній, въ которыхъ, между про- 
чимъ, по образцу англійскаго законодательства, ясно и категори- 
чески опредФлялся бы процентный составъ жидкостей, могущихъ 
быть впускаемыми въ общественные водоемы; 3) никакія законопо- 
ложен1я не удовлетворять санитарныхъ нуждъ безъ блительнаго и 
просвзщеннаго надзора, который долженъ быть созданъ образова- 
ніемъ савитарныхъ совтовъ и уфздныхъ санитарныхъ врачей. По 
мӯаћнію докладчика, государство должно обязать сахарные и вино- 
куренные заводы не загрязнять общественныхъ водоемовъ, съ обя- 
зательствомъ устраивать для стока отбросовъ поглощающіе ко- 
лодцы (7) или поля орошенія, или выпаривать ихъ до полученія 
сухого остатка. Секція, не согласившись съ этимъ послё8днамъ по- 
ложеніемъ, ограничилась болће важнымъ и общимъ постановленіемъ, 
а именно: просить правленіе общества русскихъ врачей, въ память 
Н. И. Пирогова, возбудить ходатайство объ установлении законода- 
тельнымь порядкомь нормь для очистки сточныхь в0дё. Къ раз- 
рышен!ю этого вопроса необходимо привлечь гипеничесыя лабора- 
тори и техническія общества, которыя могли бы сообщать прав- 
ленію соотвфтственныя указанія въ санитарномъ и техническомъ 
отношении. 

Не менфе важные вопросы, касающ!еся` настоятельвыхъ нуждъ 
фабричной санитар, безъ отношенія къ какой либо отдВльной 
отрасли промышленности, были выдвинуты на очередь въ четырехъ 
докладахъ московскихъ санитарныхъ врачей В. Г. Богословскаго и 
А. В. Погожева: 1) по вопросу относительно необходимости хода- 
тайства о пересмотр закона 24 августа 1865 г. по обезпеченію 
медицинской помощи рабочимъ на фабрикахъ и заводахъ, а равно 
закона 3 іюня 1886 г., касающагося увольненія заболфвшихъ зара- 
зительною болъзнью рабочихъ съ фабрикъ и заводовъ; 2) о порядкВ 
выдачи разршеній на открытіе промышленныхъ заведений въ Рос- 
сій; 3) о предполагаемыхъ измфненяхъ дЪйствующаго порядка 
изданія обязательныхъ постановленій для фабрикъ, заводовъ и пр.; 
4) о мВрахъ для развитія фабрично-санитарной техники въ Росеш. 
По тремъ послёднимъ довладамъ, представляющимъ лишь болве 
подробное развит!е основныхъ положеній перваго изъ перечислен- 
выхъ сообщевій, составленнаго особой коммиссіей по порученію 
патаго съъзда русскихъ врачей, происходившаго въ Петербург 
въ 1892 году, секція постановила ходатайствовать предъ прави- 
тельствомъ въ смысл выраженныхъ въ докладахъ положений. 
Әти положен1я имфютъ въ виду выработанный въ настоящее время 
Высочайше утвержденной въ 1895 году коммиссіей при министер- 
ствё финансовъ проекть измфненй дЕйствующихъ нынЬ фаб- 
рично-санитарныхъ узаконеній, — и въ главныхъ чертахъ состав- 
ляють также сущность доклада д-ра В. Г. Богословскаго, на моти- 
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вахъ котораго и сл8дуеть остановиться съ особеннымъ ввима- 
н1емъ. 

Какъ извфетно, изслћдованія московскаго губернскаго земства 
выяснили чрезвычайно печальное положене фабричной медицины 
въ губерыи въ періодъ 1880—1885 гг. Бъ послђдующее, однако, 
десятилфтіе (1885—1894 гг.) состояніе медицинскаго дфла на фаб- 
риБахъ и заводахъ со 100 и большимъ числомъ рабочихъ въ мо- 
сковской губернш поразительно улучшилось. По сообщенію док- 
тора А. И. Скибневскаго на ХПІ губернскомъ съЗздВ врачей мо- 
сковскаго земства въ сентябрћ 1895 г.,—это улучшене выразилось 
фактически слфдующимь образомъ: 1) значительное повышене по 
губерніи врачебной помощи рабочимъ, при соотвзтственномъ огра- 
ниченіи самостоятельно дБйствовавшаго фельдшеризма; 2) увеличе- 
ніе числа фабричныхъ врачей, живущихъ при фабрикахъ (съ 16 
на 45) и акушерокъ (съ 8 на 34); 3) увеличене числа фабрич- 
ныхъ больницъ (съ 64 до 72), родовспомогательныхъ пріютовъ 
(съ 9 ва 34) и отдфленй для заразныхъ больныхъ (съ пяти на 
тридцать четыре); 4) улучшеніе больничныхъ помћщеній и всей 
больничной обстановки; 5) введеніе однообразной карточнс. реги- 
страціи больныхъ въ большей части самостоятельныхъ фабрично- 
врачебныхъ пунктовъ и болће правильной медицинской отчетности; 
6) болђе широкій доступъ фабричяыхь больницъ и амбулаторій не 
только для фабричныхъ рабочихъ и ихъ семей, но и для окрест- 
наго населенія; 7) организація сельскихъ медицинскихъ участковъ 
при нвкоторыхъ (восемь) фабрично-врачебныхъ пунктахъ; 8) дћя- 
тельное участіе большей части фабричныхъ врачей въ земскихъ 
санитарныхь совфтахъ; 9) болБе широкое распространеніе согла- 
шенія фабрикъ и заводовъ съ земствомъ по обезпеченію рабочихъ 
медицинскою помощью. 

Указанный прогресеъ фабричной медицины въ төченіе 10 лћътъ 
обусловливался, главнымъ образомъ, четырьмя моментами: 1) изда- 
ніемъ земскихъ обязательныхъ постановленій по органи „щи фаб- 
ризной медицины (въ общей формВ по губернии въ 1886 г. и въ 
боле частной—по Вогородскому узду въ 1890 г.); 2) введеніемт 
систематическаго надзора за исполненіемъ постановленій чрезъ 
земскихъ санитарныхь врачей, безъ чего постановления могли бы 
остаться мертвой буквой, какъ это и было раньше съ положеніемъ 
26 августа 1866 г.; 3) учрежденіемъ вемскихъ санитарныхъ совё- 
товъ, объединявшихъ и направлявшихъ общественную санитарно- 
врачебвую дВятельность въ губерн!и; 4) постоянною поддержкою 
предложеній земства по упорядоченію фабричной медицины со сто- 
роны губернской адиинистраци. 

Въ доклад® д-ра В. Г. Вогословекаго проводится мысль объ 
отсутствіи необходимости въ изиВненіи закона 1866 г., который, 
вовлагая обязанность по устройству медицинской помощи рабочимъ 
на владёльцевь фабрикъ и заводовъ, своей общей формулировкой 
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даетъ лишь необходимый просторъ къ развитю его частностей п] 
м8нительно къ мёстнымъ условямъ, столь различнымъ въ разны 
„зетностяхъ. Едва-ли можно, однако, вполнћ согласиться съ м: 
немъ докладчика, будто бы, «если обязательныя постановле! 
отдЬльныхъ мёстностей будуть разниться между собою въ част! 
стяхъ, то въ основё они не могутъ быть различны по закону 
Практика указываетъ, что такія частности слишкомъ рћзко рас: 
дятся иногда между собою въ требовавіяхъ отдћльныхъ инстан 
волВдствіе неточной редакціи общаго закона, недостаточности или 
чаще полнаго отсутстыя фабрично-санитарной подготовки чино 
фабричной инспекціи. 

Полной аналогій между ходомъ развитія земской медицины 
фабричной санитар!и не существуетъ, вопреки основной мысли } 
клада. Не приходится, впрочемъ, сомнћваться, что, дёйствительт 
устройство и развите фабричной медицины достигнетъ такихъ . 
и даже боле видныхъ результатовъ, подъ вліяніемъ м8стной саз 
двятельности по изданію м$%стныхъ обязательныхъ постановлен! 
опирающихся на общий законъ. Не сообщая дальнёйшихъ подр 
ностей доклада, укажемъ лишь заключительныя положенія его, еј 
ногласно принятыя секціей фабричной медицины и переданныя 
распорядительное собраніе шестого съћзда врачей для возбуждет 
соотвЪтственныхъ ходатайствъ. Право на издан!е обязательныхъ 1 
становленій по охраненію жизни и здоровья рабочихъ на фаб 
кахъ и заводахъ, а также въ отношеніи врачебной помощи эти 
рабочимъ, предоставляется нынћ только присутотвіямъ по фабрғ 
нымъ дћламъ, въ то время, какъ правомъ составленія савитарны 
обязательныхъ постановленій для фабрикъ и заводовъ пользуют 
общественныя, земско-думсыя учрежденія (уст. о промыша. ст. 5 
п. 1 и полож. о зем. учрежд. 1890 г., ст. 108, п. 6). Такимъ обу 
зомъ, устанавливается совершенно искусственное раздъленіе пра 
въ одной и той же нераздъльной по существу области фабриче 
заводекаго быта рабочихъ между двумя различными, обособленны 
учрежденіями. Съ другой стороны, создается то ненормальное т 
ложеніе, при которомъ обязательныя постановленія по устройст 
врачебной помощи рабочимъ на фабрикахъ и заводахъ издают 
учрежденіемъ, въ своемъ составВ не имћющимъ лицъ, по научно 
цензу компетентныхъ въ вопросахъ здоровья (уст. пром. ст. 4' 
Земско-думскія же учрежденія, заввдующія общественными лче 
ными заведеніями, обязанныя принимать участіе въ ићропріятія 
по охраненю народнаго здоровья, заботиться о развити средст 
врачебной помощи населенію, изыскивать способы по обезпечен 
мЬстности въ санитарномъ отношеніи (полож. о зем. учр. и гор 
полож. ст. 2), также уполномочены издавать обязательныя посл 
новленія: строительныя, санитарныя, ветеринарныя и пр. 

Составъ присутетвій по фабричнымъ дъламъ, призванныхъ им+ 
мЪствый надзоръ за фабриками и заводами, вВдать всё вопро 
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фабрично-заводскаго быта, въ частности по охранен жизни и здо- 
ровья рабочихъ, давно уже признанъ недостаточнымъ *). Въ немъ 
отсутствуютъ лица съ спеціальнымъ медицинскимъ образованіемъ, 
единственно компетентныя въ вопросахъ жизни и здоровья, а также 
представители земско-думскихъ учрежденій, призванныхъ им$ть по- 
печеніе о народномъ здравіи мъстнаго населен. Въ силу приве- 
денныхъ мотивовъ, секція вполӯъ присоединилась къ предложенію 
докладчика относительно необходимости возбудить ходатайство: 1) 
объ измЪненіи, или, по крайней мър%, о дополненш ст. 2 уст. о про- 
мышл. въ томъ смысл, что право составленія обязательныхъ по- 
становленій по охраненію жизни и здоровья рабочихъ на фабри- 
кахъ и заводахъ, а также въ отношеніи врачебной помощи рабо- 
чимъ принадлежитъ также и общественнымъ, земскимъ и думскииъ 
учрежденіямъ, по соглашенію съ присутствіями по фабричнымъ дћъ- 
ламъ, на основани пунктовъ 12 и 13 ст. 108 полож. о зем. учреж- 
деніяхъ; 2) о пополненін состава присутствій по фабричнымъ д$- 
ламъ представителями общественныхъ, земскихъ и думскихъ учреж- 
дени и врачебно-санитарныхъ организації ихъ. 

Остальные доклады, касаясь фабрично-санитарвыхъ нуждъ от- 
дЬльныхъ отраслей промышленности, въ то же время захватывали 
цёлый рядъ общихъ вопросовъ, на которыхъ, къ сожалћнію, секція 
фабричной медицины не имћла возможности остановиться съ долж- 
нымъ, въ виду ихъ чрезвычайной важности, вниманіемъ, по недо- 
статку времени какъ для чтенія, такъ и для обсужденя. При всемъ 
томъ, въ результат оживленныхъ прөній, возбужденныхъ докла- 
дами, было признано безусловно необходимымъ ходатайствовать объ 
установлении восьмичасового дня какъ на сахарныхъ, такъ и во 
всЪхъ наиболЬе вредныхъ и опасныхъ производствахъ, при жела- 
тельности, съ санитарной и технической точки зрЪнія, общей нор- 
мировки рабочаго дня вообще на русскихъ фабрикахъ и заводахъ. 
Дале секція постановила возбудить ходатайство о возобновлени 
печатанія отчетовъ фабричныхъ инспекторовъ, дћятельность кото- 
рыхъ, какъ выяснилось изъ докладовъ, представляется въ настоя- 
щее время очень слабой и неудовлетворительной въ санитарномъ 
отношеній. Вообще жө для улучшенія фабрикъ желательно и необ- 
ходимо увеличеніе числа врачей среди фабричнаго инспектората. 
Дале, секція поручила правленію Пироговскаго общества возбу- 
дить на предстоящемъ междунаролноиъ създВ врачей въ МосквВ 
вопросъ о необходимости международнаго соглашенія по охранв 
жизни, здоровья и нравственности рабочихъ. 

Одинъ изъ докладовъ (д-ра Н. И. Долгополова) заключалъ по- 


*) На этотъ же недостатокъ въ русскомъ фабричномъ ваконодательств%, 
между прочимъ, указывается въ брошюрз бег. ТагКе! ‹Рріе АтђБеібг-вѓа- 
ЯЗЫК іє Бовопдегег ВогасксЬЫвипе дев ӧвќегтеіеһізсћһеп бСевеќтепетогѓев оп 
дег Кеѓогтапќгаве. УЧеп. 1895. 
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дробную характеристику условій труда и заболъваній рабочыхъ 
песочно-рафинадныхъ заводовъ. На основавіи личныхъ четырех- 
лЬтнихъ наблюденій, въ качеств фабричнаго врача на Дружков- 
скомъ заводВ г. Борисовскаго, а также по результатамъ осмотровъ 
18 другихъ заводовъ, авторъ доклада познакомилъ членовъ съВзда 
съ современными профессіовально-гигіеническими условями песочно- 
рафинаднаго производства, съ демонстраціей нъсколькихъ фото- 
графій съ натуры, образцовъ и пр. Другой докладъ фабричнаго 
инспектора Н. Т. Рутковскаго (о состояніи свекло-сахарныхъ заво- 
довъ въ пяти ућздахъ Подольской губерніи въ отчетномъ 1894—95 
году) вызвалъ весьма вћскія возраженія со стороны врачей, близко 
знакомыхъ съ существующими санитарными условіями заводовъ 
въ Подольской губернік (мъстный врачебный инспекторъ д-ръ Су- 
лима, составившій нћсколько обстоятельныхъ монографій по свекло- 
сахарному производству, д-ръ Татаровъ и др.). Наконецъ, послћд- 
ній докладъ д-ра Шперлинга (Бердичевъ) не быль выслушанъ, хотя 
и напечатанъ въ «Дневникћ» шестого кіевскаго съћзда. Матеріа- 
ломъ для этого доклада («Н%которыя отступленія отъ санитарныхъ 
требованій на заводахъ, фабрикахъ и другихъ промышленныхъ за- 
вөденіяхъ и желательныя мфропріятія къ возможному ихъ устране- 
нію») послужили данныя по г. Бердичеву, гдћ имћется болђће 50 
заведений, съ общимъ числомъ рабочихъ до 3 тыс. челов къ. Въ со- 
общенін приводятся краткія указанія, завлючающ!я въ себф мало 
новаго относительно технико-санитарныхъ и другихъ условій труда 
и заболђваемости на кожевенныхъ заводахъ, на фабрикахъ свин- 
цовыхъ бълилъ, табачныхъ, въ лито-типографіяхъ и др. 
Возвращаясь къ названному выше, обстоятельно разработанному 
сообщенію д-ра Н. И. Долгополова, нельзя не присоединиться къ 
основному выводу его, что необходимо серьезное изучене и выяс- 
неніе условій современнаго сахарнаго производства и вредныхъ 
вліяній его на здоровье рабочихъ, въ ваду того, что, по числу ра- 
бочихъ (до 100 тыс. душъ обоего пола), оно занимаетъ въ ряду 
другихъ производствъ въ Россіи четвертое исто. Притомъ работы 
на этихъ заводахъ должны быть отнесены къ числу изнкуритель- 
ныхъ и вредно дйствующихъ на здоровье рабочихъ. Множество 
вредныхъ условій (непомърно высокая температура почти во всъхъ 
отдЪленіяхъ рафинадныхъ и въ нћкоторыхъ отдћленіяхъ песочныхъ 
заводовъ, двћнадцатичасовая работа въ этой температурћ, безъ 
одежды, быстрое разогрћваніе организма рабочихъ вслЬдствіе чрез- 
мЪрнаго напряженія во время работы и быстрое охлажденіе во 
время перерыва работы на завод, вагрязневіе тћла и пр.) вызы- 
ваетъ почти поголовное заболЬваніе рабочихъ въ періодъ про- 
изводства. Наблюдаются заболфван!я не только общія, но и чисто 
профессіональныя (утолщен1е ключицы, уплотненія кожи, разныя 
накожныя болзни и пр.). Въ виду этого, желательно и необходимо 
ослабить вредное вліяніе сахарнаго производства на здоровье ра- 
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бочихъ, что должно составлять главную задачу фабричной инспек- 
ци и фабричныхъ врачей. Это требованіе на практикВ не всегда, 
однако, выполняется велЪдствіе малочисленности чиновъ фабричной 
инспекціи и почти полной зависимости фабричныхъ врачей отъ 
заводовладїльцевъ сахарнаго производства. Такимъ образомъ, необ- 
ходимо отъ имени съЁзда возбудить предъ правительствомъ, взяв- 
шимъ на себя нормировку выработки продуктовъ сахарнаго произ- 
водства, ходатайство объ изданіи однородныхъ для вевхъ сахаро- 
варенныхъ заводовъ обязательныхъ фабрично-санитарныхъ поста- 
новленій. 

Фабричная медицина и фабричная санитарія составляютъ лишь 
наиболће законный и законодательнымъ путемъ обосяованный от- 
дЪлъ профессіональной гигіены, иміющей вообще цфлью изехЁдова- 
ніе вредныхъ или неблагопріятныхъ условій и обстановки той или 
другой работы (физической или умственной) при различныхъ кате- 
горіяхъ профессіональнаго труда. Ближайшее изученіе этихъ усло- 
вій (профессюнально-зименическая патоломя и физіолойя) ведетъ 
къ выясненію общихъ и частныхъ предупредительныхъ мЪръ, устра- 
няющихъ или ослабляющихъ вредное вліянієе профессіональныхъ 
факторовъ (общая и частная профессюнально-чименическая профи- 
лактика). При такомъ опредБленіи, къ области профессіональной 
гигіены дозжны быть отнесены н3еколько докладовъ также и по 
другимъ секщямъ шестого съъзда русскихъ врачей въ Кіевђ. Въ 
интересахъ боле обстоятельной разработки вопросовъ и цёльности 
методовъ изслЬдованія и набхюденій, было бы крайне желательно 
имть на будущихъ съЗздахъ особую секцію профессіональной ги- 
гіены, съ подраздфленемъ ея на жельзнодорожную, сельско-хозяй- 
ственную, военную, морскую и т. д. 

Помимо школьной гигіены, которая, въ сущности, также имЗетъ 
въ виду профессіональное вліяніе умственнаго труда юныхъ поко- 
лЬній (сообщенів д-ра В. П. Ассћева — о санитарномъ надзорв за 
начальными городскими училищами со стороны общества врачей), 
особеннаго вниманія заслуживаютъ: три доклада въ секцін обще- 
ственной медицины (объ огражденіи сельско-хозяйственныхъ рабо- 
чихъ отъ поврежденія сельскими орудіями, о вшян!и отхожихъ про- 
мысловъ на санитарное положен!е Россін, объ организащи хвчебно- 
продовольствевныхъ пунктовъ для отхожихъ рабочихъ); 2) два со- 
общенія въ секцін вопросовъ врачебнаго быта (о взаимномъ стра: 
хованіи жизни и здоровья врачей и т. д.); 3) три доклада по воен- 
ной медицин$ (о сбереженіи силъ, здоровья и жизни людей въ по- 
ходное военное время и др.); 4) два доклада по желхёзно-дорожной 
медицин (о врачебной и санитарной дћательности участковыхъ 
жөлъзно-дорожныхъ врачей). Само собой разумВется, не прихо- 
дится въ данномъ случаВ вдаваться въ подробности, интересныя 
лишь для спещалистовъ. Необходимо лишь имћъть въ виду, что 
для систематическаго развитія профессіонально-гигіеническихъ зна- 
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ній крайне важно установить обще методы собиранія и разработки 
статистическихъ данныхъ по однороднымъ программамъ. Не мень- 
шія услуги могла бы оказать также и сравнительная оцёнка общихъ 
профилактическихъ мъръ, въ прамфнеши ихъ къ различнымъ кате- 
горямъ профессіональнаго труда. 

Секція общественной медицины всецёло присоединилась къ пред- 
ложен1ямъ доклада д-ра Н. И. Тезякова, исходя изъ той подробно 
мотивированной точки зрћнія, что повсемъстное и самое всесторои- 
нее изсльдоваме отхожихь промысловь должно составлять постоян- 
ную заботу правительственныхъ и обществевныхъ учреждевій и 
медицинскихъ обществъ. Съ этой цёлью секція постановила довести 
до свъдћнія работающихъ при министерств внутреннихъ дЪлъ ко- 
мисс!й. по вопросамъ объ упорядочения движенія сельско-хозяйствеч- 
ныхъ рабочихъ и общественномъ призрён!и —относительно безуслов- 
ноќ необходимости, въ санитарномъ отношеніи, повсемфстной орга- 
низацін лёчебно-продовольственныхъ пунктовъ во веБхъ мфстахъ 
значительнаго сбора рабочихъ для найма. Даже рБшено было воз- 
будить ходатайство предъ правительствомъ объ улучшеніи способа 
перевозки рабочихъ по желёзнымъ дорогамъ и на пароходахъ, въ 
смыслВ устраненія ихъ скученности въ вагонахъ и на пароходахъ 
при условіни снабженія ихъ въ пути доброкачественною водою. 
Выяснилась также необходимость крупныя частно-владъльческія 
хозяйства, какъ носящія характеръ промышленныхъ заведеній, под- 
чинить законодательнымъ порядкомъ врачебно-санитарному надзору, 
подобно тому, какъ это начинаетъ проявляться по отношеню къ 
фабричнымъ и промышленнымъ заведенямъ. 

По другому сообщенію того же докладчика было постановлено 
выработать удобную форму для регистращи поврежденій, причи- 
няемыхъ сельско-хозяйственными орудіями и машинами, для распро- 
страненія правилъ такой регистрацін, при содъйствіи правлевя 
пироговскаго общества, врачей и лицъ, спеціально знакомыхъ съ 
услов1ами сельско-хозяйственной промышленности. Приняты были 
и остальныя положенія доклада, а именно: 1) ходатайствовать предъ 
правительствомъ о дополнени «Положеня о найм на сельскія ра. 
боты» статьями, обуслсвливающими приићненіе въ сельскомъ хо- 
зяйствЬ машинъ и орудій съ необходимыми приспособленіями цаля 
защиты рабочихъ отъ поврежденій; 2) рабозчіе, получившіе увћчья 
отъ поврежденій сельско-хозяйственными орудіями и машинами, 
должны имфть право на свое обезпеченіе, причемъ вопросъ о стра- 
хованін сельскихъ рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ заслуживаетъ 
серьезнаго вниманія п разработки со стороны правительственныхъ 
и общественныхъ оргаковъ и прессы; 3) необходимо признать не- 
отложнымъ изданіе земствами обязательныхъ постановлевій въ цв- 
ляхъ защиты сельскихъ рабочихъ отъ разрушительнаго дћйствія 
машинъ. 


Въ своемъ обзор мы не могли исчерпать и доли тЬхъ вопро- 
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совъ профессіональной гигіены, которые въ первый разъ были по- 
ставлены на очередь на послёднемъ всероссоійскомъ съЁздВ врачей 
и которые предполагается подвергнуть обоужденію на предотоащихъ 
техническомъ и торгово-промышленномъ съЁздахъ въ Нижнемъ- 
Новгородв. Эти вопросы возникли далеко не случайно, не на осно- 
ваніи однихъ лишь врачебно-санитарныхъ соображеній, но большую 
часть ихъ выдвинулъ весь ходъ промышленной жизни Россік. Ана- 
логичный ходатайства, какъ извћстно, еще раньше мевскаго вра- 
чебнаго съъзда были возбуждены, напримВръ, лодзинскимъ отдЪде- 
ніемъ общества содъйоствія торговли и промышленности, московскимъ 
обществомъ для содфйстыя и развитія мануфактурной промышаен- 
ности, профессіонально-техническими съЁздами въ Россіи и т. д. 
Мотивы для скор8йшаго удовлетворенія указанныхъь выше хода- 
тайствъ заключаются не въ однихъ лишь фабрично-санитарныхъ 
изслЪдованіяхъ и монографіяхъ, но они доставлены еще въ боль- 
шемъ количествЪ самими фабрикантами, техниками и экономистами. 

По нормировЕВ рабочаго дня собранъ московокимъ мануфактур- 
нымъ обществомъ во всЪхъ отношеніяхъ цфнный фактическій ма- 
терјалъ, главнымъ образомъ, по прядильно-ткацкой промышленно- 
сти, причемъ имћется въ виду издать его отдёльно. Спещальная 
коммисія, образованная при названномъ общөствћ въ ноябрћ 1594 г., 
закончила уже свои занятя и выработала проектъ ходатайства по 
этому предмету. Не станемъ въ данномъ случаћ касйться сущности 
самаго проекта, представляющаго довольно скромныя требованія 
(сокращене рабочаго дня въ 11—12 часовъ, воспрещевіе ночныхъ 
работъ въ періодъ между 10 час. вечера и 4 час. утра, согласно 
ст. 123 уст. о промышленности, и т. д.) и вообще сходнаго съ из- 
вЪстнымъ лодзинскимъ проектомъ. Наибольшее значеніе представ- 
ляетъ тотъ фактъ, что общество для оодъйствія улучшенію и раз- 
витію мануфактурной промышленности, обсудивъ вопросъ о норми- 
ровЕв рабочаго времени, еще раньше возбуждения упомянутаго 
выше ходатайства на шестомъ пироговокомъ съћздЪ русокихъ вра- 
чей въ Кіевъ, пришло къ слВдующимъ заключеніяиъ, которыя мы 
и приводимъ дословно: 1) установившаяся на большинствћъ наших», 
фабрикъ иродолжительность -рабочаю дня должна быть признана 
слишкомь высокой; поэтому, въ интересахъ предпринимателей и 
рабочихъ. т. ө. в интересахь самой промышленности, слћдуетъ 
желать, чтобы быль изданъ законъ, нормирующий рабочее время не 
только женщинъ и дётей, но также и взрослыхъ мужчинъ; 2) въ 
тЬхъ производствахъ или отрасляхъ таковыхъ, гдё работа отличается 
особою интензивностью, или гГдЁ рабоч1е нөнзбЪжно, волЪдствіе 
свойствъ самаго производства, поставлены въ особо вредныя для 
здоровья условія, продолжительность рабочаго дня должна быть по- 
нижена (до 11 часовъ въ сутки). 

Далфе, на устраиваемомъ по Высочайшему повелћънію во время 
выставки въ Нижнемъ- Новгород всероссійскоиъ торгово-промыш- 
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ленномъ съЁздћЪ, согласно утвержденной 8 февраля 1896 года. 
нистромъ финансовъ программ}, имћется въ виду «практичес 
выяснен!е нуждъ русской промышленности» по шести отдћла 
Изъ общаго числа 29 вопросовъ, намъченныхъ для обсуждекія 
СЪЁздВ, съ точви зрћнія профессіональной гигіевы вообще и | 
бричной санитаріи въ частности, особеннаго вниманія заслуживал 
шесть отдфльныхъ пунктовь по первому и шестому отд8лу 
промышленности фабрично-заводской и ремесленной, а равно 
техническому образованію). По этимъ пунктамъ представази \ 
свон заключеня первый и второй профессіонально-техкиче‹ 
съвзды (въ Петербург8 и въ Москв8), постановивъ возбудить · 
лый рядъ спеціальныхъ ходатайствъ. То же самое, какБъ мы у 
видфли, сдБлано и на шестомъ всероссійскомъ създ врачей 
Кіевъ. Такимъ образомъ, вс эти вопросы въ теоретическомъ от 
шеніп достаточно выяснены съ самыхъ разнообразныхъ точегъ з 
нія, и двятелямъ торгово-промышленной правтики остается ли 
подр пить и дополнить возбужденныя уже раньше ходатайства 
Первый пункть оффиціальной программы нижегородскаго съ3з 
устраиваемаго департаментомъ торговли и мануфактуръ, подъ пр 
сБдательствомъ члена совзта министра фикансовъ, тайнаго сов 
ника Д. Ө. Кобеко, касается необходимыхъ измфненій и дополне: 
въ дЪйствующихъ узаконеніяхъ о промышленности фабрично-зав 
ской и ремесленной. Шестой кіевскій съћздъ врачей, какъ бу 
уже указано выше, категорически высказался по этому предме 
подобно второму профессіовально-төхническому съћзду въ Моск 
Московское гипеническое общество поручило также своему сові 
внести на обсужденіе нижегородскаго съћзда слВдующ!я положен 
1) при установленін государственнаго надзора за фабриками и, 
водами желательно назначен!е лицъ съ надлежащей фабрично-! 
нитарной подготовкой, по особому конкурсу, какъ это, напримђј 
установлено для чиновъ фабричной инспекщи во Франщи; 2) а 
лательно дополнен!е ст. 52 уст. промышл. прим чан1емъ, что пра 
на составленіе обязательныхъ постановленій по охраненію жизн! 
здоровья рабочихъ, а равно ио организащи медицинской помо! 
принадлежитъ также и земско-думскимъ учрежденіямъ по соглап 
нію съ губернскими и столичными фабричными присутствіяв 
3) безусловно необходимо включеніе въ составъ фабричныхъ п] 
сутствій представителей города и земства, а равно ићстной земе 
думской санитарной организаціи, съ изиВненіемъ редакціи ст. 
и 50 уст. промышл. Остальныя пожеланія московскаго гигіеви«‹ 
скаго общества намћчаютъ другія очередныя нужды русской п] 
мышленности: по пзданію закона объ отвътственности за ув чья 
профессіовнальныя болћзни, по усилен дЬйствія ст. 220 и у 
уст. рром., о порядЕВ собправія свВдЪній по фабрично санета 
ной части, по соглашенію съ гименическими обществами, съ уст 
новлен1емъ однородныхъ программъ, о воскресномъ и празднично! 
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отдых фабричныхъ рабочихъ (пунктъ девятый программы нижего- 
родскаго съфзда). 

Пункть десятый программы обнимаетъ собою имёры къ улучше- 
нію быта рабочихъ, по предупрежден!ю несчастныхъ случаевъ, 
по обезпечевію рабочихъ и ихъ сомействъ на случай старости и 
неспособности къ труду. Изъ такихъ мъръ въ програмић указы- 
ваются: 1) кассы сберегательныя (Государственнаго Банка), пенсіон- 
ныя, вспомогательныя, врачебной помощи ит. д.; 2) образованіе 
частныхъ союзовъ владёльцевь промышленныхъ предпріятій для 
предупрежденія несчастныхъ случаевъ съ рабочими и профессіональ- 
ныхъ болзней; 3) распространене потребительныхъ товариществъ; 
4) учрежденія для возвышенія уровня умственнаго и нравственнаго 
ралвитія рабочихъ; 5) жилыя помъщенія: 6) страховавіе рабочих». 

Все это вопросы, которые давно уже рзшены въ западно- 
европейской практикћ, какъ можно убБдиться изъ ежегодныхъ от- 
четовъ германскихъ и др. фабричныхъ инепекторовъ, изъ періоди- 
пөскихъ изданій по фабричной гпгіенЪ и вспомогательнымъ учреж- 
деніямъ для рабочихъ (ҰоШѓаһгіѕеіпгісћёипсеп). Кром того, уже въ 
1890 году появилась интересная монографія Розба и А|0тесһёа 
(Моизќегѕіёёќеп регѕёпісћег Ейтѕогое топ Атђеіёсерегп г Шге бе- 
ѕсһа ѕапсеһӧгісеп) въ двухъ томахъ, съ массою рисунковъ и чер- 
тежей образцовыхъ учрежден! для рабочихъ. Въ Росс!и современ- 
ные успфхи профессіональной гигіены и прикладной техники даже 
въ теоріи очень мало известны, не смотря на давнее существованіе 
ст. 221 и др. уст. промышя., содержащей прямыя указан!я пред- 
принимателямъ по улучшеню фабричнаго быта. Нижегородскій 
всероссійскій торгово-промышленный създъ, несомн8нно, будетъ 
способствовать большему распространенію у насъ въ Россія свћ- 
дБній по фабричной филантропіи и западно-европейскому рабочему 
законодательству. 

Программа этого съЁзда вновь выдвигаеть тЬ же самые вопросы, 
которые лишь недавно обсуждались на профессіонально-техниче- 
скомъ създъ въ Москвћ, въ Русскомъ Обществ охраненія народ- 
наго здравія (по порученію московскаго иануфактурнаго общества) 
и пр. Работы спещальной комиссіи были напечатаны въ журнал 
Рус. Общ. охран. народ. здравія (1895 г. іюль), состоящаго подъ 
почетнымъ предс$дательствомъ великаго князя Павла Александро- 
вича, и представляютъ рядъ подробно мотивированныхъ докладовъ 
по отдћльнымъ вопросамъ. Таковы сообщенія Е. И Дементьева —о 
нориировкћ рабочаго дня на фабрикахъ; П. Г. Четруева—о вліянін 
сокращенія рабочаго дня на производительность труда; А. С. Ви- 
реніуса—время, необходимое для умственной жизни рабочаго, и о 
вредв ночной работы; А. И. Эвкерть—0 фабричной дЗятельности 
женщинъ весћхъ возрастовъ и т. д. 

Въ настоящее время членамъ предстоящаго въ Нижнемъ-Новго- 
род торговопромышленнаго съфзда высланы уже печатные доклады 
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по намфченнымъ въ програмић вопросамъ. По ихъ содержан! 
можно надћяться, что, съ профессіонально-гигіенической точ 
зрћнія, работы нижегородскаго съёзда могуть быть весьма пу 
дуктявны. Мы вполнё присоединяемся къ общепринятому ми 
вію, что всероссійская выставка показала исполинсый ростъ р! 
ской промышленности, но въ насъ должны возбуждать исьхюч 
тельный интересъ культурные ея итоги, обзору которыхъ мы им%фе 
въ виду посвятить нВеколько отд®льныхъ очерковъ. Въ настояш 
же время перечислимъ лишь заглавія напечатанныхъ уже док 
довъ нижегородскому съфзду по общимъ вопросамъ, раньше у 
затронутымъ съћздами и учеными обществами по всёмъ спеціа: 
ностямъ. Къ этой категорін относятся подробныя сообщенія, изо! 
лующія цифрами и фактическими указаниями: 1) инж.-техн 
А. Быкова (фабричнаго инспектора въ Смоленской губ.)—‘ Ка 
обезпечить воскресный отдыхъ фабричнымъ рабочимъ?» 2) ин: 
технол. А. Голгофекаго—«Современный фабрично-рабочій въ фи: 
ческомъ, умственномъ и нравственномъ отношен!и; причины, п 
держивающія нөвысокій уровень его развитія, и мфры къ подъе 
вго благосостоян1я»; 3) инж.-техн. В. Рюмина—«О воскресномъ 
праздничномъ отдыхз фабричныхъ рабочихъ»; 4) инж.-техни 
М. Ковальскаго—на ту же тему и другое сообщене того же } 
кладчика «М%ры для возвышенія нравственнаго и умственнаго р: 
витія рабочихъ»; 5) инж.-техн. А. Стульчинскаго—«О восьмт 
десяти-часовомъ рабочемъ див и воскресномъ отдых рабочихъ 

писчебумажныхъфабрикахъ»; 6) Л. Воронова — «Обезпечене рабочи 
отъ несчастныхъ случаевъ, 7) инж.-мех. А. Микулина—«Несчастн 
случаи съ рабочими на фабрикахъ и заводахъ Владим!рской | 
берніи»; 8) Сообщеніе того же автора—‹0О страхования рабочи 
отъ несчастныхъ случаевъ на фабрикахъ и заводахь Одөсск:‹ 
градоначальства› (въ 1894—95 гг.): 9) инж.-технол. К. Краузе 
«О воскресномъ и праздничномъ отдых» фабричныхъ рабочих" 
10) технолога Н. Барышникова-— «О вліявін грамотности рабочи 
на улучшен!е фабричной промышленности» (въ Олонецкой губерні 
11) М. Коммиссарова— ‹ Чтеня для рабочихъ»; 12) М. Осмала 
«Необходимость улучшенія питанія рабочаго обезпеченіемъ е 
возможности пользоваться горячею пищей»; 13) присяж. повзре 
наго П. Соколова—«О страховани рабочихъ этъ несчастныхъ сл 
чаевъ»; 14) А. П. Никольскаго—«О фабрично-заводскихъ сбере! 
тельныхъ кассахъ» и т. д. Изъ этого перечисленія можно непосре 
ственно убБдиться, что русская промышленность, повидимому, ; 
лаетъ успВхи не только въ количественномъ отношеніи, но п 

качественномъ, въ смыслћ интереса спеціалистовъ торгово-промы 
хенной практики Бъ профессіонально-гигівническичъ вопросаь 
Нельзя также не отићтить едпнодушія и связп между разли 
ными отраслями спеціальныхъ званій на медацинскихъ, проффесс 
нально-техническихъ и др. съЁздахъ. Этс само по себв являет 
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надежной гарантій, что намъченныя самою жизнью очередныя 
реформы по обезпечен!ю жизни, здоровья я нравственности рабо- 
чихъ въ Россін получатъ вадлежащее развитіе, въ особенности въ 
виду извЪстнаго «наказа» министра финансовъ чинамъ реформи- 
рованной въ 1894 году фабричной инспекціи, именно, «что отъ 
качества труда рабочихъ и постановки его 65 намбомье блазотріяте 
нил условія зависить процвћтаніе нашей юной, но прочно-созидаю- 
щейся фабрично-заводской промышленности». 


А. В. Погожевъ. 


Наше предварительное слЪдетвіе. 
І. 


Судъ и судебное дВло занимаютъ, въ ряду другихъ обществен- 
ныхъ организацій, совершенно особое ићсто и кореннымъ образомъ 
отлачаются отъ већхъ остальныхъ видовъ общественной дъательно- 
сти, какъ по свойству своей функціи въ обществћ, такъ и по сво- 
ему отношенію къ жизненнымъ явленіямъ, людямъ и закону. ИмћЪя 
дЬлхо съ фактами уже совершившимися и прилагая къ нимъ опре- 
дЪленія закона, судъ не вторгается въ дъйствительную жизнь пу- 
темъ непосредственнаго виВшательства, а вліяетъ на нее косвенно. 
Жизнь, дзательность государственныхъ и общественныхъ органовъ 
и организаций, борьба за существованіе въ частной сфер+, погоня 
за успъхомъ и счастьемъ—идутъ своимъ чередомъ, мимо суда и его 
органовъ, не привлекая ихъ вниманія, до тЬхъ поръ, пока въ раз- 
ноголосомъ гамь житейской сутолоки не послышатся такія ноты, 
которыя укажутъ на нарушеніе участниками движенія нормъ и 
положеній, регулирующихъ движеніе и опредћляющихъ для него 
изввствыя гравицы и формы. Только въ моменты такихъ наруше- 
ній судъ выходить изъ своего пассивнаго состоянія и проявляетъ 
свою дћятельность тёмъ, что устанавливаетъ винЪшнія, фактическія 
формы нарушенія и даеть имъ правовую квазификацію. Закончивъ 
съ однимъ случаемъ, онъ возвращается опять къ своему наблюда- 
тельному посту до слъдующаго варушенія, и т. д. 

Однако, цБна и значевіе этой дфятельности не исчерпы- 
ваются непосредственной функціей суда — возстановлешемъ на. 
рушеннаго права и закона. Вліяніе суда идетъ гораздо дальше 
и глубже. Являясь единственнымъ общественнымъ органомъ, ко- 
торый не участвуетъ, какъ таковой, въ настроеніяхъ минуты, 
который, стоя въ сторонБ отъ дважешя, руководствуется въ 
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своей двятельности исключительно опредћлевіями права и закона, 
судъ издавна создать для себя спеціальную роль главнаго провод- 
нива въ жизнь того уваженія къ закону и правд8, которое состав- 
ляетъ самое характерное отличіе цивилизованнаго общества оть 
первобытной толпы. Въ заль суда человЬкъ чувствуетъ себя на 
почвв нейтральной, вив вліянія обыкновенныхъ человћческихъ стра- 
стей и интересовъ. Зд$еь, въ судебныхъ рВшеніяхъ и приговорахъ, 
въ предшествующихъ имъ судебныхъ преніяхъ, какъ и во всемъ 
характерВ судебнаго дфла, онъ черпаетъ опредЪленія праваго и не 
праваго, законнаго и не законнаго. Полученные здћсь уроки онъ, 
ивогда безъ яснаго сознанія, прилагаетъ къ длу, проводить въ 
жизнь, пропагандируетъ въ своей обычной житейской сфер. И та- 
кимъ способомъ начала законности и правды медленно, но постсянно 
распространяются въ толп%, для правового развитія которой почти не 
существуеть иныхъ путей. Эта вторая роль суда, какъ разсадника 
законом%рныхъ понятШ въ обществ, ничуть не меньше, а мо- 
жеть быть и важнфе его непосредственныхъь функцій. Пра- 
вильно организованный судъ, въ особенности судъ гласный, для 
всфхъ открытый, безъ преувеличенія можеть быть названъ без- 
платнымъ, всфмъ доступнымъ народнымъ университетомъ, изъ ко- 
тораго люди всћхъ состояній и положеній выносятъ основныя на- 
чала гражданскихъ правъ и обязанностей. Понятно, что значеніе 
суда, положительный или отрицательный результать его дФятель- 
ности, находятся въ зависимости 0тъ его организаціи, отъ тЬхъ 
условій, въ которыя онъ поставленъ. Поскольку вмяне его мо- 
жетъ быть благотворно при правильномъ устройств, настолько же 
серьезенъ вредъ, который онъ можетъ принести, если дћятельность 
его обставлена неудовлетворительно и неразумно. Чтобы понять 
это, достаточно вспомнить послёднм десятилБтія дЬйствія печальной 
памяти дорефориеннаго суда. 

Соображевія эти о значеніи суда, какъ серьезной общественной 
силы, не представляютъ, конечно, ничего новаго, и повтореніе ихъ 
въ другое время было бы совершенно излишне и даже не очень 
удобно. Но мы живемъ, кажетоя, въ такой историческій періодъ, 
когда не только позволительно выдвигать такіе трюизмы, но и не- 
обходимо по возможности чаще обращать на нихъ вниманіе обще- 
ства. 

Въ настоящихъ замъткахъ мы имфемъ въ виду коснуться 
только одного момента въ судебномъ процессћ, но момента весьма 
существеннаго — именно порядковъ предварительнаго сл8детв1я по 
уголовнымъ дВламъ. 

Въ послъднее время отмвчено было не мало фактовъ, указываю- 
щихъ на недостатки нашей слёдственной процедуры. Очень инте- 
ресно выяснить, въ чемъ же именно лежить источникъ этихъ не- 
достатковъ. 

Сл3дственные порядки не были неиѕзмінными со времени из- 
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данія судебныхъ уставовъ 20 ноября 1864 г. Послћдующая прад- 
тика и дополнительныя, частныя узаконеня измЗнили и прибавили 
очень многое къ тому, что было дано уставомъ уголовнаго судо- 
производства. Поэтому мы прежде всего разсмотримъ постановле- 
нія судебныхъ уставовъ, касающіяся предварительнаго слдствія въ 
ихъ первоничальномь Видћ. Затфыъ мы коснемся поздиЪйшихъ 
наслоевій въ слЬдственныхъ порядкахъ. Тогда намъ легче будеть 
оріентироваться въ вопрос: гдъ слћдуетъ искать причины ненор- 
мальныхъ явленій, такъ часто обнаруживавшихся за послвдніе годы 
въ нашемъ слВдственномъ производств8—въ первоначальныхъ ли 
предначертаніяхъ законодательства, какъ они выразились въ судеб- 
ныхъ уставахъ 20 ноября, или же въ томъ направленіи, которое 
придано было дћятельности образованныхъ на основані судебныхъ 
уставовъ установленій, вБдающихъ дфло предварительнаго олБдствія. 


П. 


Задача уголовнаго суда вообще и предварительнаго олБдствія 
въ частности сводится къ тому, чтобы обнаружить и подвергнуть 
наказанію нарушителя закона. Но законодательство о предваритель- 
номъ слЬдотвіи не можеть ограничиваться только указашями, касающи- 
мися одной этой непосредственной задачи схёдетвенныхъ дЬйствій: 
какъ ня вредны для общества нарушенія закона преступниками, но 
иныя м%ры, принимаемыя для обнаруженія ихъ, могуть быть еще 
вреднфе, и при отсутствіи извЪстныхъ гарантій, дфятельность пред- 
ставителей общественной власти, вЬдающихъ это дћло, можетъ быть 
крайне неудобною и даже опасною. Поэтому съ первыхъ же ша- 
говъ уголовнаго процесса хъ основной цћли его—обнаружен!ю ви- 
новнаго—привзошла другая цъль; обставить возможными гарантінми 
самаго виновнаго и общество отъ произвола и насилія слВдствен- 
ныхъ и судебныхъ органовъ. Значеніе этихъ гарантій зам%- 
чается весьма явственно при самомъ поверхностномъ знаком- 
ств съ исторіей. Перюды онергическаго прогрессивнаго движенія 
сказываются всегда усиленіемъ, дальньйшей разработкой старыхъ 
судебныхъ гарантій, создавіемъ новыхъ и ревнивымъ охраненіемъ 
ихъ въ примЪненіи къ текущей дЪйствительности. Въ моменты па- 
деня общественнаго настроенія, напротивъ, существующя гарантія 
отмняютоя, насколько возможно безъ серьезнаго риска, и гла- 
венствующее положен1е получаетъ цфль обнаруженія преступника, 
съ какимъ бы ущербомъ для общества это ни достигались; обегпе- 
ченность личности и увћренность въ завтрашнемъ дић теряется, 
создается атмосфера какой то неустойчивости и растерянности. 

Положенія устава уголовнаго судопроизводства отноеительно 
предварительнаго елъдотвія распадаются, соотвћтственво двумъ 
указаннымъ цфлямъ на двв весьма не равныя части. Мень- 
шая часть трактуеть о правахъ и обазанностяхъ судебнаго с2%- 
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дователя по принятію мъръ для обнаруженія виновнаго. По смыслу 
этой части устава, олъдователь предпринимаетъ собственною властью 
всв миры, необходимыя для производства слъдствія, за исклю- 
ченіемъ тёхъ, въ коихъ власть его положительно ограничена 
закономъ; онъ долженъ принимать мЬры для собранія доказа- 
тельствъ и сохраненія слёдовъ преступленія, такъ же қакъ и для 
обезпеченя могущаго возникнуть гражданскаго взыскан!я; можетъ 
провфрать, дополнять и отмћнять двйствія полищи по дознаншю, а 
также давать ей поручевія; въ случаћ сопротивлен1я, имфетъ право 
требовать содЬйствія гражданскаго и военнаго начальства, а также 
и оБольныхь людей; можетъ производить осмотры и освид$тель- 
ствованія, обыски и выемки; призывать повћсткою обвиняемаго 
или подвергать его приводу; принимать по отношенію къ обвиняе- 
мому м8ры для воспрепятствованія ему уклоненія отъ слЬдствія; 
допрашивать свидътелей и производить дознавіе чрезъ окольныхъ 
людей. 

Перечисленныя законоположенія, опредфляюпия дћйствія слћ- 
дователя въ интересахъ обнаруженія преступника, не заклдю- 
чаютъ въ себЬ никакихъ особенностей, присущихъ исключительно 
Уставу. Давнымъ давно предварительное слъдствієе пользовалось 
всЬми перечисленными способами для разъясненія обстоятельствъ 
уголовнаго дла. Съ того времени, какъ судебныя испытанія огнемъ 
и водой, судъ божій отошли въ область преданій, коренныхъ изы$- 
неній въ этой ефер% почти не произошло. И въ старомъ сводћ, ко- 
торымъ руководствовался дореформенный судъ, тё же правила пе- 
речислены почти въ томъ же видћ и даже приблизительно въ томъ 
же порядкВ. Движен!е законодательства почти не затронуло этой 
части правилъ и цфликомъ выразилось въ коренномъ измфнени за- 
коноположеяій, составляющихъ гарантію для обвиняемаго и обыва- 
теля противъ произвола и тенденціозности производящаго слъдствіе. 
Уже самая многочисленность и детальная разработка законополо- 
женій әтого второго рода въ уставЪ доказываетъ, что законодатель 
придавалъ имъ громадное, исключительное значен!е. Оно и понятно. 
Перечисленныя правила, опредъляющія права саћдоватоля, форму. 
лированы въ такомъ общемъ, неопредфленномъ вид, что, ве будь 
рядомъ цВлой системы ограничевій, власть и произволъ его не 
знали бы предћловъ, и онъ, вмъсто безпристрастнаго собирателя 
матеріала по уголовному длу, явился бы иеограниченнымъ хо- 
зяиномъ всего и везхъ, имћющихъ какое либо отвошеніе въ слВдствію. 
Для характеристики положенія общества при недостаточности га- 
рантій отъ слЪдовательскаго произвола, достаточно вспомнить много- 
численные казусы дореформеннаго прошлаго, описанные въ воспо- 
минашяхъ и воспроизведенные художниками слова и кисти. На 
каждомъ шагу встрћчались дутыя слЪдствія, искусственно созданныя 
единственно затёмъ, чтобы запутать такого-то и вымучить изъ него 
извзстный кушъ; привдеченія къ слъдотвію такихъ лицъ, которыя 
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не имфють ровно никакого къ нему отношенія, съ цілями, не имію- 
цими ничего общаго съ правосудіемъ. Бывало даже, что такое не- 
винное двло, какъ вызовъ и допросъ свидётелей, служилъ источни- 
комъ солидныхъ доходовъ для слћдователей и тяжелыхъ страданій 
для обывателя. 

Такимъ образомъ, вся суть реформы 1864 г., по отношенію къ 
предварительному сх8детв!ю, заключается въ установлени подроб- 
ной и сложной системы правилъ относительно правъ лицъ, прихо- 
дящихъ въ соприкосновеніе съ слёдетыемъ, и возможности отстоять 
эти права на законной почвћ. Къ изложенію этихъ правилъ мы и 
приступимъ теперь. 

Первое по м%сту, занимаемому въ уставћ, и весьма важное по 
своему значенію, правило опредъляетъ точно и незыблемо поря- 
докъ подсудности уголовныхъ д®лъ и м%ето производства слЁдствія. 
Всякое преступное двяніе изслђдуется въ той м$етности, гдћ оно 
учинено, и судится въ томъ суд, коему мъстность сія подвздом- 
ственна. Исключенй изъ этого общаго правила законъ допускаетъ 
весьма немного, и притомъ исключенія эти зависять не отъ усмо- 
трђвія того или другого лица или учрежденя, а отъ наличности 
такихъ обстоятельствъ, которыя дВлаютъ примфнен!е основного 
правила или невозможнымъ, или крайне неудобнымъ. Серьезное 
значеніе твердаго правила въ этомъ отношен!и понятно само собою. 
При отсутствіи такого правила, разрЬшайся әтотъ вопросъ какимъ 
дибо учрежденемъ или должностнымъ лицомъ, получилась бы воз- 
можность, для дЕлъ сөнсапіонныхъ, затрогивающихъ интересы силь- 
выхь и вліятельныхъ лицъ, устранить отъ производства слёдетвя 
лицо нежелательное и добиться передачи дёла человВку сговорчи- 
вому. О безпристрасти въ схёдетви при такихъ условіяхъ трудно 
было бы говорить. 

Другою существенною чертою установленныхъ уставомъ уголов- 
наго судопроизводетва порядковъ является точное опредфленів гра- 
кицъ для дВятельности подиціи, какъ до передачи дознанія сх8до- 
вателю, такъ и во время слћдетвія. Довольно долго и послВ введе- 
вія реформы полиція стремилась сохранить за собою прежнее по- 
ложеніе въ уголовныхъ двлахъ, и первымъ дћятелямъ новаго суда 
пришлось не мало поработать, чтобы заставить полицейскія власти 
держаться на строго законной почв и не вторгаться въ такія сферы, 
которыя составляютъ дфло исключительно судебное. Не легка была 
эта борьба—и побфда могла быть одержана, только благодаря не- 
допускающей сомн®н, опредФлительности закона и неослабной 
әнергін перваго поколћнія дћятелей суда, недопускавшихъ никакихъ 
компромиссовъ. 

Немногочисленыя статьи устава, относящіяся къ дфятелености 
полиці по үголовнымъ дБлаиъ, указываютъ роль ея съ такою 
опредЪлениостію, какая только возможна въ данномъ случа$. О вся- 
комъ происшествіи, заключающемъ въ сөбв признаки преступленія, 
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полиція немедленно, и никакъ не позже сутокь, сообщаетъ слћ- 
лователю и прокурорскому надзору; если ни того, ни другого нВтЪ 
на м$стз, она приступаетъ къ дознанію; если признаки преступхе- 
нія сомнительны, или свъдвнія, полученныя ею, не вполић досто- 
вврны, она должна удостовфриться въ наличности преступленія; 
свздзн1я при производствВ дознанія она получаетъ посредствомъ 
розысковъ, словесныхъ разспросовъ и негласныхъ наблюденій, не 
производя ни обысковъ, ни выемокъ въ домахъ; только въ извВст- 
ныхъ случаяхъ, за отсутствіемъ судебнаго слЪдователя, можно произ- 
водить осмотры, освидЪтельствованія, обыски и даже формальные 
допросы, но съ соблюдешемъ всфхъ правилъ, установленныхъ для 
предварительнаго слЪдствія; для пресъчевія подозрфваемому спосо- 
бовъ уклоняться отъ слдствія, полиція можетъ принимать установ- 
ленныя мры только въ опредћленныхъ, указанныхъ въ законфћ слу- 
чаяхъ; произведенное дознаше она передаетъ слёдователю; а если 
посл+дній прибудетъ на м$сто до окончанія дознанія, она прекра- 
щаетъ свои дійствія до полученія особыхъ порученій. 

Обращаясь затЬиъ къ организащи самаго слћдствія, необходимо 
остановиться на первомъ н основномъ положеніи закона, который 
устраняетъ всякую возможность произвольнаго возбужденія слћд- 
ствія. «Предварительное слћдствіе. —говоритъ законъ, —не можетъ 
быть начато судебнымъ слъЪлователемъ безъ законнаго къ тому по- 
вода и достаточнаго основанія». Въ мотивахъ къ этому закону 
составители поясняютъ: «существовавшее до сего времени неогра- 
ниченное право установленныхъ властей начинать слЪдствія по 
своему усмотрБвію или произволу и продолжать оныя до твхъ 
поръ, пока самъ слфдователь не признаетъ ихъ оконченными, при- 
надлежить къ главн®йшимъ чертамъ чисто слћдственнаго или инкви- 
зиторіальнаго судопроизводства. Въ семъ отношении наши законы 
полагали н$которое ограничен!е, постановляя, что по извЪщеніямъ 
и доносамъ неосновательнымъ, а равно и по слухамъ безъ доста- 
точныхъ уликъ, не должно начинать слЪдствія. Но сіе огравиченіе 
совершенно уничтожилось другимъ правиломъ, на основаши коего 
полищя и слћдователи должны были приступать къ слБдствію по 
всякому свздзншю, дошедшему къ нимъ какъ о явномъ преступле- 
нін, такъ и о такихъ происшествіяхъ, о которыхъ безъ предвари- 
тельнаго слЗдетвя нельзя заключить, случайно ли они учинились 
или по какому либо умыслу. Сіе послёднее правило, которое, впро- 
чемъ, въ семъ общемъ и неопредвленномъ вид появилось въ пер- 
вый разъ лишь въ сводв законовъ, давало сначала полиціи, а по- 
томъ и слВдователямъ неограниченное право приступать къ слћд- 
ствію по каждому, хотя бы самому неосновательному свЪдћнію, и 
даже безъ всякаго свЪдЪнія. Должно полагать, что настоящею цђћ- 
лію сего постановлевія было: вмънить полищи въ обязанность, не 
оставлять безъ вниманія доходящихъ до нея свъдЪній и стараться 
узнать о нихъ положительнће; но выраженіе приступает» кз сльд- 
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стено давало сему правилу совершенно иное значеше. Уполномо- 
ченная къ упоминаемому въ сей стать предварительному сльд- 
стєію, полищя считала и могла себя считать въ правъ принимать 
всё ТБ м8ры, которыя указаны въ раздћхЪ о предварительномъ 
слЬдствіи: входить въ домъ частнаго лица, производить осмотры, 
обыски. приводить его къ допросу и даже брать подъ стражу. Все 
это дЪлалось на основаніи вышеозначеннаго постановленія закона, 
которое такимъ образомъ нерздко бывало предлогомъ къ злоупо- 
требленіямъ. Сія неопред$ленность закона имЪла съ тёмъ вићстћ и 
другія, противныя вышеозначеннымъ послЪдствія, именно, что и 
при самыхъ основательныхъ поводахъ къ начатію уголовнаго су- 
допроизводства, къ оному или вовсе не приступали, или же и при- 
ступивъ, самовольно прекращали его». 

Къ словамъ этимъ прибавить нечего; они съ достаточной яр- 
костью рисуютъ, какую благодарную почву для произвола и зло- 
улотребленія представлялъ дореформенный порядокъ, и какое ко- 
ренное измъненіе въ судьбЪ и направленіи слдствія произвело 
одно только требовавіе необходимости извфстныхъ условій тля на- 
чада предварительнаго слЪдствія. Немного нужно воображенія, 
чтобы представить себ, —-во что обходилось для обывателя такое 
дискреціояное право полицейскаго чина возбуждать слЪдствіе по 
слухамъ, безъименнымъ доносамъ и т. п., въ особенности въ виду 
обширныхъ полномочій, которыми законъ облекалъ его. 

По мысли закона, выраженной въ 262 ст, слёдетве можетъ 
быть начато только при наличности двухъ условій: достаточнаго осно- 
ванія и законнаго повода. Основаніемъ для производства слъдствія, 
первымъ, кореннымъ для этого условіемъ должно служить, конечно, 
прасутствіе въ фактахъ, дошедшихъ до евЪдЪнія слЬдователя, со- 
става преступленя, т. е. такихъ событій, которыя запрещены зако- 
номъ подъ страхомъ наказанія. Такимъ образомъ, прежде чёмъ при- 
ступить къ слЬдствію, слЬдователь обязанъ разрёшить вопросъ, 
надъ которымъ въ старину задумываться не было надобности, — 
вопросъ о томъ, заключаются ли въ сообщенномъ ему матер!алВ 
такія событія, которыя должны быть признаны преступленіемъ—и 
какимъ именно. РазрЪшеніе этого вопроса иногда не такъ легко и 
просто, какъ кажется съ перваго взгляда. Существуеть множество 
преступлен1й, которыя довольно трудно распознать въ своеобраз- 
ныхъ иногда комбинаціяхъ жизни. А для опредћленія подсудности 
дЪла требуется иногда опредћлить не только родъ преступленія, но 
и разновидность, т.е. мелкія индивидуальныя его свойства. Особую 
трудность для распознаван!я представляютъ преступленя, стоящія 
на границ уголовно-наказуемыхъ дВйствЙ и гражданскихъ право- 
нарушен!й, какъ самоуправство, присвоенія, нБкоторые виды под- 
хоговъ, мошенничествъ и т. п. Точно также не легко бываетъ 
иногда отличить, напр., кражу отъ грабежа, съ одной стороны, и са- 
моуправство отъ присвоенія—съ другой. Этой трудностью и объяс- 
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яяются такія не особенно рВдкія явления, что уголовное дфло про: 
дить чрезъ всЬ судебныя инотанци, вызываетъ массу труда со в 
роны судебныхь дВятелей и причиняетъ не махо хлопотъ и 1 
пріятностей заинтересованнымъ лицамъ, а въ концё концовъ · 
натъ уничтожаетъ все производство и признаетъ, что въ факта 
дВла не заключается признаковъ какого бы то ни было престуш 
нія, Такой исходъ далеко не всегда указываетъ на злоупотребляет 
или неряшливое отношеніе къ д8лу; чаще онъ является резуль 
томъ указанной трудности распознаванія нъкоторыхъ видовъ п] 
ступленій. 

Но, такъ или иначе, сл$дователь опредёлилъ, что въ получе 
ныхъ имъ свёдВшяхъ есть признаки преступленя, подсуди: 
окружному суду. Для того, чтобы приступить къ слъдствію, е 
необходимъ еще, такъ называемый, законный поводь, Т. е. нуж! 
чтобы свЪдћђвіе о престуихеніи дошло до него извзетными, устан‹ 
ленными закономъ путями или способами. Такихъ путей пя 
объявленія и жалобы частныхъ лицъ, сообщенія полиціи, прис; 
ственныхъ м%еть и должностныхъ лицъ, явка съ повинною, в 
бужденіе дћла прокуроромъ и возбужденіе дћла по непосредстве 
ному усмотрћнію слћдователя. СвЪдфніе о преступленін, дошедш 
до слЪдователя вић этихъ путей, не можетъ служить законнымъ 1 
водомъ для начала слБдствія. Такимъ правиломъ настойчиво 
опредфлительно устраняются изъ сферы слЪдствія и суда слуз 
сплетни, анонимы, игравш!е несомнънно громадную роль въ | 
реформенное время и причинявшіе обществу не мало хлопотъ 
бЪдъ. 

По отношенію къ дфятельности слЪдоватедя по производе 
самаго слћдствія, мы находимъ во главБ соотвВтственной ча 
устава коренное требован!е, которое всегда должно присутствова 
въ ум слЬдователя при всякомъ шагћ его по слъдотвію и к0 
рое придаетъ его дЗятельности вполнз опредёленный судейст 
характеръ; это—требован1е ст. 265, по которой «слФдователь оќ 
занъ, при производств слћдствія, съ полнымъ безпристрастіе 
приводить въ извёстность какъ обстоятельства, уличающія обвин: 
маго, такъ и обстоятельства, его оправдывающія›. ВмЗстВ съ тћ 
законъ обставляеть отдёльныя слъдственныя дъйотвія такими фо 
мальностями, которыя должны способствовать наибольшему и 
безпристрастію. Такъ, всё осмотры и освидћтельствованія, произ 
дятся-ли они олЪдователемъ непосредственно, или чрезъ свЪдущи 
хюдей, дВлаются не иначе, какъ въ присутствін понятыхъ, т. 
постороннихъ, непричастныхъ къ дВлу лицъ; причемъ дЁйсті 
эти производятся, кром экстренныхъ случаевъ, днемъ, и при ни 
могутъ присутствовать всё участвующія въ двлћ лица. О томъ, 5 
оказалось по осмотру, составляется на мЪстЬ протоколъ, котор! 
прочитывается присутствующимъ и ими подписывается. 

Рядъ спеціальныхъ указанй опредФляеть особый порядо 
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освидвтельствованія лицъ женскаго пола, гарантирующий отъ оскорб- 
ленія естественной женской стыдливости. 

При слъдствін часто представляется надобность произвести 
обыскъ въ тёхъ или другихъ помЪщеніяхъ для обнаруженія необ- 
ходимыхь или интересныхь для дла предметовъ. Надобность эта 
подлежитъ, конечно, удовлетворен; но при всемъ томъ она со- 
ставляеть одну изъ самыхъ тяжелыхъ функцій какъ для слћдова- 
теля, такъ въ особенности для обывателя. Обыскъ является рфз- 
кимъ, грубымъ вторженіемъ въ интимную жизнь частнаго лица, и 
злоупотреблене этимъ слЪдственнымъ орудемъ можетъ надёлать не 
мало бдъ. При этомъ не слЗдуеть забывать, что въ обыденной 
жизни одинъ голый фактъ обыска, безъ всякаго отношенія къ его 
результатамъ, считается уже позоромъ, пятномъ, которое смывается 
и забывается съ большимъ трудомъ. Поэтому вс8 законодательства 
стремятся настойчиво обставить эту тяжелую мру всёми возмож- 
ными гарантіями. Указаня въ такомъ направлени находятся и въ 
нашемъ устав. Обыски должны производиться лишь въ случа 
основательнаго подозрВн1я, что въ данномъ м8етё скрыты—обвиняе- 
мый или предметъ преступленія, или вещественныя доказательства, 
необходимыя для объясненія дла; производятся они при понятыхъ 
и при хозяин дома или при комъ либо изъ старшихъ домашнихъ; 
присутствовать могутъ весь участвующія въ двлћ лица; но посто- 
ронн!е люди ни въ чье жилище, безъ оогласія хозяина, не допу- 
скаются; обыски производятся днемъ, а если дћлаются ночью, то 
въ протокол должна быть объяснена причина этого; понятымъ и 
хозяину объявляется при этомъ, по какому дћлу предпринимается 
обыскъ и съ какою именно цзлью; рекомендуется избБгать, при 
обыск въ запертыхъ помъщеніяхъ, напраснаго ихъ поврежденія; 
обыскъ въ бумагахъ подозр%ваемаго лица долженъ быть произво- 
димъ съ крайнею осторожностью, безъ оглашенія обстоятельствъ, 
не относящихся къ слЬдствію, а отбирать и прилагать къ ділу 
слъдуетъ только бумаги необходимыя, которыя и предъявляются 
понятымъ и другимъ присутствующимъ при обыск лицамъ. 

Порядокъ вмзова обвиняемаго къ слёдетвю или привода его въ 
схучаћ веявки обставленъ ц®лымъ рядомъ извфстныхъ формально- 
стей, устраняющихъ, съ одной стороны, произволъ исполнителей, а 
съ другой—гарантирующихъ возможную мягкость пріемовъ по отно- 
шенію къ обвиняемому. Формы вызова при этомъ не иѕзићняются, 
какихъ бы званій, чиновъ и личныхъ преимуществъ ни были обви- 
няемые. Въ случа болЁзни обвиняемаго, допросъ его долженъ 
быть произведенъ въ его жительствЪ. Точно также законъ опредз- 
ляетъ подробно и порядокъ первоначальнаго допроса обвиняемаго. 
Прежде всего слћдователь обязанъ допросить обвиняемаго немел- 
ленно и никакъ не позже сутокъ посл явки или привода его. 
Если допросъ не святъ въ теченіе первыхъ двзнадцати часовъ 
послъ явки или привода, то о причинахъ этого долженъ быть со- 
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ставленъ протокохь, копія котораго выдается обвиняемому по 
требованію. Если слфдователь не прибудетъ въ төченіе сутокъ 
допроса обвиняемаго, то полиція составляетъ объ этомъ проток 
и обвиняемый вправ дать полищи свои объясненія, которы 
заносятся въ протоколъ, а если изъ объясненя этого окаже 
что обвиняемый задержанъ по ошибкВ или недоразум ню, то 
лиція обязана его освободить. СлВдователь не долженъ домога’ 
сознан!я обвиняемаго ни обфщашями, ни ухищреніями, ни у’ 
зами или тому подобными м%8рами вымогательства. Если обвит 
мый откажется отвБчать на вопросы, то ех8дователь, отит 
о томъ въ протокол, изыскиваетъ другія законныя средства 
открытію истины. 

По отношенію къ каждому обвиняемому должна быть прив 
при слБдствіи какая чибо м8ра для воспрепятствованія уклоне 
отъ слћдствія. Такихъ мвръ установлено шесть: отобран1е вида 
жительство или обязаніе подпискою о неотлучкВ съ м8ста жит 
ства, отдача подъ особый надзоръ поличіи, отдача на поруки, ! 
тіе залога, домашній арестъ и взятіе подъ стражу. Законъ подрс 
регламентируетъ,—въ какихъ случаяхъ и при какихъ обвинен! 
можетъ быть принята та пли другая м%ра, и при этомъ обязыва 
слЬдователя, при избраніи м8ры пресћченія, принимать въ соо 
женіе не только строгость наказанія, но также силу представя 
щихся противъ обвиняемаго уликъ, возможность скрыть слды г 
ступленія, состояніе здоровья, полъ, возрастъ и положеніе 0 
няемаго въ обществ. При завлючени обвиняемаго подъ стра 
елВдователемъ составляется особое постановленіе, которое предт 
ляется обвиняемому въ теченіе сутокъ со времени задержані 
въ копіи доставляется въ мЪсто заключенія,. 

О вефхъ своихъ дЪйствіяхъ слВдователь составляетъ протоко 
которые подписываются всфми присутствующими при твхъ л 
ствіяхъ лицами. Стороны имћютъ право требовать выдачи к 
протоколовъ. Когда слЬдствіе окончено, слЗдователь предъявля 
обвиняемому производство и затћмъ объявляетъ о дальнћйшемъ 
правленіи дћла. Но если при этомъ обвиняемый укажетъ но! 
обстоятельства, имћющія значеніе для предмета двла, слъдоват 
обязанъ провђърить ихъ. 

Одно изъ самыхъ существенныхъ средотвъ для борьбы прот, 
произвола и насилія какъ въ сферв предварительнаго слЬдсті 
такъ и въ другихъ областяхъ, составляетъ установленная закон 
система обжалованія дъйствій должностного лица или учрежде 
и порядокъ разрБшенія такихъ жалобъ. Уставъ въ этомъ отно! 
ніи даетъ самыя широкія права већмъ, чьи интересы могутъ 6! 
нарушены. Общее положеніе, выраженное въ ст. 491, не оставля 
желать ничего большаго. ‹Участвующія въ лълћ лаца, говор 
этотъ законъ, могүтъ приносить жалобы на всякое слЪдствен 
дЪйствіе, нарушающее или стЬсняющее ихъ права». Рядъ дальн 
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шихъ постановленій устанавливаютъ подробности порядка обжало- 
вания. 

Намъ остается коснуться еще одного вопроса высокой важности, 
именно вопроса о положен слЗдователя — на почв закона, ко- 
нечно—по отношенію къ разнымъ органамъ власти, съ которыми 
ему приходится ямфть дъло при производствв слЬдствія. Отвошенія 
его къ суду опредћляются весьма точно и выражаются въ контролћ 
суда при разсиотрћніи всякаго рода жалобъ на его дъйствія. Власть 
суда, какъ непосредственнаго его начальника, выражается въ отмЪић 
принятыхъ имъ по слЬдствію мЪръ и, въ крайнихъ случаяхъ, даже пере- 
дач слЬдствія другому сл8дователю. По поводу дЬйствій слфдова- 
теля судомъ можетъ быть возбуждено дисципличарное или даже уго- 
ловное противъ него преглЗдоване. Но все это возможно только 
тогда. когда вопрост о дъйствіяхъ его возбужденъ или жалобой, 
или предложеніемъ прокурорскаго надзора. Непосредственно втор- 
гаться въ слЬдствіе, внЪ этихъ путей, судъ права не имЗетъ, да 
не имћетъ и возможности. Стало быть, и посягновеній съ этой сто- 
роны на самостоятельность слЪдователя быть не можетъ, 

Администрація восбще и полиція въ особенности поставлены 
закономъ по отношенію въ слћдователю въ такое положеніе, что 
вліявіе ихъ на направленіе слёдствія можеть имфть мЪсто только 
въ исключительныхъ случаяхъ, въ силу личныхъ свойствъ слВдо- 
вателя. Законной почвы для такого вліянія уставъ не даетъ. Адми- 
нистрація обязана исполнять законныя требованія слъдователя, а 
полиція производитъ лознавія, передаетъ ихъ сл дователю и затћмъ 
исполняетъ его порученія по собиранію свёдъній и розыску. Дру- 
гого участія въ слвдствіш и она не иметь и имфть не можеть. 

Посмотримъ, наконецъ, каково по закону положен!е слћдова- 
теля относительно единственной власти, принимающей непосред- 
ственное участіе въ слЪдствіи,—прокурорскаго надзора. По отно- 
шеню къ первому и самому важному акту слЪдствія, возбужде- 
нію и началу его, роль прокуратуры, какъ мы видфли, довольно 
скромная: предложеніе прокурора является однимъ изъ пяти за- 
конныхъ поводовъ для начатія слЬдствія. И при этомъ поводъ этоть 
не имфетъ никакого преимущества передъ остальными четырьмя 
такими же законными поводами. Какъ тамъ, такъ и при прокурор- 
скомъ предложеніи, слВдователь не только не обязанъ, но и нө 
имћетъ права приступить къ слЪдствію, если въ фактахъ, изложен- 
ныхъ въ предложен!и, не заключается основанія для слъдствія, т. е. 
состава какого либо преступленія. Причемъ вершителемъ вопроса— 
существуютъ ли въ фактахъ предложенія признаки какого либо пре- 
ступленія—можетъ быть только схВдователь, мнён!е и распоряженіе 
котораго въ этомъ, какъ и въ другихъ случаяхъ слЪдствія, можеть 
быть отм8нено единственно судомъ вслъдствіе жалобы. При произ- 
водствз уже возникшаго слЪдствія, взаимныя отношенія прокура- 
туры и сл®дователя рисуются въ такомъ видћ. Прокуроры имёють 
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право присутствовать при већхъ слЪдственныхъ дёйствяхь и раз- 
сматривать на ићстћ подлинное производство, не останавливая, 
однако, хода сяЗдетвя. По всёмъ предметамъ, относящимся къ из- 
слЬдовавію преступленія и къ собранію доказательствъ, сх8дователь 
испохняетъ законныя требованія прокурора; а при невозможности 
исполнить ихъ увБдомляетъ его объ этомъ. При арестованін обви- 
чяемаго, слВдователь объ основаніяхъ такого распоряженя увф- 
домляетъ ближайшее лицо прокурорскаго надзора, которое можетъ 
требовать принятія мен%ће строгой и%ъры; также увЬдомляетъ и о 
лричинахъ, по которымъ не взятъ или освобожденъ изъ подъ стражи 
обвиняемый въ извЪстнаго рода серьезномъ преступленіи. Но хотя 
прокуроръ и имћетъ право предложить о задержанін обвиняемаго, 
оставленнаго на свободВ или освобожденнаго изъ подъ стражи, однако 
если слёдователь не согласенъ съ такимъ распоряженіемъ, то, не 
исполняя его, представляетъ о томъ сулу. Прокуроръ можетъ тре- 
бовать дополненія слъдствія по сдБланнымъ имъ уқказаніяиъ, хотя 
бы слвдователь и призналъ стБдствіе конченнымъ. 

Изъ этого перечня правъ прокуратуры въ перюдъ производетва 
елБдствія представляется очевидоаымъ, что законъ, опредћляя съ 
точностью эти права, совсЁмъ не им Ълъ въ виду дать ей особое 
доминирующее положеніе и въ особенности предоставить право и 
возможность производить на схёдователя лавлевіе и давать направ- 
леніе слъдствію по существу. Роль ея исчерпывается ея положе- 
ніемъ стороны плюсъ право ея, какъ представительницы интереса 
государственнаго. 

Таковы въ общихь чертахъ ть условія, которыя созданы уста- 
вомъ для предварительнаго слЪдствія. Подробный ихъ анализъ 
не можетъ не привести къ заключевію, что права обвиняемаго и 
общества въ достаточной степени гарантированы закономъ, и что 
рЕзкія нарушенія этихъ правъ почти невозможны, если всБ органы 
власти, имБющія отношене къ слёдствю, исполняютъ вполнВ пра- 
вально свои обязанности. Прежде всего, большая часть слідствен- 
ныхъ дЪйствій, разрЬшенныхъ слфдозателю, совершается на гла. 
захъ постороннихъ лицъ, при полвомъ свЪтЬ дня. Общество, 
въ лиць понятыхъ, свздущихъ людей, принимаетъ дЪятельное 
участіе въ слЬдствіи и облечено правомъ выразить въ нЁко- 
торыхъ случаяхъ свое мивніе. Давая свою подпись подъ прото · 
коломъ осмотра или обыска, обыватель подтверждаетъ содержаніе 
его и, если пожелаетъ, имЗетъ право оговорить свое несогласіе съ 
изложенными въ нөмъ обстоятельствами или выводами. На случай 
пратћсненія или произвола, оно вооружено правомъ жалобы на дЪв- 
ствія слЪдователя. Все слЪдствіе, отъ начала до конца, произво- 
дится въ присутствіи обвиняемаго. Положеніе — никакихъ тайкъ 
отъ обвиняемаго, все на его глазахъ — должно быть, по мысли за- 
кона, положено въ основаніе слЪдствія. И это требованіе красной 
нитью проходить чрезъ всю часть устава, трактующую о схВдетви. 
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Сл%дователь, щироко понимающий свои обязанности, разумъющій 
не только смыслъ отдёльныхъ статей, но и общія, привцащальныя 
требованія закона, долженъ руководетвоваться этимъ положенемъ 
при всякомъ шагЬ слъдствія. Ибо наилучшей гарантіей правилъно- 
сти дВйствій, безпристрастнаго отношенія къ дфлу необходимо счи- 
тать присутствіе при вефхъ дъйствіяхъ такого лица, которое непо- 
средственно и глубоко заинтересовано результатомъ дъйствій и но- 
ходомъ дла. ЧеловВку свойственно стремлен1е разъяснить дћло во 
что бы ни стало, склонность строить выводы на недостаточных дан- 
выхъ, создавать на почвЬ возможностей картины, системы, увле- 
каться такими картинами и системами и тендөнпіоано, доктринерски, 
хотя и вполаћ добросовЪстно, гнуть слъдствіе въ извЕстномъ на- 
правлени. При этомъ самые факты, освЪщенные въ ум слћдова- 
теля предвзятой системой, могутъ быть представлены въ слёдетви 
совсћмъ не въ томъ видћ, какой имъютъ въ дћйотвительности. Луч- 
шимъ средствомъ для предотвращен!я такой опасности служить 
присутствие обвиняемаго. Овъ слишкомъ заинтересованъ въ резуль. 
татахъ слЬдствія, чтобы не указать на увлеченіе, на тенденцію и 
не съиграть такимъ образомъ роль корректора, возвращающаго сл8- 
дователя изъ области фантазіи, системы, на почву дВйствительно- 
сти. Да и кром% того, характеръ тайны при слЪдствіи совеёмъ не 
вяжется съ общими началами свћта и гласности, положенными въ 
основу всей судебной реформы. Эти начала важны не только тВмЪ, 
что составляютъ лучшую гарантію правильности суда, но также и 
тЬмъ, или, можетъ быть, еще болће тЬмъ, что с:„даютъ для него 
въ главахъ общества то довВріе и симпатію, какими не пользо- 
вался у насъ дореформенный судъ. Кому дорого это довћріе общества, 
это уваженіе и чуть не благогов%ъніе къ вуду правому и нелице- 
пріятному, тотъ не позволитъ себ сохранять тайну даже тамъ, 
гдЪ это разр8шено самимъ закономъ. Ужъ если надо допустить увле- 
ченіе, то допускай его въ направленіи свзта, а ве тайны. При: 
сутствуя при слЬдствіи, обвиняемый имЗетъ возможность слЪдить 
за всми его перипетіями и въ каждомъ пбхложени заявлять свои 
требован!я, удовлетвореніје которыхъ обязательно для слЬдователя, 
если эти требовавія имфютъ отношеніе къ ду и не иићютъ ха- 
рактера праздныхъ фантазій. Нөрћдко бываетъ, что слЬдователю 
приходится производить тћ или другія слЗдетвенныя дъйствія да- 
леко отъ обычнаго м8ета производства слъдствія, и тогда по необходи- 
мости приходится дфйствовать въ отсутстви обвиняемаго, такъ какъ 
вызывать послвдняго, а въ особенности пересылать его, если онъ 
содержится подъ арестомъ, сопряжено иногда съ непреодолимымя 
затруднениями. Это особенно нужно сказать о т8хъ случаяхъ, когда 
приходится обращаться къ содъйствію другого слЗдователя для до- 
проса свидфтелей или иныхъ дфйств!й въ другой губерніи, иногда 
за много сотенъ вөрстъ отъ м$фста производотва слъдствія. Для та- 
кихъ случаевъ законъ и устанавливаетъ требованіе, чтобы пока- 
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зав:я свидВтелей, допрошенныхъ въ отсутствін обвиняемаго, а также 
и протоколы всякихъ другихъ слёдетвенныхъ дЬйствій предъявля- 
лись ему, и такимъ образомъ предоставлялась возможность дать свои 
объясненія и предъявить требованіе о собравія новыхъ свЪдЬній, 
имъющихъ отношенів къ собраннымъ даннымъ. Далфе, при заклю- 
генін слЬдствія, обвиняемому предъявляется все производство цфћ- 
ликомъ; если онъ грамотный, всф документы дла могуть быть имъ 
прочитаны и взвЪшены; а если не грамотный, все производство про- 
читывается слёдователемъ, который нөсомнЪнно обязанъ и разъяс- 
нить ему значен1е и важность выясненныхъ сл$детв1емъ обстоя- 
тельствъ. Серьезный смыслъ этого послЬдняго сл$детвеннаго акта 
понятенъ самъ собою. Для человћка, незнакомаго съ слЪдствіемъ, 
а въ особенности попавшаго въ положеніе обвиняемаго въ первый 
разъ, недостаточно даже присутствовать при сл$детвенныхъ дВй- 
ствіяхъ, чтобы получить ясное представленіе о степени опасности 
для него собранныхъ слЬдствіемъ уликъ. Дћъйствія происходатъ раз- 
розненно, съ промежутками; привести ихъ въ систему не легко и 
человзку бывалому; а у неопытнаго обвиняемаго останутся въ па- 
мяти отдЪльные отрывки, связать которые онъ не въ силахъ; да 
и многое изъ нихъ просто забудется. При такихъ условіяхъ весьма 
возможно, что многія обстоятельства получать значен!е уликъ только 
потому, что обвиняемый не дажъ своевременно соотвЪтствующихъ 
объясненій и не указалъ фактовъ, которыми улики тв уничто- 
жаются. Для устраненія такой опасности, для того, чтобы обвиняе- 
мый имфлъ возможность охватить добытый сл3дственный матеріаль 
во всей его совокупности, законъ, во-1-хъ, требуетъ, чтобы въ 
қөНцЬ слЬдствія все производство предъявлялось обвиняемому, а 
во-2-хъ, предоставляеть послЬднему право требовать во всякомъ 
положен!и дфла выдачи копій со всЪхъ протоколовъ слъдствія. 

Если прибавить къ этому полную самостоятельность слЬдователя 
по отношенію къ администращи, весьма слабую зависимость его 
отъ суда и вполићъ обезпеченную свободу дЬйствій его относительно 
прокуратуры, то высказанное выше замфъчаніе, что законъ почти 
все сдёлалъ для интересовъ обвиняемаго и общества, не встрћтитьъ, 
полагаемъ, серьезныхъ возраженій. 

Но если отъ указаній закона мы обратимся къ фактамъ дЪё- 
ствительности, къ даннымъ слёдственной практики послЪднихъ го- 
довъ — предъ вами предстанетъ совсвмъ иная картина. 


Ш. 


Какія жө причины создали такое положеніе, что предваритель- 
ное слфдотвіе, при несомиънно разумной его организащи по уставу, 
оказалось мало успъшнымъ въ смысл обнаруженія преступниковъ 
и въ то же время весьма нерздко нарушало законные интересы 
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какъ обвиняемыхъ, такъ и общества? Помимо второстепенныхъ,— 
основныхъ причинъ этого печальнаго явлен!я было дв%. 

Успхъ елћдствія, т.е. возможность обнаружешя виновника пре- 
ступлен1я зависить главнымъ образомъ отъ разићра и свойства 
тВхъ средствъ, которыми слъдователь можеть располагать при про- 
изводствв саБдствія. А средства эти, какъ авствуеть изъ предше- 
ствовавшаго изложенія, сводятся, во 1-хъ, къ личнымъ дъйствіямъ 
слћдователя, и во 2-хъ, къ дВйствіямъ общей полищи по его пору- 
ченіяиъ и указаніямъ. Но при этомъ у него нёть свободы 
выбора; нкоторыя дЁйствя онъ не имћетъ права совершать 
самъ, а непремфнно долженъ поручить полиціи. Таковы вс дЪЙ- 
ствія по розыску, по гласному собиранію свЕдній и т. п. 
СлЗдователь иметь право допрашивать, напримъръ, свидфтлей; 
но долженъ допрашивать каждаго порознь, записывать показаніе 
каждаго въ протоколъ, въ присутствіпн обвиняемаго и съ 00- 
блюденемъ предписанныхъ закономъ формальностей, безусловно 
для него обязательныхъ и столь же безусловно необходимыхъ въ 
смысл законной гаранти. Онъ не можеть. опросить массу свидз- 
телей и записать показанія только тЬхъ, которые дають свЪдћнія, 
полезныя для дла, а остальныхъ оставить не записанными. Овъ 
не можетъ произвести осмотра иначе, какъ съ извЪстной обстанов- 
кой, съ составленіемъ протокола, въ присутствіи понятыхъ и проч. 
Очевидно, тамъ, гдз приходится искать матеріала путемъ опроса 
очень иногихъ людей, посредствомъ осмотровъ, производимыхъ 
ощупью, на большомъ пространств и въ разныхъ мфстахъ,-—-однимъ 
словомъ, гдВ необходимъ розыскъ, ићВры, построенныя на авось, вы- 
слћЬживаніе извЬстныхъ лицъ и т. д., дћательность схВдователя пре- 
кращается, и начинается работа полищи, дъйствія которой провз- 
ряются слћдетвіемъ. Такимъ образомъ, значительная доля олћд- 
ственнаго дћла—и притомъ самая необходимая въ интересахъ 
обнаружен1я преступника —лежитъ не на слћдоватедћ, а на полищи. 
Она первая приступаетъ къ собиранію свЬдћній о преступлен іи не- 
посредственно послв совершенія его, значитъ, въ такой мом евтъ, 
когда обнаружить или, по крайней мЪрБ, намЪтить преступника 
всего легче и удобнће. Она же, по порученію слћдователя, п роиз- 
водить розыски, путемъ которыхъ главнымъ образомъ и могуть 
быть разъяснены обстоятельства преступленія. Отсюда сл8дуеть, 
что успвхъ слёдетвя, въ наибольшей своей части, зависить отъ 
ДВйствШ полищи и ея организащи. 

Положен!е полищи у насъ достаточно известно, чтобъ нужно 
быдло останавливаться на немъ съ особенной подробностью. Наби- 
раемый въ большинствВ изъ военной среды, контингенть ея мало 
соотвзтствуеть тћмъ вадачамъ, которыя на нее возлагаются. Воспи- 
танные на культ8 виёшняго порядка, не привыкшіе проникать въ 
глубь явленій, члены өя вносятъ въ свою дћятельность свойства, 
которыя совершенно непригодны для многообразнаго дла, за- 
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трогивающаго нерЕдко самыя интимныя стороны общественныхъ 
отношеній. Но, не говоря о личномъ составё, общая поОлеція 
до такой степени обременена массой и разнообрацемъ лежащихь 
на ней обязанностей, иногда требующихъ даже спеціальной по;- 
готовки, что отнестись вполн® внимательно къ судебно-уголов- 
ному д8лу и посвятить ему достаточно силъ и энерми она р\- 
шительно не имфеть возможности. Это хорошо извзетно слёд- 
ственной власти, которая поэтому и обращается къ содВйствію по- 
лиціи только въ крайнихъ случаяхъ и не ставитъ ей особенно 
большихъ требованій. Когда на какихъ бы то ни было дћятелей 
возлагается слишкомъ много обязанностей, то всегда и вездЪ полу- 
чается одинъ и тотъ же результатъ: ни одна изъ обязанностей не 
выполняется какъ слЁдуетъ, и временемъ вырабатывается особен- 
ное умЗнье, ничего не дфлая, имЁть видъ заваленнаго работой че- 
ловћка, формируется способность на мъсто дъла ставить канцелярскую 
отпяску и таквмъ способомъ соблюдать не реальные интересы діла, 
а наружные интересы внифшняго блхагообразія. Въ этомъ направле- 
нін люди могутъ доходить до виртуозности, примфры которой да- 
ются нерћдко и литературой, и жизнью. 

Такое положеніе полищи и затруднительность пользованія ея 
услугами при слЪдствін, помимо вліянія на успЬшность предвари- 
тельныхъ слЬдствій, привели еще и къ сл$дующему результату. 
Славдователи, по необходимости, остановились передъ такой дилем- 
мой. Основная цзль слЬдствія — обнаружить преступника, т. е. 60- 
брать такіе факты, которые способны убздить судъ въ его ванов- 
ности. Для достиженія этой цЬли обращаться къ содъйствію поли- 
ци, по указаннымъ уже причинамъ, затруднительно; значитъ, надо 
взять на себя ть функщи, которыя возложены на полиц!ю, хотя это и 
не согласуется съ ролью слЬдоватехя по закону. Но въ виду на- 
чала —побъдителей не судятъ, успЬхъ покрываетъ собою тв пути. 
которыми онъ достигнутъ — большинство слЪдователей и стало на 
эту почву побзды и успЪха. Въ особенности такое отношеніе къ 
дВлу получило въ слъдственной практикЪ право гражданства съ 
тЬхъ поръ, какъ исто слёдователей самостоятельныхъ, нөсмЪняе- 
мыхъ, заняли исправляющіе должность слБдователя, чиновники. 
командированные министерствомъ и поставленные въ полную зави- 
симость и отъ него, и отъ прокуратуры. Д8ло сл8дователя на почвЪ 
устава темно, кропотливо и не дълаетъ шуму; на немъ построить 
ничего нельзя. Тогда какъ погоня за успћхомъ всякими способами 
даетъ сенсаціонный процессъ, саизе сејёђге, на которомъ слВдова- 
тель можеть создать для себя быструю служебную карьеру. Было 
время, —и оно въ извветной степени продолжается и теперь, — когда 
олВдователь и спалъ, и видьлъ блестящее слћдствіе и готовъ быль 
рисквуть многимъ, чтобы хоть искусственно подогр®ть в создать его. 
Интересы общества и закона отодвигались на задній планъ, когда 
навертывалась возможность создать себф служебную репутацію и 
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движеніе. Невольно вспоминается возникновевіе одного изъ гром- 
кихъ банковскихъ процессовъ въ 70-хъ годахъ. СлВдователь при- 
ступилъ къ олћдствію на основанін голаго предложенія прокурора 
палаты, безъ всякихъ указаній на факты, а въ виду простыхъ 
слуховъ. ИмћЪя такую шаткую почву, слћдователь опечаталъ кассы, 
отобралъ книги и остановилъ дфятельъость огромнаго, многомиллі- 
оннаго кредитнаго учрежденія. Какъ разъ въ день полученія пред- 
ложен!я и наканунћ приступа къ слЬдсетвію, намъ пришлось при- 
сутствовать при бесЬдћ съ этимъ слВдователемъ. Ему указано было 
на недостаточность такого предхоженія и на тоть рискъ чисто прак- 
тическаго свойства, на который онъ шелъ; говорилось и о возмож- 
ности неправильныхъ слуховъ. «А ну, какъ тамъ все въ порядке; 
чЬмъ вы заплатите за остановку дъйствій, подрывъ кредита и репу- 
тація, за тоть позоръ, который внесете въ учрежденіе, ни въ чемъ 
неповинное?» Отвёть быль характерный: «Все это можеть быть; 
но не сидћть же у моря и ждать погоды; и такъ долго просидишь 
слЬдователемъ›. Это—тотъ мутный источникъ, откуда вышли и раз- 
множились наши россійскіе Лекоки съ подслушиваньнми, переодв- 
ваньями и другими кунстштюками сыщика и ищейки. Они внесли 
радикальную перемВну въ роль слЗдователя и создали дћятелей, 
которые были всЁмъ, чёмъ угодно, только не слЬдователями по 
мысли уставовъ. 

По мысли закона, слВдователь есть безпристрастный собиратель 
свЪдЪній по данному преступленію, свЪдфній, какъ имфющихъ зна- 
чене уликъ противъ обвиняемаго, такъ и говорящихъ въ его 
пользу. Обстоятельства обћихъ категорій, за и противъ обви- 
няемаго, должны быть собираемы имъ съ одинаковою энергіею и 
добросовЪстностъю. Роль слћдователя при производств олћъдствія 
чисто судейская. Даже можно сказать, что сл$дователь—судья попре- 
имуществу. Если необходимы судейскія свойства при обсужденіи слћд- 
ствевнаго матеріала и постановленія приговора, то при собиранши 
матеріала необходимость ихъ еще больще, такъ какъ слЬдователю 
нужно обладать большимъ безпристрастемъ, большимъ самооблада- 
ніемъ, чтобъ остаться на почв закона и не внести въ сл8детве 
своей системы, своихъ личныхъ мифній и вкусовъ. А мыслимо ли 
сохранить такое отношеніе къ дФлу, если слёдователь приметь на 
себя роль сыщика, станеть совершать такія дЪйствія, которыя не 
свойственны его судейскому положенію и по необходимости увде- 
кутъ его по покатости въ такую область, гдз о достовврности до- 
бытаго матеріала уже и р8ёчи быть не можетъ. 

Въ томъ-же направлени дъйствовало и другое еще болђе 
важное обстоятельство, лашившее судебнаго сл8дователя твердой 
судейской почвы и придавшее его дћятельности боле администра- 
тивный характеръ. Дфло въ томъ, что та часть устава уголовн. 
судопр., которая регулируеть предварительное олћдотвіе, почти не 
примзнялась на практикВ въ томъ первоначальномъ вид, какъ она 
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изложена выше, такъ что опыта примћъвенія ея, можно сказать 
и не было. Почти непосредственно посл введенія первыхъ судовъ' 
новаго типа, подверглось довольно серьезному изм8нен!ю основное 
начало, которымъ опредфлялось, что сл8детые производится тЁмъ 
слъдователемъ, въ участкВ котораго преступлене совершено. Со- 
здана была особая должность слЪдователя по важньйшииъ дВхамъ и 
предоставлено было окружнымъ судамъ, по соглашенію съ проку- 
рорами, передавать дћла изъ участковъ для производства слЪд- 
ствія кандидатамъ на судебныя должности. И та, и другая мфры 
вводили начало произвола въ такую область, гдз этому элементу 
не должно бы быть м%ста. Особенно рћъзкимъ диссонансомъ звучала 
первая мћра. Передача дћлъ слВдователю по важифйшимъ дћлан» 
предоставлена была исключительно прокурору, который являлся 
такимъ образомъ безконтрольнымъ распорядателемъ въ этомъ во- 
просъ. Ему присвоена была дискреціонная власть: каждое уголовное 
ДВО изымать изъ участковъ и, признавъ его важнымъ, передавать 
для производства слЪдствія вновь созданному должностному лицу. 
Устойчивость правилъ о подсудности нарушалась кореннымъ обра- 
зомъ, ТЁМЪ болће, что изъ участковъ изымались дћла, конечно, не 
заурядныя, которыми прокуратура никогда не интересовалась, а 
наиболће серьезныя и въ особенности наиболћъе сенсаціонныя, т. ө. 
именно такія, гд всякаго рода давленія всего болће возможны и 
гдв, слВдовательно, особенно необходима самостоятельность сл- 
дователя. Положен!е и самаго слЗдователя по важизйшимъ дВламъ 
съ первыхъ же шаговъ оказалось далеко не изъ легкихъ. Съ одной 
стороны, онъ быхжь сл$дователь, со всЪми правами и обязанностями, 
присвоенными этой должности; а съ другой —онъ состоялъ какъ бы 
при прокурор, который имфлъ полную возможность давить на него 
довольно чувствительнымъ образомъ, хоть бы, наприм8ръ, путемъ 
передачи ему массы дћлъ. Въ концћ концовъ, слфдователь по важвЪй- 
шимъ дћламъ, въ большинств® случаевъ, сталъ исполнителемъ везфній 
прокурора, чуть не схьпымъ орудемъ въ его рукахъ. А тд онъ 
держался, не смотря ни на что, самостоятельно, тамъ отношения 
его съ прокуратурой представляли рядъ конфликтовъ, изъ ко- 
торыхъ въ результать выходилъ помятымъ, квонечно, слћдова- 
тель. Учрежденіе этой новой должности не могло бы им%ъть 0со- 
бенно серьезнаго и рёшающаго зваченія, если бы, рядомъ съ этимъ, 
не возникла при назначевія слћдователей новая практика, упразд- 
нившая самое цзнное, самое коренное положеніе уставовъ, право 
несм8няемости. Непосредственно посл введенія новыхъ судовъ 
установился новый порядокъ назначенія судебныхъ слћдователей: слћ- 
дователей судей ‚пользующихся правомънесм В няемости и вподн% само- 
стоятельныхъ, замВнили чиновники, причисленные къ министерству 
съ титуломъ исправляющихъ должность слЪдователей. Никакими 
судейскими правами въ отношени служебнаго положенія они не 
пользовались и однимъ почеркоиъ пера могли быть стерты съ лаца 
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земли во всякое время. Служебное положене этихъ замћстителей 
слёдователя и отношея\я ихъ къ властамъ, съ которыми они 
соприкасались, были по истинВ трагичесыя. Судъ отодвигался 
отъ нихъ не бчиталъ ихъ своими сотоварищами, такъ какъ 
въ ихь служебномъ положеніи не было ничего судейскаго, они 
были чиновниками министерства. Прокуратура, съ своей стороны, 
также не очень была расположена къ нимъ, потому что, хоть они 
и были чиновниками министерства, но по своей главенствующей 
роли въ слёдетыи могли пользоваться значительной отъ прокура- 
туры самостоятельностью и имзли полную возможность, стоя на 
почв закона, причинить ей не мало хлопотъь. Но трагизмъ поло- 
женія заключался въ томъ главнымъ образомъ, что, при оцнкф 
дЪйствій этихъ слвдователей новой формащи, судъ и общество 
требовали отъ нихъ тёхъ свойствъ, которыя предполагаетъ въ нихъ 
законъ, и карали за недостатокъ этихъ свойствъ, за податливость 
въ сторону прокуратуры и обвиненія; а прокурорсый надзоръ и 
за нимъ министерство косились, а иногда и прямо ставили кресть, 
за недостатокъ этой же податливости и поклонени букв закона. 
Стало быть, куда ни кинь, вездЬ клинъ. Получилось невозможное 
положеніе человфка, поставленнаго въ необходимость нерідко ста- 
вить на карту свое служебное положеніе, если онъ желаетъ вы- 
поднять свое дћло по совћсти. Такое ненормальное и тяжелое по- 
ложен!е сказывается, конечно, въ высокой степени неудовлетвори- 
тельно какъ вообще на нравственномъ уровни слёдователей, такъ 
и на отношен!и ихъ къ своему двлу: они теряютъ нравственную 
связь съ своимъ дзломъ, перестаютъ дорожить имъ и стрематся пе- 
рейти, во что бы то ни стало, въ положеше болфе опредФхенное и, 
слЬдовательно, болће устойчивое. 

Если сравнить, на почв закона, положеніе, наприиђръ, това- 
рища-прокурора, судьба котораго почти вся цВликомъ въ рукахъ 
начальства, съ полнымъ самостоятедьности и достоинства похоже- 
ніемъ слЬдователя, то трудно допустить, чтобъ у посл8дняго могла 
найтись охота помфняться съ первымъ должностями. А между тёмъ 
переходъ въ товарищи прокурора составляетъ весьма живое вож- 
детБн!е чуть не для каждаго слфдователя. И переходъ этотъ даже 
считается повышеніемъ въ служебномъ смысл8. При такомъ взгляд 
на свое дло, считая свое положенів только первою ступенью 
для дальнфйшаго движенія, слћдователь не можеть, очевидно, до- 
рожить ни своими правами по слъдствію, ни своимъ служебнымъ 
достоинствбмъ. Сл8детв!е получаетъ для него интересъ только какъ 
возможность выказать свое усердіе и попасть въ тонъ тЬмъ, отъ 
кого онъ можетъ ждать великія и богатыя милости. Трудъ отћдо- 
вателя, живое его дВло, постоянное общеніе съ жизнью и живыми 
людьми, — свойства, составляющія высокую прелесть и интересъ 
этого дла, — онъ съ брезгливымъ чувствомъ начинаетъ считать 
трудомъ нечистоплотнымъ, чернорабочамь и вздыхать о чистомъ: 
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канцелярскомъ труд чиновника. Однимъ словомъ, чиновникъ и узкій 
карьеристь зам няеть дфятеля и судью. Того духа служеня дћлу и 
ближнему, который отличать когда-то почти всякаго судебнаго дфя- 
теля, нечего, конечно, искать въ этомъ чистенькомъ, мелко- 
ЭГОИСТИЧНОМЪ ЧИНОВНИЕФ... 

Дурно при этомъ было еще одно обстоятельство, которое приба- 
вило къ подоженію современнаго слћдователя, и безъ того доста- 
точно тяжелому, еще новую черту, усугубляющую эту тяжесть. 
Какъ мы видёли выше, роль прокурорскаго надзора при сгЬдствія 
не отличается особою широтою; обязательность предложеній его, 
въ которомъ выражается его актявное участіе въ саћдствіи, обуслов- 
хивается вхъ законностью; разрёшен!е вопроса о томъ, законно-ли 
данное предложене или нзтъ, принадлежитъ, конечно, сл доватезю. 
Поэтому выступать въ дЪлъ съ оффищальными предложеніями, 
заключающими въ себ вторжен!е въ сферу правъ слдователя, 
представляло для прокуроровъ значительное неудобство и не мадый 
рискъ. Предложенія оставались въ производств%, которое разсматрива- 
лось и оцзнивалось во всвхъ инстанщяхъ и могло дойти до сената. 
Для избЪжав!я такого риска, былъ найденъ выходъ очень остроум- 
ный и совершевно безопасный. Вы$сто неудобнаго и оставляющаго 
сіВдъ оффищальнаго предложенія, прибћЪгли къ способу, совершено 
незамътному для непосвященныхъ и создающему положеніе для про- 
куратуры впохнЪ неуязвимое. Пользуясь неустойчивостью положенія 
олћдователя и своимъ правомъ сношеній съ высшими властями, а 
стало быть, и возможностью повредить и быть полезнымъ, прокура- 
тура стала вдохновлять сл8дств1е путемъ личнаго вліянія и давленія. 
Слћдователь является отвЪтственнымъ лицомъ за все, что предпри- 
нимчется имъ по слЪдствію, предъ окружнымъ судомъ—въ порядкв 
обжалованія его дЪйствій, предъ мивистерствомъ, какъ вполнВ за- 
висящ1й отъ него чиновникъ, и предъ обществомъ, которое клеймитъ 
его, какъ судебнаго дћятеля, своимъ иногда весьма жестокимъ пригово- 
ромъ. Изъ этого разнокалибернаго начальства, окружный судъ, стоя 
на почв прямого требовавія закона, не можетъ принимать во вни- 
ман!е разныхъ подпольныхъ вліявій; министерство любить успЪхъ 
и требуетъ его, во чтобы то ни стало, при успъхћ прощается все 
или почти все; но разъ получилась неудача, она неизбъжно отра- 
жается на слћдователћ, выказавшемъ слишкомъ большое усердіе, 
нө увћнчавшсеся успфхомъ, а печать и общество вполвв искренно 
будуть негодовать на духъ произвола, вселившійся въ слЗдователя, 
и едва-ли догадаются, что вина слЬдователя тутъ значительно 
меньше, чЬмъ это кажется на первый взглядъ, и что истинный-то 
виноввикъ инцидента совсћиъ не слЬдователь, а тоть магъ и вол- 
шебникъ, который за спиной слъдователя распоряжается  охЁд- 
этыемъ и при этомъ безъ всякаго для себя риска. Съ другой сто- 
роны, удалась затвя рисковаяная, произвольная мћЪра дала въ ре- 

— зультатв успхъ, кто пожинаеть плоды, получаетъ всяюя служеб- 
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ныя благостыни? Опять все тотъ же вохшебникъ. Натурально, и 
слЪдоватехю перепадаетъ тутъ кое-что; но перепадаетъ въ разиђ- 
рахъ сравнительно очень скромныхъ. Обыкновенно успћхъ въ это мъ 
случаћ сказывается на слћдователћ тБмъ, что онъ получаеть воз- 
можность перейти въ прокуратуру. 

Таково фактическое положеніе одного изъ самыхъ симпатичныхъ 
и въ высокой степеви важвыхъ институтовъ угоховнаго процесса. 
Важность этого института для уголовной юстиціи такова, что нө- 
благопріятное положеніе его отражается на каждомъ дълћ. Составъ 
суда, вооруженный и несмъняемостью, и прочими судебными преро- 
гативами, никоимъ образомъ не можетъ восполнить пробзловъ и недо- 
четовъ предварительнаго слъдствія, произведеннаго зависимымъ и не- 
устойчиво поставленнымъ слћдователемъ, не можеть уже потому, что 
событіе преступлевія становится предметомъ разсмотрћнія суда по 
истеченіи значительнаго времени послћ совершенія, когда почти већ 
слды его сгладились, и возстановить истину уже невозможно. Въ 
лучшемъ случав судъ можеть только обнаружить недостатки сл$д- 
ствія,—и то только при неумЪньи слёдователя хоронить концы; 
но восполнить ихъ онъ въ большинетвћ случаевъ не имЗетъ ника- 
кой возможности. Уголовное дЪло въ сущности создается сл®дова- 
телемъ; вся дальнЪйшая перипетія является только хогическимъ 
выводомъ изъ ТВхъ посылокъ, которыя даются схЪдствіемъ. Оче- 
видио, каковъ долженъ быть этоть выводъ при недоброкачествен- 
ности посылокъ. 

Такія условія производства предварительнаго сл®дствя, при 
которыхъ вдохновителемъ всёхъ м8ръ является представитель про- 
куратуры, участіе котораго ни въ чемъ не выражается вовнћ и 
отвфтственность сводится къ нулю, порождають массу явленій, 
въ высокой степени прискорбныхъ, подрывающихъ авторитетъ судеб- 
ной организаціи и довёр!е къ ней. Въ результатВ ихъ всегда бы- 
ваютъ двё жертвы: обыватель, какъ жертва произвола слёдователя, 
и слдователь, какъ жертва негласнаго давленія прокуратуры. Мо- 
менты, когда давленіе это обнаруживается съ наибольшей силою, 
совпадаютъ обыкновенно съ самыми серьезными и отвзтственными 
актами слЪдствія, которые законъ обставляеть особыми гарантіями 
и относительно которыхъ рекомендуеть слБдователю особую осто- 
рожность. Начало, возбужденіе слъдствія принадлежитъ именно къ 
такииъ моментамъ. Нөръдко гражданская сдёлка, совершившаяса 
при особыхъ, можетъ быть и темныхъ условіяхъ, обращаетъ на себя 
вниманіе извфетнаго кружка, становится предметомъ тенденціознаго 
обсужденія, обставляется при этомъ произвольными подробностями 
и доходить въ такомъ видћ до прокуратуры; та возбуждаетъ сл8д- 
ствіе, настаиваеть на привлеченіи героевъ ея обвиняемыми, сажаетъ 
подъ арестъ и заставляеть ихъ пройти всю судебную процедуру. 
А между тёмъ оказывается на повћърку, что факты дла, установ- 
ленные слЪдствіемъ и судомъ, составляють простую гражданскую 
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сдЬлку, не заключающую въ себё никакого уголовно-наказуемаго 
преступленя. Разносятся досужими кумушками по городу слухи 
о преступленіи; слухи эти слегка провћряютса дознанемъ; возбуж- 
дается слфдствіе, производится усердно и долго, вызывается куча 
свидътелей, на многихъ набрасывается т8нь— и д%л0 прекрашается 
за отсутствіемъ въ обнаруженныхъ фактахъ состава какого либо 
преступленія. Совершается дфйствительное преступлен!е; виновника 
не видно; прокуратура и слЗдователь чувствують себя очень дурно. 
Если преступлене громкое, производить шумъ и сенсацію —свой- 
ствомъ-ли самаго преступленія, положеніемъ-ли лицъ потериЪ впгихъ, 
или рази$ромъ причиненнаго вреда, случай попадаетъ въ газеты, — 
и прокуратурою получается сверху запросъ о положени дла и 
успвхВ слЬдствія. Тутъ прокуроръ, отвЪчающій только за усп®хъ 
предъ своимъ начальствомъ и ни мало не отвътственный за наруше- 
ніе закона при слъдствіи, принимается за слЪдствіе вплотную и 
заставляетъ его метаться изъ стороны въ сторону въ поискахъ за 
виновникомъ. Привлекаются и арестовываются люди на освованји 
шаткихъ предположеній, простыхъ намековъ; подтасовываются кое- 
какія улики, производятся безъ достаточныхъ основан обыски, 
выемки, вторгаются безъ надобности въ частную, интимную жизнь 
обывателей, не имзющихь иногда никакого отношеня къ пред- 
мету слфлстыя,—и въ результат получается нерздко прекращене 
дћла или оправданіе, если всякими правдами и неправдами дД3л0 
доводится до суда. Въ послъднемъ случа оправдательный приго- 
воръ становится въ рукахъ извЪстныхъ органовъ печати основа- 
н1емъ для инсинуацій всякаго рода по адресу суда присяжныхъ. 
Изъ тысячи такого рода раздутыхъ и извращенныхъ дълъ не боле 
одного получаетъ огласку и ведетъ за собою нфкоторыя послЁдетвя 
для нарушителей закона. Остальныя 999 не оставляютъ видимаго 
слвда и забываются. Обыватель, котораго безданно-безпошлинио 
продержали подъ арестомъ, у котораго, Богъ знаетъ почему, про- 
извели обыскъ, который безъ всякой надобности вызывался къ до- 
просу свидфтелемъ, радъ-радехонекъ, если его, наконецъ, оставатъь 
въ покоф. Поди тамъ жалуйся, начнутъ опять таскать, пожа- 
хуй, попадешь въ такую исторію, что еще тошн$е будетъ. Научев- 
ный горькямъ опытомъ стараго дореформеннаго суда и неувВренный 
въ серьезности тЬхъ правъ своихъ, которыя хоть и прописаны въ 
заковћ, но мало уважаются на практикћ, овъ готовъ многое вы- 
нести, перетери®ть, только бы не входить въ свошеніе съ началь- 
ствомъ. Сколько времени, сидъ и пр. теряется при этомъ! Сколько 
горечи вакопляется въ душВ обывателя! 

Описанвыми условіями объясняются вполн8 тв многочисленные 
и печальные случаи (въ родћ, вапримћъръ, Мултанскаго дла), ко- 
торые оглашены въ печати, и т8 еще болђе, конечно, многочислен- 
ные, которые ею не оглашены. 
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Изложеніе организаци предварительнаго слёдетвя по уставу 
уже показало намъ, что при правильномъ функціонированіи всъхъ 
органовъ, причаствыхъ къ слЪдствію, результатъ долженъ получиться 
вполив удовлетворительный и съ точки зрћнія успъшности слЪдствія, 
и со стороны обевпеченвости интересовъ обвиняемаго и общества. 
Отсюда неизбВжко заключене, что всякое преобразованіе этой части 
законодательства должно строиться на почвћ положеній уставовъ, 
которые, какъ мы видфли, до сихъ поръ еще не получили полнаго 
и послћдовательнаго примфненя и, стало быть, не могли дать и 
того, что именуется указаніями опыта. Тридцатилтнее прим%ъненіе 
пхъ въ изм8ненномъ видћ доказало только одно, что извфетный 
институть не можетъ дћйствовать правильно и давать благіе резуль- 
таты, если отнята будеть сущность, душа его. А ст институтомъ 
судебныхъ слфдователей, почти непосредственно послћ введенія ре- 
фориы, совершена была именно такая ампутація зам ною прочнаго 
пудейскаго положенія неустойчивымъ чиновничьимъ. ДВло слЪдова- 
теля, какъ и фувкціи судьи, требуетъ значительнаго простора. За- 
конъ не можеть предусмотрћъть всего разнообразя жизненныхъ 
явленій и, стало быть, не можетъ дать слБдователю и судь8 опре- 
дЪлительныхъ указаній на всякій данный случай. Сл дователь при- 
нимаеть такія м8ры къ разъясненію обстоятельствъ преступленія, 
какія указываются данной обстановкой; какъ и судья, состав- 
ляетъ свое окончательное судейское ин%фніе по дёлу на основанш 
условій и фактовъ даннаго дћла. И тотъ, и другой въ этой сферв 
должны быть полными хозяевами; вторгаться въ нее завонъ не им%етъ 
разумнаго основашя, да не имћетъ и возможности. Единственными 
коррективами въ этомъ случа могутъ быть только--умственный и 
нравственный уровень судебнаго дћятеля и такое положене его, при 
которомъ онъ, безъ риска, можетъ слћдовать предписаніямъ своего ума 
и совести и не имћетъ при этомъ надобности, для сохраненія своего 
положенія или движенія впередъ, принимать во вниманіе чьи либо 
мићвія и вкусы. При наличности этихъ условій, я только при ихъ 
наличности, дћятельность судьи, какъ и слћдователя, будетъ течь 
по нормальному руслу, не будетъ представлять опасностей укло- 
ненія и произвола. По мысли творцовъ уставовъ, это неоцфненное, 
завидное свойство судебной дфятельности должно было съ дих. 
вой вознаградить за отсутствіе чиновъ, наградъ, власти, вившняго 
блеска и другвхъ выгодъ, которыя даются иными сферами дћятель- 
ности. «Самостоятельность судей, —говорится въ мотивахъ къ основ- 
нымъ положеніямъ уставовъ,—-избранныхъ съ осмотрительностью, 
есть, бевъ всякаго сомнћънія, одно изъ надежныхъ ручательствъ въ 
правильномъ отправленіи правосудія, и потому одно изъ главныхъ 
условій хорошаго судоустройства. Дфла судебнаго вФдометва ка- 
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саются важнёйшихъ интересовъ частныхъ лицъ: ихъ гражданской 
жизни, чести и достоянія. Въ дћлахъ этого рода могутъ быть нө- 
рёдко заинтересованы, или непосредственно, или въ качествћ покро- 
вителей подсудимыхъ и тажущихся, начальствующія надъ судьями 
или вообще лица, сильныя по своему положен въ обществ. Та- 
кія лица имфютъ множество средствъ, не роняя внёшняго своего 
достоинства, дать судь почувствовать ихъ виян!е. Конечно, судья, 
проникнутый чувствомъ своего долга, не станетъ торговаться съ 
совфетью для угожденія кому бы то ни было. Но учрежденія, имя 
дло съ дЪйствительнымъ, а не идеальнымъ порядкомъ вещей, ие 
могуть не принимать въ разсчетъ людскихъ страстей и слабостей. 
По существующему въ нашихъ основныхъ законахъ правилу, за- 
коны должны быть всполняемы безпристрастно, не смотря на лица 
и не внимая ничьимъ требовашямъ и предложенямъ. Правило 
это должно имЪть самое строгое приложеніе въ судебныхъ дЪлахъ, 
гд всякое отъ него отступлене представляется вопіющею неспра- 
ведливостью. Но законодательство, установляя такое правило, должно 
виБстЬ съ тёмъ и обезпечить его исполнен!е, должно поставить 6у- 
дей въ такое положене, чтобы они могли исполнять свои обязан. 
ности безъ особыхъ съ ихъ стороны подвиговъ самоотверженія». 
Әти же свойства судейскаго положенія, въ связи съ общимъ подъе- 
момъ, сразу, безъ всякихъ подготовительныхъ м%ръ, вызвали къ 
жизни и дћятельности первое поколћніе судей, отдававшихъ своему 
дЪлу всего себя почти единственно за право жить въ мирћ съ своими 
нравственными общественными требованіями и запросами. Даже 
больше, люди сомнительныхъ свойствъ, поставленные въ новыя 
услов!я и на новую почву, пріобръли быстро, благодаря господство- 
вавшему въ этой сферБ необыкновенному духовному подъему, вс} 
тВ качества, которыя требовались новымъ дфломъ, и съ честью дер- 
жали судебное знамя. 

Такое положеніе, безусловно необходимое для всего состава суда, 
еще необходимће для института слБдователей. Къ тћмъ соображе- 
ніямъ, которыя уже изложены выше, можно по этому поводу доба- 
вать еще слфдующее. Роль слћдователя въ сліЁдствін и значеніе 
схЬдствія въ общемъ движен!и уголовнаго дёла таковы, что испор- 
ченное и тендөнціозно направленное слЪдствіе, при дальвћйшихъ пе- 
рипетіяхъ, уже не можеть быть исправлено и поведетъ за собою 
неизбъжно неправильное направлен!е и приговоръ. Стало быть, 
если по дълу существуетъ почва для давленія, т.е. если дћло сен- 
саціонвое, если замЬшаны въ немъ извзстныя лица или серьез- 
ные интересы, то самымъ лучшимъ моментомъ для давленія является 
именно предварительное слёдетве. Оно является тою Ахиллесовою 
пятою уголовнаго процесса, тЁёмъ наименђе укрёпленнымъ мъстоиъ 
‹фортещи правды», на которое съ наибольшими шансами на успћтъ 
производятся обыкновенно нападевія всћми, кому важно спрятать 
концы и ввести правосудіе въ заблуждене. Всев остальныя судеб- 
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кыя нистанщи устроены коллегіально; имЗть съ ними дёло и трудн%е, 
и рискованиће. Въ средВ коллеги всегда можетъ найтись челов къ 
несговорчивый, который не пойдетъ на сд8лку. СлВдетв!е произво- 
дится однимъ лицомъ, которое, въ своихъ отношеняхъ и по длу, 
и въ жизни, не стёенено никакими формальностями. Сношен1я съ 
нимъ, даже въ случа неудачи, могутъ не оставить никакого слћда 
и не повліять на направлене дћла. По этимъ, да и по миогимъ 
другимъ основаямъ, слёдетве составляетъ такую стадію уголов- 
наго процесса, когда всякаго рода давленія могутъ примёняться и 
прим няются въ дёйствительности наиболће часто. Казалось бы, 
что поэтому и организація его должна быть всего совершение и 
возможность бороться съ давленіями всего больше. 

Каждое дфло, и дфло судьи по преимуществу, требуетъ осо- 
быхъ свойствъ, при отсутствия которыхъ правильная дфятельность 
безусловно невозможна. Эти свойства воспитываются извЕстнымъ 
режимомъ, который долженъ быть такого рода, чтобы поощрять 
желательныя свойства и подавлять свойства противоположнаго 
характера. Должность слћдӧвателя, по обычному воззрћнію, есть 
первая ступень судебной карьеры; въ эту должность попадаютъ 
обыкновенно люди молодые и остаются въ ней въ течен!е нВсколь- 
кихъ лВтъ, весьма дорогихъ и важныхъ зћтъ въ томъ смысл, что 
именно въ этом возрастВ и въ этомъ періодћ развитія складыва- 
ются у человћка—и характеръ, и система воззр8в1Й, и форма от- 
ношеній какъ къ длу, такъ и къ ближнему. Условія, которыми ок- 
руженъ человБкъ въ это время, оставляють на немъ неизгладимые 
слвды, съ которыми ему придется считаться во всю остальную 
жизнь, налагаютъ положительный или отрицательный отпечатокъ на 
его нравственную физіономію. Спрашивается теперь,—тВ условия, 
въ которыхъ дъЙствуетъ слфдователь при настоящей организаци 
слЬдствія, представляютъ-ли такіе элементы, на которыхъ могутъ 
воспитаться безусловно необходимыя для судьи свойства: добросо- 
ввстное отношеніе къ д8лу, уважен!е къ праву и интересу ближ- 
няго, самостоятельность сужденія, независимость, уваженіе къ своему 
судейскому мавнію и пр.? 

ХотЬлось бы ошибиться; но едва ли возможны два отвъта на 
такой вопросъ. Фальшивое положеніе слЗдователя, обязывающее его 
съ одной стороны—къ самостоятельности и независимости, требуе- 
мыми закономъ, а съ другой—къ податливости и склонности при- 
нимать на себя всякія роли въ интересахъ служебнаго движенія, 
можетъ создать только безпринципность, эквилибристическе таланты 
и стремленіе измФрять все и вся личнымъ непосредственнымъ ин- 
тересомъ. 

Такимъ образомъ, возстановленіе для судебныхъ слБдователей 
начала несиЪняемости составляетъ первое и основное требованіе 
для всякаго серьезнаго преобразованія въ этой области. Частичныя 
иѕмЪненія, въ Бакомъ бы направленін они ни производились, нө 
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могутъ дать никакихъ серьезныхъ результатовъ, будуть им%ть 
значен!е мелкаго палліатива, если останется та же неустойчивость 
въ служебномъ позожени лицъ, которымъ будетъ ввћърено предва- 
рительное слдствіе. При этомъ требуется, конечно, искреннее и 
послвдовательнов примЪненіе великаго начала, а не допущеніе его, 
какъ неизбЬжнаго зла, которое терпится только потому, что при- 
знается не совсвмъ удобнымъ порвать р3зко съ недавнимъ прош- 
лымъ и вычеркнуть изъ судебнаго обихода такой принципъ, кото- 
рый и теорей, и практикой вефхъ цивилизованныхъ вародовъ при- 
знанъ краеугольнымъ камнемъ правильнаго суда. 

Важность функцій судебпаго слћдователя въ уголовномъ дБхћ и 
серьезность отвфтственности, на немъ лежащей, должны бы, кажется, 
уравновзшиваться и соотв тотвующею высотою служебнаго положе- 
вія. А между тъмъ, на дЪлВ должность слЬдователя считается пер- 
вою, низшею ступенью въ судебно-1ерархической лћетнацћ, на ко- 
торую сплошь и рядомъ попадаютъ молодые люди, только что со- 
шедшіе съ школьной скамейки. При всвхъ благихъ стремлевшаятъ, 
при всей, свойственной молодости, теплотВ и отзывчивости отно- 
тевій къ ближнему и дфлу, отъ неопытнаго и несформировав- 
шагося человћка трудно ждать и требовать того серьезнаго отно- 
шенія къ дВлу, той стойкости и систематичности въ отношеніяхъ 
съ людьми, какія безусловно необходимы въ роли слфдователя. При 
отсутствіи строго продуманнаго и яснаго пониманія своей роли въ 
слъдствін и значен!я слъдствія въ уголовномъ дл, молодой слћ- 
дователь, предполагая впохав добросовћстное желаніе исполнить 
свое дВло, какъ слфлуетъ, едва ли внесетъ въ свою дћятельность 
ТВ свойства, которыя единственно могутъ дать непререкаемую 
пвву собранному имъ матеріалу. А въ отношеніяхъ къ людямъ 
н ТЗыъ органамъ, съ которыми ему придется имфть дфло, ему. 
въ большивствв по крайней м%рЪ случаевъ, едва ли удастся за- 
нять позожеве вполиЪ самостоятельное и независимое. Изъ своей 
слЪдственной практики помню, что первые два три года прошли 
въ буквальной учебф ве только тому, какъ производить олЪдствіе, 
но также и тому, Бакъ завоевать себъ надлежащее положеніе 
и устранить такія вліянія, которыя должны отражаться на слћЪд- 
ствін весьма невыгодно. Не мало, очевидно, дВлъ вышло изъ 
моихъ рукъ въ очень несовершенномъ вяд, прежде чћиъ вос- 
питалась во ивф хоть в'Ъкоторая система дъйствій. Не думаю, чтобы 
можно было считать нормальнымъ такой порядокъ вещей, при 
которомъ серьезное и отвътственное дВло предоставляется людямъ, 
которые не только не подготовлены къ техник этого дла. но 
должны еще, выполняя самое дфло, вырабатывать и общія не- 
обходимыя для него свойства. 

Если сравнивать дВло слФдователя съ отвзтственностью и тру- 
домъ, вапримъръ, члена окружнаго суда, то необходимо признать, 
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что трудвости, съ которыми приходится считаться посяфднему, зна- 
чительно меньше, чёмъ у перваго. Это совсъмъ не значить, чтобы 
для члена суда путь былъ совершенно гладокъ и не представлялъ 
затруднен!й; или чтобы дћло его могло быть исполнено вполн% 
удовлетворительно первымъ встрфчнымъ. Совеъиъ нёть. Обязан- 
ности и члена суда чрезвычайно важны, и добросовестное выпол- 
невів ихъ требуетъ и извВестныхъ спеціальныхъ свойствъ, и не 
мало труда. Но, прежде всего, положен!е въ коллеги облегчаетъ 
дћло его въ двухъ направленіяхъ: во-1-хъ, уменьшаетъ его личную 
отвътственность какъ по служебному положенію, такъ и передъ са- 
мимъ собою, и во-2-хъ, при меньшей спёшности въ теченіи 
дВлъ, онъ имћетъ достаточно времени и возможности проштудиро- 
вать предлежащій вопросъ съ желательною полнотою; да, кром 
того, въ случаяхъ сомнъній и колебаній, можетъ воспользоваться 
маћніями и опытомъ сотоварищей по должности. ЗатЬмъ, движеніе 
дВлъ въ стадіи суда твердо и опредфлительно установлено самимъ 
закономъ; сюрпризамъ и неожиданвостямъ тутъ нзтъ м3ота; эле- 
ментовъ ивицјативы и усмотрћнія почти н%ћтъ у суда и совевмъ 
н®ть у отдЪльнаго его члена. Наконецъ, по существу дла, оріен- 
тироваться въ собранномъ матеріјалћ, произвести расцћнку его съ 
нужвыхъ точекъ зрћнія не очень легко, правда, но значительно 
легче, ч8мъ собирать его на мфетћ, выбирать нужное и полезное 
изъ массы свЪлЪній безразличныхъ и безполезныхъ, предпринимать 
по собственной иниціативћ тВ или другія мъры по схёдетвию и т. д. 
А самое главное, въ роли члена суда возможность давленій и, стало 
быть, необходимость въ твердости характера и убъжденій во много 
разъ меньше, чћмъ въ положения слфдователя. 

Сопоставляя трудности дфятельности въ этихъ роляхъ, нельзя, 
думается, не придти къ заключенію, что если одна изъ вихъ должна 
предшествовать другой и служить подготовкою, то лервою ступенью 
должно быть во всякомъ случа дћло члена суда, а положене слћ- 
дователя, какъ боле отвфтственное и сложное, второю. Эта мысль 
была и у составителей уставовъ; но оставлена была, думать надо, 
просто потому, что во всъхъ прошлыхъ судебныхъ нашихъ органи- 
заціяхъ, производившія слъдствія лица всегда были чернорабочими 
и занимали сравнительно низшее служебное положеніе. Әта в%- 
ковая традиція заслонила собою значеніе самаго дћла и помЪшала 
правильной его постановЕЗ. 

Ненормальность служебнаго положенія слЬдователя вредно ска- 
вывается на успЬхЪ слЪдствія, между прочимъ, и воть въ какомъ 
отношеніи. УспЪшность дъйствій сдћдователя въ смысл обнаруже- 
нія виновкиковъ преступленій зависитъ въ значительной степени 
отъ знакомства его съ мвстными условями. Слћдователь, близко 
знающій занятія, характеръ и положеніе населенія своего участка, 
потребности его, взаимныя отношенія и обычаи, обладаетъ значи- 
тельно большими средствами къ обнаруженю истины, чёмъ чело- 
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в*къ новый, не имБющій представленія обо всемъ этомъ. ПослБд- 
нему приходится идти ощупью тамъ, гд у перваго могутъ уже 
быть опредћленныя точки опоры для изсохВдовавя. Часто въ пер- 
воначальныхъ свъдъніяхъ о преступлени и въ обстановкВ, при ко- 
торой оно совершено, человћкъ, знакомый съ мЁстностью и людьми, 
можетъ указать характеръ преступленія, ту группу населенія, гдз 
нужно искать виновнаго, а въ нђкоторыхъ исключительныхъ слу- 
чаяхъ, даже сможетъ почти безошибочно указать и личность пре- 
ступника. Такъ что, при всћхъ другихъ равныхъ условіяхъ, успъш- 
ность слёдствій можно признать прямо пропорціональною знаком- 
ству слЗдователя съ мћстностью, а схВдовательно, и съ продолжи- 
тельностью пребыванія его въ извфетвомъ участкћ. Это положеніе 
будетъ еще очевиднће, если принять во вниман!е, что благопрлат- 
ный исходъ слЁдствія въ значительной мърВ зависитъ отъ того до- 
вврія, которымъ пользуется слФдователь среди населенія своего 
участка. А довћріе населенія, въ особенности населенія деревни, зара- 
батываетоя временемъ и упорнымъ, систематическимъ образомъ дВй- 
ствій. 

А между тЬмъ, при настоящихъ условіяхъ, положеніе слфдова- 
теля таково, что не только завзятый карьеристъ, но и человћеъ, 
серьезно относящійся къ дћлу, торопится, насколько это воз- 
можно, перешагнуть поскорће черезъ эту неприглядную стадію сху- 
жебнаго движенія. Людямъ со связями, кому бабушка ворожитъ, 
удается даже совсЪмъ обойти это черное дћло, связанное съ поззд- 
ками по деревнямъ, ночевками въ крестьянсхихъ избахъ и частымъ 
общен!емъ съ грубымъ и невсегда чистоплотнымъ землякомъ. Они 
прямо попадаютъ въ товарищи прокурора, т. е. даже не понюхавъ 
настоящей, реальной жизни, не похучивъ ни махёйшаго представ- 
ленія о характерв и потребностяхъ деревни, въ которой живетъ и 
умираетъ девять десятыхъ населенія, прямо садятся за дДБло чисто 
кабинетное, почти канцелярское. ЗатЬмъ, подвигаясь по 1ерархиче- 
свой лВстницВ, становятся сановниками, даютъ тонъ и направле- 
нів въ широкихъ государствевныхъ и общественныхъ областяхъ. 

Оставляя въ сторон этихъ, такъ называемыхъ дћятелей, завя- 
зывающихъ себћ глаза, отправляясь въ многотрудный и отвЪтетвен- 
ный путь, дурно, что и люди совсфмъ другого закала поставлены 
въ необходимость бъжать съ должности слфдователя, какъ она по- 
ставлена въ настоящее время. Два-три года службы въ ней—явле- 
ніе наиболВе обыкновенное. Что человЪкъ въ такой короткій про- 
межутокъ времени можеть сдЗлать, съ чћмъ познакомится въ своемъ 
участк, какъ пріобрътетъ довъріе и содъйствіе населенія? И при 
этомъ еще, сидя съ отвращенемъ и по необходимости въ своемъ 
участхћ, леля постоянно мечту уйти изъ него, какой ему резонъ 
серьезно относиться къ ознакомленію съ м%стомъ и даже къ своему 
прямому дълу? 

Выводы очевидны. Помимо предоставленя слфдователю права 
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несићняемости, необходимо дать ему сравнительно высокое служеб- 
ное положевіе и соотвфтствующее матеріальное обезпеченіе. За тЬ 
увеличенныя средства, которыя онъ получить отъ общества и го- 
сударства, онъ съ лихвою заплатить своею дћательностью, серьез- 
нымъ отношеніемъ къ дълу и гуманнымъ, вдумчивымъ отношенемъ 
къ ближнему. А чтобы ему не было основанія торопиться уйти изъ 
этой должности, чтобы онъ имілъ возможность оставаться на ней 
возможно дольше, необходимо періодически, чрезъ извёстные про- 
межутки времени, увеличивать его содержаніе, какъ потому, что 
такое увеличене можеть потребоваться въ силу измВнен!я его се- 
мейнаго положенія, такъ и потому, что съ теченіемъ времени жизнь 
становится дороже и дороже. 

Одна изъ причинъ, вызвавшихъ нежелательное изићненіе въ 
характерВ дћятельности слЬдователя, заключалась, какъ мы видћли, 
въ томъ, что общая полиція, на которую возложено исполнене тре- 
бованій елћдователя по производству розысковъ и дознаній, не мо- 
жеть, по разнымъ причинамъ, исполнить удовлетворительно своего 
дБла. Въ устраневіе этого и въ интересахъ успЬшности слЪдствій, 
необходимо создать особую должность для исполненія указанныхъ 
порученій слБдователя. Будетъ-ли установлена такая должность 
для каждаго участка отдёльно, или одна для нЪсколькихъ участ- 
ковъ, —әто будеть зависть отъ мЪствыхъ условій; важно, что, при 
существованіи такого должностного лица, для слЁдователя не бу- 
детъ надобности брать на себя такія роли, которыя совећЬмъ не со- 
отвЬтствуютъ его положенію судьи и вносятъ въ его дЗятельность 
пріемы и привычки, прямо несогласные съ требованіями закона. 

Въ судебномъ дЪлћ, наконецъ, имЬющемъ такое серьезное зна- 
ченіе для общества, самую важную гарантію правды и законности 
составляетъ несомяаћнно свётъ, гласность. Это—такая истина, про- 
тивъ которой не спорятъ, кажется, даже теперь. Всякое ограниче- 
ніве этого необходимаго элемента, если оно допускается закономъ, 
должно вызываться и можетъ оправдываться только причинами 
весьма взскими. И во всякомъ случа, при такихъ ограниченіяхъ, 
презумоція остается всегда въ пользу гласности, т. е. должно быть 
доказано не то, что гласность полезна и при данной обстановкЗ, 
а то, что при данныхъ условяхт гласность приносить вредъ, не 
тоть невздомый и весьма сомнительный вредъ, въ силу котораго 
допущено ограниченіе гласности по дфламъ о преступленіяхъ долж- 
ностныхъ лацъ, оскорблешяхь ихъ и проч., а вредъ дђъйствитель- 
ный, констатированный путемъ опыта и наблюденія. При такомъ 
вначевін гласности въ дёлв суда, странно встрётить въ устав 
уголов. судопр. ведостатокъ закона, допускающаго присутствіе, ва- 
прим%ръ, при слЪдствія защитника обвиняемаго, участіе котораго 
внесло бы именно элементъ гласности въ келейную и затхлую иногда 
атмосферу слъдствія. Какъ радикальное средство противъ проавле- 
нія произвола и халатности, присутетвіє защитника, ни въ чемъ 


46 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


не мБшая успёху слВдетыя, внесло бы въ движеше дла свёжую 
и полезную струю. Предвидёть вредъ отъ такого нововведенія изтъ 
никакого основанія. По свойствамъ тЬхъ дћйствій, которыя могутъ 
быть совершаемы сл$дователями, они въ значительной части и 
безъ того публичны. Обыски, осмотры, освидБтельствованія произ- 
водятся обыкновенно на людяхъ и въ присутствін постороннихъ 
дицъ, которыя нарочито приглашаются для этого по требованию 
самаго закона. Присутств!е же при допросахъ свидфтелей защит- 
ника-юриста и участе его въ такомъ допрос можеть только по- 
мочь дВлу, освъщеніемъ обстоятельствъ его съ точки зрёя ивте- 
ресовъ обвиняемаго и устраненемъ такимъ образомъ того односто- 
ронняго обвинительнаго направления, которымъ такъ часто стра- 
даютъ саћдствія. 

Устранеше защиты при слВдствіи, допущенное составителями 
уставовъ, составляеть не единственную непослЪдовательность ихъ 
и несоглас1е съ тёми началами, которыя ими же были положевы 
въ освовавіе реформы. НепослЪдовательность эта легко объясняется 
тяжелымъ положеніемъ составителей подъ давлоніеиъ агитации мно- 
гочисленныхъ противниковъ реформы, которые каждую миру, на- 
правленную къ оздоровленію и освзщеню темныхъ угловъ стараго 
режима, старались выставить, какъ посягательство на верховвыя 
права и какъ актъ чуть не анархистской пропаганды. 

При слЬдствін обвинительная власть, какъ мы видфли, имфетъ 
сиеціальнаго представителя въ лицз прокурора, облеченнаго при 
этомъ особыми правами, въ виду его роли агента государственной 
власти. Потерпъвшве отъ преступленія лицо также имћетъ право по 
закону присутствовать при всфхъ слЪдственныхъ дЪйствіяхъ и за- 
щищать свои граждансыя требованія чрезъ повзреннаго юриста. 
Стало быть, одна изъ двухъ борющихся при слЬдствін сторонъ 
вооружена всЪми способами для защиты своихъ интересовъ. Каза- 
лось бы, что, въ видахъ равновћсіях сторонъ, такія же права должны 
быть предоставлены и обвиняемому. Лично для обвиняемаго оно 
такъ и есть; онъ иметь право присутствовать при слЬдственныхъ 
дБЙствіяхъ, предъявлать въ ивтересахъ своей защиты всякаго рода 
требованія, давать объясненія, подавать жалобы и проч., и проч. Но 
дЪлать все это онъ можеть только самъ, лично; обратиться за со- 
вЪтомъ къ спецјалисту, предоставить ему замВнить себя или помо- 
гать при слЪдствіи онъ не имћетъ права. Такое ограниченіе не- 
ръдко, —и именно въ самыхъ тажелыхъ положеніяхъ, при обви- 
неніи серьезномъ, — ведетъ къ тому, что вов права обвиняемаго 
при слёдстыи сводятся въ нулю, получаютъ совершенно плато- 
ническій характеръ. Еще если обвиняемый находится на свобод, 
онъ можеть обратиться за совфтомъ къ опытному юристу, который 
составить для него и заявленіе, и жалобу, надоуиитъ его взять 
коши съ протоколовъ слЬдствія и, слфдовательно, дастъ возмож- 
ность ознакомиться съ положеніемъ дЪла. Но разъ обвиняемый со- 
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держится подъ стражей, онъ отр8занъ отъ всего вићшнияго міра, и 
тогда права его по сл®дствію оказываются мертвой буквой, не 
имћъющей для него никакого практическаго значен!я. Если онъ не 
юристъ, а человёкъ темный, неразвитой, — а такихъ подавляющее 
большинство, —онъ не въ состояніи извлечь никакой пользы ни отъ 
присутствованія при сл8детви, ни отъ предъявленія производства, 
ни отъ овоихъ правъ по обжалованію дъйствій слЬдователя. Чтобы 
воспользоваться всвмъ этимъ, надо умъть группировать данныя 
олдствія, оцвнить отношевіе ихъ къ его интересамъ, намЪтить ть 
пункты слъдственнаго матеріала, которые требуютъ разъясненія или 
опровержен!я; однимъ словомъ, требуется такая широта взгляда 
и привычка къ систематизаціи, какой нельзя предположить у огром- 
наго большинства обвиняемыхъ. Нарушене своихъ интересовъ онъ 
зам'ътитъ только тогда, когда это нарушен1е слишкомъ очевидно и 
грубо. Люда, знакомые съ условіямя производства слЬдствія, хо- 
рошо знаютъ, что въ большинствћ случаевъ возражевія такихъ 
обвиняемыхъ противъ данныхъ слћдетвія и требованія ихъ отно- 
сятся обыкновенно не къ серьезнымъ и главнымъ улиакамъ противъ 
нихъ, а къ мелочамъ, къ такимъ подробностямъ, которыя или им$- 
ютъ ничтожное значеніе, иди даже не представляютъ никакой цзны. 
Че привыкшій къ обобщеню уиъ простого человзка останавли- 
вается на одномъ мелкомъ обстоятельств, которое поразяло его, и 
упускаетъ изъ вниманія и вида все остальное. Отношене этого 
замфченнаго обстоятельства къ общей картин теряется и человёкъ 
начинаеть вадёть въ мелкомъ фактћ тотъ пунктъ, на который 
должны быть направлены всё его усилія. Ясно, что такой обви- 
няемый совершенно беззащитенъ при слЪдствіи ири всъхъ предо- 
ставленвыхъ ему закономъ правахъ. Допущеніе къ нему защит- 
ника было бы, очевидно, ве новымъ правомъ, а только возмож 
ностью пользоваться правами уже существующими. 

Обыкновенно противъ допущенія защиты при слфдствіи гово- 
рятъ, что защитникъ, человЪкъ опытный, юристь, можеть злоупо- 
треблять своимъ положеніемъ въ ущербъ истин и успЪху слЪд- 
ствія. Говорятъ, что, ознакомившись съ фактами дћла, онъ имЗетъ 
возможность искусственно, недобросовЪстно создавать цълыя событ1я 
въ интересахъ своего кліента, прабЪгать къ подкупу свидфтелеи, 
устранять съ пути слъдствія всћ улики противъ обвиняемаго и т, п. 
Но лишать человћка серьезной гарантіи и оставлать его въ п020- 
жөнін полной безпомощностя только потому, что при допущены 
этой гарантіи возможны злоупотребленія, значитъ ставить вопросъ 
на ложную почву. Если гарантія нужна по положению дћда, өе необхо- 
димо дать. ВВдь обвинительная вчасть и гражданвскій истецъ имћютъ 
при слъдствіи своихъ представителей-юристовъ; и эти представители 
могутъ злоупотреблять своимъ положеніемъ въ пользу обвинения и во 
вредъ обвиняемому. Такіе случаи и бывали. И, однако, ни при состав- 
денін уставовт, ни теперь никому не приходить въ голову устра- 


48 РУССКОЕ НОГАТСТВО. 


нить отъ олфдствія прокурора и повъреннаго гражданскаго истца 
Разв правильность слЪдствія въ отношеніи къ интересамъ обви 
няемаго имћетъ меньше значенія, чћиъ интересы обвинителя | 
гражданскаго истца? Есть полное основан!е надћаться, что профес 
сіональной отвћтственности, а въ крайнихъ случаяхъ и уголовной 
совершенно достаточно, чтобы удержать повћреннаго я здћсь, как: 
и при другихъ условіяхъ, въ надлежащихъ границахъ. Т%мъ болће 
что въ лиц слЬдователя и представителей обвиненія и граждан 
скаго истца защатниеъ будетъ имфть такихъ наблюдателей и цен 
зоровъ, 0тъ которыхъ едва-ли укроются недоброкачественныя ег 
дЪЙствія. 

Причина опасен! и нерасположенія къ допущенію защиты пр! 
слъдствіи сводится, кажется, къ двумъ обстоятельствамъ. Во-первыхъ 
и составители уставовъ, да и мы не отрЪшились еще до сихъ пор: 
отъ началъ стараго нневизиціоннаго процесса, требовавшаго глу 
бокой тайны, неожиданвыхъ сюрпразовъ и крайне недоврчяв 
относившагося къ обвиняемому и ко всему, что говорить въ польз 
обвивявмаго. Пережитое не исчезаетъь безсзЪдно и иногда, на пере 
коръ разуму и логиЕБ, оставляетъ глубокій слЬдъ, если не въ форм’ 
опредфленной мысли, то подъ видомъ неопредфленнаго чувства 
опасевія и нерасположен1я. Многовзковая практика полнаго без 
правія обвиняемаго и ошибочная мысль, будто преступникъ непре 
мЪнно лишенъ всякихъ человћческихъ свойствъ и способенъ тольки 
на дурное, создали такое отношеніе къ обвиняемому, при кото 
ромъ самая мысль о какихъ то будто бы правахъ его представ 
ляется чуть не пособничествомъ въ преступленін. Отъ этой мысл 
многіе изъ насъ уже отказались подъ вліявіемъ общаго развит я |1 
ежедневныхъ наблюденій; но неопредфленное чувство недовВрія в’ 
обвиняемому, какъ откликъ стараго, осталось еще у весьма многихъ 
Продолжилельное господство тайнаго инквизиціоннаго слЪдствія, ве: 
цЕль котораго сводилась къ вымучиванію сознанія обвиняемаг‹ 
всякими путями и способами, а главвымъ средствоиъ служило от 
дЪленіе его отъ всего остального міра и предоставленіе въ полно 
и безконтрольное распоряженіе слЗдователя— должно было отра 
зиться такъ или иначе даже тогда, когда теоретическія основы ем 
оказались отвергнутыми и само оно отошло въ область преданій 

Второе обстоятельство, о которомъ упоминалось, это —недовВрі‹ 
къ адвокату. И здесь также приходится считаться съ давленіемт 
прошлаго. Типъ дореформеннаго адвоката, —крючка, стрюцкаго, — 
достаточно извЪетенъ. Недов8ре къ такому адвокату, какъ пр 
слЬдствіи, такъ и въ другихъ сферахъ, вполнф понятно и законно 
Новой адвокатурВ выпала на долю тяжелая задача не только создат! 
почетную себъ репутацію, но прежде всего реабилитировать самое 
званів адвоката, захватанное грязными руками стараго подъячаго 
Но тридцатил Вт! періодъ дЗятельности, хоть и при неблаго 
пріятной обстановкВ, отразился на адвокатурВ весьма зам тным? 
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образомъ и выразился въ стремлеши установить дёйствитель- 
ную корпоративную связь между членами, вићсто прежней разров- 
ненноств, и создать, отчасти путемъ судебной дзятельности 00- 
вътовъ, кодексъ положенй и требованій, выполнене котораго 
обязательно для членовъ корпораци. При настоящемъ положе- 
нін патентованной адвокатуры, ифтъ, полагаемъ, никакого осно- 
ванія опасаться зхоупотребленій при допущеши ея къ участію въ 
предварительномъ схЪдствіи въ качествћъ защитниковъ обвиняемых. 


Ү. 


Намъ остается сказать ићсколько словъ еще объ одномъ вопрос, 
касающемся организащи предварительнаго слЬдствія, именно объ от- 
ношен!и слёдовательскихъ обязанностей къ обязанностямъ м3етнаго 
судьи. Какъ извфстно, въ послъднее время выдвинуто впередъ пред- 
положеніе о соединен!и обВихъ этихъ обязанностей въ лиц единаго 
мЬстнаго судьи-слВлователя. Въ новзйшихъ узаконеніяхъ, касаю- 
щихся суда на окраинахъ, это предположене нашло уже и осуще- 
ствленіе; такимъ образомъ, въ недалекомъ относительно времени, 
мы будемъ имфть уже указанія опыта по настоящему предмету. Но, 
какъ намъ кажется, и теперь, на основаніи соображеній такъ ска- 
зать апріорвыхъ, можно предугадать съ большою ввроятностію ре- 
зультаты этого опыта. 

Конечно, между задачами судьи и слћдователя н®тъ той про- 
пасти, которая раздћляетъ судью и администратора; но всетаки эти 
задачи въ значительной степени разнятся между собою, и сиВшеніе 
ихъ въ одномъ лиц можетъ повести къ результатамъ весьма неудовле- 
творительнымъ. Не говоря уже о чисто внёшнемъ неудобств сови%- 
щөнія (судья долженъ сидЪть на мћстЬ, а сх8дователь—отличаться 
подвижностью и часто быть въ разъћздахъ; судья назначиль на 
известный срокъ разборъ дфлъ, вызвалъ народъ, а въ это время 
совершается преступлен!е—и онъ долженъ скакать туда), роль сл$- 
дователя хотя и однородна съ дёломъ судьи, но далеко не тожде- 
ственна. Главное отличіе заключается въ томъ, что слЪдоватедь дод- 
женъ, при производств олЪдствія, проявлять въ значительной сте- 
певи собственную иницјативу, тогда какъ право иниціативы судьи 
весьма ограничено. Во већхъ гражданскихъ дЪлахъ безъ исключе- 
нія и въ огромномъ большинств$ уголовныхъ (дЗла частнаго обвине- 
нія, полицейскія, по которымъ не угрожаетъь тюрьма) иниціативы 
судьи не видать совефыъ. Состязательный характеръ процесса, 
впервые съ достаточной послфъдовательностью введенный уставами, 
исключаетъ участе судьи въ собираніи доказательствъ и направде- 
нін дёла. Такъ или иначе, но совмёщен!е въ одномъ лиц функцій 
схвдователя и судьи должно сказаться главенствомъ той или дру- 
гой функщи: или судья прюбрётеть несвойственныя ему иниціа- 
тиву и другія качества слЬдователя, или слВдователь усвонтъ вө- 
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подвижность и иВкоторую инертность судьи. А при настоящ 
зависимомъ положени слёдователя подъ ферулою прокуроре 
надзора, предоставлене ему и судебной власти поставило бы судеб 
ДАЛО въ положеніе въ высокой степени нежелательное и тяжел 
Кром того, неудобство такого совићщенія явствуетъ и изъ с 
дующаго. Тамъ, гдё слёдователь изображаетъ собою и мЪста 
судью. онъ подчиненъ окружному суду въ обоихъ своихъ вида 
Воть съ этимъ положеніемъ и нельзя согласиться. Второй инет 
Цей для м8стныхъ судовъ не можеть служить, безъ серьезн 
ущерба для дфла, окружный судъ или вообще органъ судовъ 
щихъ. ДЪло въ томъ, что общія судебныя учрежденія назначе 
для дВлъ крупныхъ, въ которыхъ предметомъ спора являются . 
тересы серьезные. А при такомъ свойств дфлъ и при томъ є 
услов и, что здћсь въ большинствВ выступаютъ не сами сторонь 
повзренные съ спеціально юридическимъ образованіемъ, споры‘ 
жущихся обыкновенно ставятся на широкую юридическую поч 
допускающую теоретическую разработку вопросовъ права и 
имЬющую тБсной связи съ ићстными условіями и жизнью. Крс 
того, юридическія отношенія, затрогивающія серьезные интере 
обставляются обыкновенно, при возникновеніи своемъ, всЪми ф 
мальностями, которыя упрочиваютъ и обезпечиваютъ права и о 
занности обВихъ сторонъ: сдлкамъ придается письменная фор. 
прибфгается къ засвидЪтельствованіямъ въ установленномъ пора; 
и т. п. Такъ что, при разрЬшеніи дёлъ такого рода, судъ им 
возможность не спускаться съ теоретическихъ высотъ права и ру 
водствоваться тёми формальными данными, которыя представле 
сторонами. Достигаемая, такимъ образомъ, формальная правда и | 
детъ конечною цфлью дВательности суда. Совпадаетъ-ли съ нею пра! 
реальная, этотъ вопросъ судомъ не ставится, да и не можетъ с 
виться по условіямъ его дфятельности. Очевидно, при такой | 
становкВ дћла, тамъ не можетъ не выработаться временемъ сов 
шенно особаго отношенія къ дћлу, которое можно назвать форма. 
нымъ и теоретичнымъ. За документомъ и доказательствомъ су 
отвываеть видЬть живыхъ людей и реальныя отношенія. Та 
судъ, вполић достигающій цЬли въ дЪлахъ извЬстнаго рода, буде 
совсВмъ не на мфстћ, если ему предоставить разр8шен!е мелки: 
ежедневныхъ отолкновеній, гдё о соблюдеши формальностей и рї 
не можеть быть, и гдз добраться до истины можно только при одно 
условіи,—при полномъ знакомств съ тою жизненною обстановки 
которая породила столкновеніе. А если это такъ, то и предполол 
ніе создать для м8стнаго судьи вторую повћрочную инстанцию 
лиць окружного суда въ высшей степени не желательно. М%стн! 
судья, коротко знакомый не только съ мЪстными условіями, но і 
ръдко и съ лицами, широко пользуется своимъ правомъ разрвша 
дЬло по совћсти, свободно оцфнивать представленныя доказательст! 
и стремится въ каждом. случаВ обнаружить не формальную, 
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реальную правду. Правильно-ли, логично-ли подчинить его рёше- 
нія второй инстанщи, привыкшей къ формальному отношенію къ 
сторонамъ и ихъ требовашямъ и мало знакомой съ міромъ тЬхъ 
маленькихъ интересовъ, которые ей придется разсматривать и раз- 
р®ёшать? Какъ крестьянскій судъ, дьйствующ на почв обычая и 
мФотныхь усдовій, нельзя подчинить, безъ логическаго противоръчія 
и практическаго вреда, такому суду, который обязанъ руководство- 
ваться только писаннымъ закономъ; такъ и на томъ же основани 
местный не крестьянскій судья долженъ имфть вторую инстанцію, 
составленную изъ такихъ жө мвстныхъ судей. Только коллегія та- 
кихъ судей, знакомыхъ также съ мъстнымъ житейскимъ обиходомъ, 
имћетъ возможность оцфнить, какъ слћдуетъ, р8ёшен!е и понять 
соображенія, по которымъ извЪстныя доказательства отвергнуты, а 
другія положены въ основаніе рВшенія. 


Ф. Соллогубъ. 


Новыя книги. 


Полезная библіотека. Т. Стивенеъ. Вокругъ свёта на велоси- 
пөдъ. Двъ части. Переводъ съ англійскаго. СПБ. 1896. 

Недавно газеты сообщали о какомъ-то французБ$ Мило, 
который, на пари, совершилъ путешеств!е изъ Антверпена въ 
Брюссель затылкомь вперед», т. е. всю дорогу пятясь назадъ. 
Теперь этотъ Мило предпринимаетъ кругосвЂтное путешествіе 
тБмъ же ракоподобнымъ образомъ, и если это замБчательное 
предпріятіе удастся, то, конечно, въ лучахъ славы предпріим- 
чиваго француза побл$дн$етъ и исчезнеть слава нашихъ 
Берновыхъ, Пшковыхъ и т. п. Подвигь Мило забудется не 
ране, прежде чБмъ явится другой герой, которыб проползетъ 
вокругъ свБта на четверенькахъ или проскачетъ на одной 
ногБ. Насладиться такимъ зрБлищемъ суждено, конечно, ужъ 
не нашему, а двадцатому в%ку. 

Американецъ Стивенсъ принадлежитъ какъ разъ къ этому 
разряду спортсменовъ. Въ теченіе двухъ лБтъ (1884—1886) 
онъ проБхалъ на велосипетБ черезъ Америку, отъ С. Фран- 
циска до Нью-Іорка, переправился въ Англію, проБхавши 
которую перебрался во Францію, изъ которой черезъ Герма- 
нію, Австрію, Сербію, Болгарію, Турцію попалъ въ Малую 
Азію, объ$здиль ее, за%халъ въ Арменію и черезъ Курди- 
станъ добрался до Перси. Изъ Перси моремъ пере$халъ въ 
Индію, исколесивши которую. перебоался черезъ Китай въ Япо- 
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нію, оттуда черезъ океанъ переправился домой. Ну и что 
Да совс®мъ ничего: въ результатБ курьезнаго цутешеств: 
довольно тощая книга, въ которой сообщаются о проЗханн! 
странахъ св дн!я, давно вошедшія въ элементарные учебн 
географии. Даже издатель или переводчикъ книги Стиве 
признаетъ въ „предислови“, что „замБтки Стивенса не ( 
щутъ ни глубокою мыслью, ни серьезностью содержанія, 

за то даютъ массу интереснаго матер!ала для легкаго чтен! 
Но строго говоря, даже этого нельзя сказать. Такъ какъ мы 
Стивенса во время пути сосредоточивались главнымъ оќ 
зомъ на велосипед%, на его сохранности и исправности, 
еще на заботахъ объ обБдБ и о ночлегБ, то значитель 
часть книги довольно утомительна по своему однообра: 
Насъ заинтересовала другая, боле общая, такъ сказ: 
идейная сторона д%Бла. Разсказывая о жителяхъ Восток 
упомянувъ объ ихъ привычк$ „почесываться“, Стивенсъ 
м$чаетъ: „Одинъ изв$стный экономистъ сожал$лъ о непри: 
дительно затрачиваемой энергіи собакъ для вилянія хвосто: 
какъ же бы горько оплакивалъ онъ упомянутое только 

занятіе, повсюду распространенное въ Азін и на которое 1 
тится не мало силъ“. Надо думать, что „изв стный экс 
мистъ“ еще боле горько оплакивалъ бы подвиги геро 
велосипеднаго спорта. Производительно-ли затрачивалъ сі 
энергію Стивенсъ? А энергія эта въ самомъ дБл% изумитель 
Стивевсу приходилось въ дорог встр$чаться и сражаться 
хищными звБрями, а однажды даже съ гремучей змей, п 
ходилось голодать и холодать, переправляться съ опасност 
для жизни черезъ нев$домые потоки и т. д. и т. д. ВсБ 
свои приключенія Стивенсъ разсказываетъ очень просто, б‹ 
всякой рисовки, въ нБкоторыхъ, особенно трагическихъ с. 
чаяхъ онъ даже скрываетъ развязку, ставя многозначителы 
многотозіе. Такъ, разсказавъ объ одномъ изъ своихъ мно 
численныхъ столкновеній съ китайцами, онъ заключаетъ с. 
дующимъ образомъ: „Въ первый разъ съ тБхъ поръ, как? 
въ Кита, мн пришлось прибБгнуть къ помощи револьве 
который сослужилъ мн$ отличную службу.....“ Что ск] 
вается подъ этимъ многоточіемъ? Несомн%нно, убійство одно 
а быть можетъ, и нБсколькихъ человБкъ. Простыя остраст 
револьверомъ Стивенсъ описываетъ безъ всякихъ стБсне 
и не называетъ ихъ отличной службой. Итакъ, многократн 
рискъ собственной жизнью и отнятіе чужой—ради чего? Уя 
конечно, лучше бы Стивенсу сид%ть дома и тратить св 
энергію хотя на „безпрестанное почесываше“, нежели на та 
подвиги. 
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Басни и были. Н. В. Маеловича. СПБ. 1896. 

Одну изъ свокхъ басенъ г. Масловичь заключаетъ такимъ 
замчаніемъ рго 4ото: 

Чтожъ, можеть быть стихи мои не безъ грёховъ: 
Нашхись читатели и для моихъ стиховъ. 

Еще бы не найтись! Д%Бло въ томъ, что г. Масловичъ — 
дБятель той „малой прессы“, число читателей которой увели- 
чивается съ каждымъ новоиспеченнымъ грамотБемъ. Доста- 
точно обладать простой грамотностью, чтобы вступать на рав- 
ныхъ правахъ въ собес$дован!е съ г. Масловичемъ и оцБ- 
нить вс$ красоты его творчества. Какой Петрушка затруд- 
нится оц$нить всю соль хотя бы такой басни: 

На вишняхь гахокъ попъ пугая, 


УвидЪлъ въ кхВтЕВ попугая...... 
Вдругъ, слышитъ, молвитъ попугай: 


„Пожалуй, галокъ попъ пугай, 
Но все же галокъ, попъ пугая, 


Покой не нарушай напрасно попугзя“! 
Ловко! Вотъ это такъ ловко! Можно чести приписать! 
Изъ сочинителевъ рБдко который можетъ такъ складно 
придумать: „попъ пугай, попугай“. И это только одна басня, 
а въ книжкВ ихъ больше сотни —то-то счастье! 


Нужды. Сборникъ стихотвореній. Москва. 1896—97 г. 

Прежде всего, разумБется, мы были заинтересованы заг- 
лавіемъ сборника: какія „нужды“, чьи нужды? Еще бол%е 
удивились мы, когда увидВли дальше, что сборникъ —плодъ 
совмстныхъ трудовъ тридцати восьми авторовъ, между кото- 
рыми мы не нашли ни одного знакомаго имени! Варлыгинъ, 
Козыревъ, Коноплясовъ, Разореновъ, Чемисовъ, Шкулевъ и 
т. д. — слыхали-ли вы о такихъ поэтахъ? Д%Бло начало для 
насъ н8сколько разъясняться, когда мы увид$ли посвященіе, 
которое гласитъ такъ: „Доброй памяти своего собрата Ивана 
Дмитріевича Родіонова посвящаетъ кружокъ самоучекъ —пи- 
сателей“. Издателемъ сборника является тотъ же „кружокъ 
самоучекъ—писателей“. Итакъ, передъ нами рядъ дебютан- 
товъ и при томъ „самоучекъ“. какъ они настойчиво сами 
себя рекомендуютъ. А „нужды“ при чемъ тутъ? А вс они, 
эти „Писатели—самоучки“, опять-таки по ихъ собственному 
заявленію, претерп%ваютъ или претерп$вали многоразличныя 
„нужды“, о чемъ и сп®шатъь довести до свЕд%нія читателя. 
Очевидно, сборникъ было бы правильнће озаглавить „Отъ 
нужды“, или „По нужд“, или какъ нибудь эдакъ, чтобы 
сразу ввести читателя въ курсъ дла, не возбуждая недо- 
умБній. 
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Нашъ репензентскій опытъ обширенъ, но должно сознать 
никогда мы не чувствовали себя въ боле странномъ и 
ловкомъ положеніи, нежели въ эту минуту: передъ нами тр! 
пать восемь молодыхъ поэтовъ, и всБ они ничему не учил! 
и вс они, сверхъ того, терпятъ лишенія, „нужды“. Что с 
зать имъ? ОсмЪять ихъ было бы легко, но было бы безче. 
вБчно, да и не цБлесообразно, потому что насмфшка—прев 
ходное оруж!е противъ вредныхъ писателей, но неум%с: 
противъ писателей, начинающихъ прямо съ заявленія о св. 
духовной и матеріальной безпомощности. Однако, съ дру: 
стороны, вфдь литература и не страннопріимный домъ, и 
обязаны, какъ бы это ни было лично для насъ тяжело, с 
заны спросить нашихъ дебютантовъ: съ чБмъ вы идете въ . 
тературу? Что имБете вы сказать намъ? Почему вы счита 
себя пригодными къ столь трудному длу, какъ поэтичес! 
творчество? Выслушайте, читатель, отвЪтъ: „роль писат‹ 
слишкомъ увлекательная роль. Кто изъ насъ въ отрочест! 
а затБмъ въ юношеств% (т. е. въ юности—э-эхъ!) не мечта 
сдБлаться писателемъ? Только тотъ пойметъ всю силу вост 
женнаго состоянія, кто испыталъ это состояніе. ЧеловЪ! 
непричастный къ литературЪ, не можетъ понять и оц5н 
всю силу восторга и радостей дебютанта—литератора“ (П 
дислов!е). Въ разсказахъ покойнаго Горбунова одинъ купе 
на вопросъ: зач$мъ вы пьянствуете? отв$чаетъ: „для в 
торга—съ!“ Отв$тъ купца см5шенъ, но в$дь это—тотъ сам 
отвБтъ, который даютъ намъ и наши дебютанты. Существ 
ная разница заключается въ томъ, что купецъ говорите 
дл личномъ и ничтожномъ, тогда какъ наши поэты го 
рятъ о дл общественномъ и серьезномъ, отчего и отв] 
ихъ перестаеть быть только комичнымъ и становится— 
прогн%вайтесь, господа—просто-таки неприличнымъ. Наши 
бютанты, повидимому, сами сообразили это и пПосиБит 
выдвинуть другой аргументъ, слБдующ: „Просл$дите раб‹ 
поэтовъ—самоучекъ, а чаще всего простыхъ стихотворце! 
вникните въ смыслъ написаннаго какъ можно поглубже, и 
не можете не замБтить, какъ м$стами блестять искорки 
ланта, правда, искорки маленькія, слабенькія, чуть прим 
ныя, но всетаки искорки того Божьяго дара, который дае 
далеко не каждому и который составляетъ уд$лъ избран 
ковъ. Но какъ же требовать проявленя большихъ и бо) 
или мене смБлыхъ взмаховъ отъ того, чья ладья обуревае. 
бурею (э-эхъ!) житейскаго моря и безъ того едва держится 
поверхности воды» (Прелисловіе). Это значитъ, что наши де 
танты пишутъ не для собственнаго „восторга“ только, ни 
для восторга читателя. Тутъ кроется нБкоторое недоразум: 
которое надо разъяснить. Совершенно справедливо говор; 
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господа дебютанты, что они не поэты, а „чаще всего простые 
стихотворцы“. Такъ неужели же они серьезно думаютъ, 
что ум$нье писать стихи есть „Божій даръ, который состав- 
ляетъ уд$лъ избранниковъ“? Къ числу такихь избранниковъ 
смБло могутъ быть причислены очень многіе клубные швей- 
цары и трактирные половые, которые поздравляютъ своихъ 
„Господъ“ съ новымъ годомъ и съ широкой масляницей иногда 
въ очень даже гладкихъ стихахъ собственнаго издБлія. На 
самомъ дл претензіи нашихъ дебютантовъ идутъ гораздо 
дальше. Скромно называя себя въ предисловіи „стихотвор- 
цами —самоучками“, въ своихъ стихахъ они выражаютъ точно 
такія же надежды, какія въ свое время выражалъ самъ Пуш- 
кинъ: „слухъ обо мн пройдетъ по всей Руси великой“ и т. д. 
Да, смиренное указаніе на „маленькія, слабенькія, чуть при- 
м$тныя искорки таланта“ выросло у нашихъ дебютантовъ въ 
слБдующую самооц%нку: 


Нап%ъвы грустные, родные, 

Какъ много сердцу вы сказали, 
ОцБнятъ васъ сердца простыя 

И будутъ пфть васъ въ часъ печали. 
П%вцы, сыны семьи народной, 

Въ вась видны см5лыя усилья 
Расправить мысли благородной, 

Нуждой придавленныя крылья. 
ЗатВмъ—то стихъ вашъ полонъ чувства, 
И говоритъ душ такъ много... 

Впередъ же, братья, въ міръ искусства, 
Хоть и трудна туда дорога. 

Дружний, пфвцы! Заря науки 

Надъ Русью милой разгоритея, 

И ваша пфень тяжелой муки 

Народомъ русскимъ повторится! 


Кстати, это стихотворен!е можетъ служить типическимъ 
образчикомъ стихотворнаго искусства г.г. дебютантовъ: какъ 
видите, могло бы и даже должно бы быть лучше, но недурно 
всетаки, сносно, въ особенности для людей, жизненная ладья 
которыхъ обуревается бурей и еле держится на поверхности. 
Но не въ томъ дБло. Какъ вамъ нравится такая самооцЕнкатї 
См$лыя усилія благородной мысли, стихъ полонъ чувства и 
много говоритъ сердцу, русскій народъ будетъ повторять ихъ 
п$сни, —да вБдь ни Кольцовъ, ни Некрасовъ никогда не гово- 
рили и не рБшились бы сказать о своей поэз!и ничего подоб- 
наго! Но негодовать тутъ не на кого и не на что: наивное 
самомн$ не нашихъ дебютантовъ происходить отъ незнания, 
въ которомъ они не виноваты. Они жив$йшимъ образомъ 
напомнили намъ того поэта ГлЪба Успенскаго изъ разсказа 
„Голодная смерть“, который, указывая въ своихъ стихахъ на 
нищету и несчаст!е, тоже думалъ, что открылъ своего рода 
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Америку, и что всБ „испугаются, когда онъ разскажетъ и 
закричитъ на весь бБлый св®тъ:—что вы, ребята? РазвБ такъ 
возможно? Это, братцы, не модель! Что вы, полоумные, очу- 
мБли, что ли?“. Нашлась добрая душа, объяснившая бБдному 
поэту —самоучк% его основную ошибку. „Онъ напряженно — 
внимательно вслушивался въ ея рБчи —вЂдь, ничего онъ этого 
не зналъ. Не зналъ онъ, что и до него писалось—и Боже 
мой сколько! —стиховъ на ТБ же темы, что и до него были 
люди, знавшіе бЪду и желавшие помочь этому горю.... Ничего 
онъ этого не зналъ и только ужасался, слушая эти разсказы“. 
Намъ хотБлось бы по отношенію къ нашимъ поэтамъ—само- 
учкамъ съыграть эту же роль доброй души. УвБряемъ васъ, 
господа, что Америка давно открыта. Не въ томъ бда, что 
вы сами учились, а въ томъ, что вы, очевидно, мало учились. 
Въ противномъ случа, вы не придавали бы своей д$ятель- 
ности несоотв$тствующаго значення, не смотр$ли бы на стихо- 
слагательство, какъ на серьезное занятіе, и нашли бы для 
себя дБло мене видное и шумное, но боле плодотворное, 
нежели сочинен!е пБсенъ. Тогда, пов$рьте, и нужда отъ васъ 
отвязалась бы. 





В. П. Соколовъ. Новая ишана. Повъсть. Москва 1896. 

Умныя и гаупыя книги пріятно и нетрудно рецензировать: о 
первыхъ всегда есть что сказать, есть надъ чБмъ поразсудить, 
во вторыхъ всегда найдется что нибудь, надъ чЗмь можно 
посмБяться и пошутить. Но истиннымъ божескимъ наказа- 
ніемъ являются для рецензента книги, о которыхъ даже того 
нельзя сказать, что ихъ не надобно читать. Почему же не 
надобно? То есть нБтъ положительной надобности, но и 
нБтъ положительной ненадобности, нБтъ пользы, но нБтъ и 
вреда никакого, а вЪдь все жъ таки это книга, а не карты, 
чтеніе, ® не винтъ. Это во-первыхъ. Во-вторыхъ, если авторы 
такихъ книгь далеко не принадлежать къ разряду большихъ 
умовъ и талантовъ, то в$дь позволительно предположить, 
что далеко и не всБ писатели обрБтаются на самомъ высшемъ 
уровнБ умственнаго развитія. А стало быть, какъ ручаться, 
что та или другая, по вашему и по нашему мнБнію, без- 
цв®тная книга не найдетъ сөбБ такихъ читателей, которые 
найдутъ въ ней и кое что новое и кое что поучительное для 
себя? Если книга вообще безвредна —это значитъ, что она мо- 
жеть быть полезна. 

Пов$сть г. Соколова безцв$тна и безвредна, какъ ключе- 
вая вода. Сказавши это, мы свою рецензентскую обязан- 
ность исполнили, а теперь ужъ вы сами рБшайте: пить вамъ 
или не пить, читать или не читать. Желудка вы себ%Б не 
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испортите, за это вамъ ручаемся, а ужъ тамъ ваше д$ло. Во 
всякомъ случа мы теперь же можемъ указать на довольно 
обширный кругъ читателей, которымъ повсть г. Соколова 
можетъ принести положительную и чисто-практическую пользу: 
это — вс$ наши гимназисты и кадеты старшихъ классовъ. 
Вотъ, господа, сказали бы мы этимъ молодымъ людямъ, вотъ 
вамъ образецъ, какъ нужно писать ‚‚сочинен!я‘’‘ по русскому 
языку, если желаете получить очень хорошій баллъ. Если 
вы будете внимательны и прилежны, этотъ образецъ отнюдь 
не приведетъ васъ въ отчаяніе своею недостижимостью —за 
это мы тоже можемъ поручиться. 





Н. А. Лейкинъ. Хлібный вопросъ. Юмористическ!е разсказы 
СПБ. 1896. 

Какъ хорошо быть самимъ собой! — воскликнули мы, 
просмотрБвъ книжку г. Лейкина. Еще недавно мы указы- 
вали на несообразность сатирическихъ претензій автора, 
котораго судьба создала просто безобиднымъ юмористомъ, и те- 
перь мы радуемся за него: книжка г. Лейкина пречсполнена 
неподдВльной веселости, которая доставитъ читателю н$- 
сколько пріятныхъ минутъ. Для книги, конечно, это немно- 
го, но чтожъ вы хотите? Г. Лейкинъ чЁмъ богатъ, тБмъ и 


радъ. 





Жоржъ Пелиеье. Литературное движене въ ХІХ столћЬтін. 
Переводъ Ю. В. Доппельмайеръ. Изданіе К. Т. Солдатенкова. Москва. 1895. 


Книга Пелисье — настоящая исторія литературы въ огра- 
ниченномъ и наиболБе точномъ смысл% слова; съ одной сто- 
роны, —это не исторія идей и не исторія культуры; съ дру- 
гой —это также не вереница біографій знаменитыхъ писате- 
лей, уснащенная эстетическими характеристиками ихъ вы- 
дающихся произведений. Пелисье интересуется только исто- 
рей формы; движеше идей занимаеть его лишь постольку, 
поскольку выясняетъ переходы формъ, поскольку находится во 
взаимод$йств!и съ процессомъ творческаго созданія новыхъ ору- 
дійвыраженія, мысли. Форма какъ способъ эстетическаго возд й- 
ствія, безцбльнаго и безслБднаго, какъ мистическій носитель 
неопредБленной красоты, не существуетъ для него; но форма, 
какъ оттБнокъ содержанія, какъ отражеше идейнаго движенія, 
какъ категорія, доступная безграничному совершенствованію, 
выражаетъ для него весь смыслъ литературной жизни. Возьмемъ 
первый попавшійся прим®ръ. Картезіанскій реціонализмъ ока- 
залъ, несомн%нно, самое широкое вліяніе на литературу ХУП в%- 
ка; историкъ идей найдетъ яркіе сл%Бды этого вліянія на ‘много- 
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образныхъ воззрБніяхъ, нашедшихъ выраженіе въ литера- 
турной форм%. Ноисторикъ литературы обходитъ эти воззрБнія и 
воздЪйств!е теоріи ,,чистаго разума‘ на литературу находитъ 
въ ея формахъ: въ методично-правильномъ стил, въ логической 
послБдовательности, въ исключеніи изъ области поэзіи сво- 
боды вдохновенія и въ подчиненіи өя строгому литературному 
канону; реализмъ индивидуальныхъ подробностей скрывается 
за абстракціями раціоналистическихъ обобщен, а критика 
сводится на механическое сопоставлен!е художественнаго про- 
изведен!я съ непогрБшимымъ кодексомъ ‚искусства иоэзіи“‹. 
Въ области литературы, какъ и въ мірБ религи, философіи, 
политики, все кажется въ эту эпоху ясно и твердо опред В- 
леннымъ и воть—„одЪ предписана та мнимая свобода стиха, 
что требуеть искусной и тщательной выработки; эпопея не- 
разрывно связана съ сказочнымъ элементомъ, а трагедія, во 
всБ времена, должна выводить на сцену идеальныхъ героевъ, 
декламирующихъ александрійскими строфами свои гармониче- 
скія, высокопарвыя тирады“. 

Такова исходная точка, съ которой Пелисье излагаетъ 
исторію французской литературы ХІХ вка; его книга не 
пестритъ именами писателей и названіями книгъ; въ ней 
нБтъ ни библографическихъ указаній, ни біографическихъ 
анекдотовъ. Но значительныя фазы литературнаго движенія 
находятъ здБсь м5ткую и широкую характеристику такъ же, 
какъ личности и дарованія самыхъ типичныхъ представите- 
лей этихъ поворотовъ въ общественномъ сознан!и, отражен- 
ныхъ на жизни литературы. Классицизмъ, смБняется ,,про- 
возв$ стниками ХІХ в$ка’‘—Руссо, Бернарденъ-де-Сенъ-Пье- 
ромъ, Дидро, Мерсье и Шенье. Новая литература откры- 
вается лишь съ виду противоположными основателями ро- 
мантизма — ш-те де-Сталь и Шатобріаномъ; классицизмъ, 
клонящійся къ упадку, не можетъ — не смотря на усилия 
своихъ послБднихъ представителей, Дюсиса и Делила—устоять 
предъ напоромъ свъжихъ силъ; романтизмъ устраняетъ хо- 
лодную разсудочность псевдо-классиковъ и отвергаетъ услов- 
ный кодекоъ законовъ ‚‚изящнаго вкуса‘. Литературный языкъ 
обновляется или, вБрн$е, возвращается къ своему источнику — 
живой народной рБчи. ВсБ области литературнаго творчества 
захвачены этимъ мощнымъ потокомъ. Беранже, Ламартинъ, 
Мюссе и Барбье въ лирик, Дюма и де-Виньи въ драм%, 
Готье въ роман, и Викторъ Гюго во всБхъ родахъ поэзіи— 
таковы борцы за новое направлевіе въ искусств. Не мен%е 
глубокъ переворотъ, произведенный романтизмомъ въ исто- 
рін, — достаточно назвать Тьери, Гизо, Минье, Тьера и Мишле, — 
и въ художественной критик$, гд, за слабыми попытками 
новаторства Вильмена и Низара, расцв$таетъ дарованіе ,,луч- 
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шаго критика нашего вБка‘‘ Сентъ-Бева. Исканіе правды при: 
водитъ романтическое движеніе къ преобладанію въ изящной 
литературБ любимаго дБтища нов$Йшей поэзіи—романа; ли- 
рическая манера Сенё-Прэ Руссо, Коринны г-жи Сталь и Рен 
Шатобріана переходитъ въ объективированіе неприкрашенной 
дЪйствительности въ богатомъ литературномъ насл6 ди Жоржъ 
Зандъ, Стендаля и Бальзака. Это уже не чистый романтизмъ, 
блестящее полувЪковое господство котораго уступаетъ въ 
силу естественной реакщи новому литературному направленію. 
Реализм», какъ это ни кажется съ перваго взгляда неожидан- 
нымъ, отражается прежде всего на лирик5Б—въ посл$днихъ 
сборникахъ Гюго, у Леконтъ-де-Лиля, Сюлли Прюдома, Коппе 
и Бодлэра; въ критик онъ находить выражен!е въ трудахъ 
Тэна, въ исторіи—у Ренана. Романъ, окончательно зам%нив- 
лій безплотные вымыслы конкретной правдой, носитъ 
еще н$которые сл%җды безпочвеннности романтиковъ-иде- 
алистовъ въ тенденціозномъ морализованіи Октава Фей- 
лье, но затБмъ сразу становится на непоколебимую почву 
истинно реальнаго творчества въ оригинальномъ творче- 
ств$ Флобера. Отъ него и Гонкуровъ ведетъ свое происхож- 
деніе нов®ӣшій „натурализмъ‘’, пробр$впий себБ ,,абсолют- 
наго законодателя‘ въ Зола и блестящаго представителя въ 
Додэ. Наконецъ, драма совершаетъ знаменательный переходъ 
отъ Эрнани, экзальтированнаго продукта ирреальной декла- 
маціи романтизма, къ Дамњ сь камемями, въ которой реализо- 
ваны уже всБ основныя черты теоріи сценической правды. 
Характеристикой наиболБе сильнаго изъ эпигоновъ Дюма- 
Эмиля Ожье—заканчивается книга Пелисье. Въ будущемъ 
онъ не видить плодотворныхъ отступленій отъ пути, нам%- 
ченнаго создателями реальнаго искусства. ‚,Новая красота““ 
декаданса и нео-мистицизма производить на него впечатл%- 
ніе настоящаго вырожденія, гдВ чувствуется какое-то искус- 
ственное, наркотическое возбужденіе утраченной способности 
вБрить, гд утонченнымъ дәндизмомъ прикрывается полное 
творческое безсиліе. Эволюція литературы не внесетъ сплош- 
ного отрицанія ея теперешней стадіи; реализмъ очистится 
лишь отъ всякой наносной грязи и сохранитъ свою суть — 
искреннее стремленіе извлечь наибольшую нравственную пользу 
изъ жизненной правды. Въ этомъ вид онъ не подходить 
уже для противоположенія якобы враждебнаго ему ,,иде- 
ализма‘‘: въ немъ небходимо будетъ признать ,,имъ же 
созданный и осуществляемый идеалъ благотворнаго искус- 
ства‘‘. 

Книга Пелисье весьма содержательна; б$дная конкрет- 
ными фактами, она не даетъ основательныхъ познан. Но 
тотъ, кто ихъ уже имБетъ, найдетъ въ этой книг$ рядъ цБн- 
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ныхъ обобщеній, которыя приведутъ въ новую систему его 
готовыя знанія и тБмъ удесятерятъ ихъ цБнность. 


Гиббинсъ. Англійскіеѕ реформаторы. Переводъ А. А. Сонина. 
Москва. 1896. 


Англійскому экономисту-историку, Гиббинсу, пришла въ 
голову счастливая мысль познакомить читающую публику 
съ жизнью н$которыхъ выдающихся своихъ соотечественни- 
ковъ, которые словомъ или д®ломъ содфйствовали осуществле- 
нію началъ правды и справедливости, отзывались на нуж- 
ды нисшихъ классовъ, на страдая несчастныхъ :и обездо- 
ленныхъ. Гиббинсъ выбираетъ нБсколько выдающихся мо- 
ментовъ истори Англіи, когда ходъ развитія этой страны, 
вообще спокойный и ровный, становится боле бурнымъ, по- 
лучаетъ нБкоторый драматическій характеръ. Въ такія пере- 
ходныя эпохи, когда въ стран совершается крутой перево- 
ротъ во вс$хъ общественныхъ и политическихъ условіяхљъ, 
р8зче, чБмъ когда-либо, выдБляютоя отд$льныя личности, 
стоящія по уму, талантамъ, омБлости и энөргіни выше общей 
массы, формулирующія ясно и опред$ленно то, что другими 
только смутно сознается, увлекающія за собою толпу, практи- 
чески осуществляющія давно назр$впия, но скрытыя еще на- 
сущныя потребности. Гиббинсъ останавливается преимуще- 
ственно на трехъ памятныхъ моментахъ англ Йской истории. 
Сюда относится, во первыхъ, эпоха крестьянскаго возстанія, 
происшедшаго въ конц 14-го вка, вслЗдств!е желанія лор- 
 ловъ снова вернуться къ крБпостному праву, которое доживало 
уже тогда свои посл8де дни, вслБдствіе попытки лордовъ воз- 
становить прежн!я натуральныя повинности крестьянъ, бар- 
щину и пр., замБненныя ужъ тогда денежными повинностями. 
Въ эту эпоху особенно выд$ляются „ниш! -поэтъ“ —Уильямъ 
Лэнглендъ, авторъ знаменитаго „Петра Пахаря“, явившагося 
выражен!емъ тогдашнихъ чувствъ и настроенія народа, и 
„безумный попъ“ Джонъ Болль. Посл%дній принадлежалъ къ 
числу тБхъ „нищихъ поповъ“, послБдователей Винклера, 
которые странствовали изъ деревни въ деревню, выражая со- 
чувствіе страждущимъ и угнетеннымъ и разъясняя бБднымъ 
ихъ положеніе... 

Другой моментъ англійской истори, на которомъ остана- 
вливается Гиббинсъ, есть эпоха ХҮ] стол%тія, когда во 
всБхъ сторонахъ англійской общественной жизни происходить 
сильный переворотъ. Уже начиная съ ХТҮ вка хозяйство 
Англіи лереживаетъ крупныя измБненія. Постоянвый ростъ 
англійскихъ суконныхъ мануфактуръ сод&йствуетъ все боль- 
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шему и большему расширевію овцеводства. Бевпрерывное 
превращен! пахотныхъ земель въ луга и пастбища, изгнаніе 
несчастныхъ крестьянъ изъ деревень, постепенное огоражи- 
ван1е общанныхъ земель—таковы характерныя особевности 
тогдашвяго англійскаго хозяйства, обращающія на себя внима- 
не набюдателя. Но не только эти хозяйственвыя условія, 
носящія мБстный характеръ, внесли переворотъ въ общест- 
венную жизнь Англии ХУ1Т-го ст. Сюда присоединились и 
причины боле общаго характера: крупныя географическія 
открытія, пөревернувшія вверхъ дномъ условія тогдашняго 
обм$на и торговли, и возрожденіе наукъ и искусствъ, возбу- 
дившее въ умахъ современниковъ столько свБтлыхъ надеждъ, 
столько энтузіазма и вБры во все возвышенное и благород- 
ное. Въ эту великую эпоху Англія произвела на свБтъ То- 
маса Мора, явившагося выразителемъ чувствъ и чаяній, бла: 
городныхъ порывовъ и высокихъ стремленій, которыма были 
воодушевлены лучшіе люди тогдашняго времени. Гиббивсъ 
знакомитъ насъ съ знаменитой ,,Утопіею“ Мора, съ благо- 
родной жизвью и героической ковчиною ея автора. Хотя 
„Утопія“, какъ показываетъ само названіе, переноситъ насъ 
въ несуществующую страну и несуществующіа услов!я, тБмъ 
не менбе въ ней, какъ и во всБхъ вообще утопическихъ 
романахъ, отражается дЪйствительность, на ней лежитъ 
печать историчесҝаго пөріода. Это сочиненіе бросаетъ 
яркій св$тъ на религіозную нетерпимость, на полити- 
ческій гнетъ, на соціальную несправедливость, характери- 
зующія тогдашній періодъ авглійской истори. 

Гиббинсъ даетъ намъ, дал%е, характеристику жизни и дя: 
тельности Джона Уэсли, основатедя методизма, и Вильбер- 
форса, одного изъ выдающихся борцовъ за уничтоженіе аме- 
риканскаго невольничества. Онъ останавливается затВмъ на 
промышленной революцій, вызванной блестящими техниче- 
скими изобрЂтеніями конца прошлаго столтія, которыми Англія 
воспользовалась раньше другихъ странъ св$та. Этотъ круп- 
ный экономическій переворотъ, содфйствовавпий быстрому 
росту богатства, сопровождался для трудящейся массы такими 
ужасными б$дствями, что породилъ страшное ‚.б$лое не- 
вольничество“, предъ которымъ меркнуть ужасы рабства. 
Въ эту эпоху Англія выдвигаеть рядъ ли чностей, посвя- 
тившихъ всю свою жизяь на борьбу съ этими обществен- 
ными несправедливостями. На первомъ план стоитъ Робертъ 
Оуэнъ, знаменитый директоръ ньюланаркской фабрики, пріоб- 
рБвшей за короткое время такую славу, что государственные 
люди и коронованные особы, напр. Николай І, пр!зжали 
сюда смотр6ть небывалые порядки, заведенные выдающимся 
филантропомъ. Оуэнъ впервые осуществилъ на практик зна- 


62 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


чительное сокращеніе рабочаго дня, онъ на дёлћ докавалъ 
пользу потребительныхъ товариществъ, онъ явился однимъ 
изъ первыхъ основателей д$тскихъ школъ при фабрикахь, 
придерживаясь того мн$н!я, что образованіе рабочихъ, а въ 
особенности малол$тнихъ— лучшее средство для улучшеня 
соціальнаго строя. Въ этотъ-же періодъ англійской исторш 
выдБляются таке люди, какъ Остлеръ и лордъ Эшли, — пер- 
вые борцы за английское рабочее законодательство, призван- 
ное хоть отчасти смягчить вредныя послдствя тяжелаго 
фабричнаго труда. Люди эти съ веутомимою энергіею боро: 
ролись за это скромное, но хорошее д$ло, и не смотря на 
противод$йств!е не только со стороны фабрикантовъ, но и со 
стороны такихъ экономистовъ, какъ Кобденъ и Брайтъ, ихъ 
задача въ конц концовъ всетаки была осуществлена: англій- 
ское рабочее законодательство дало толчекъ къ такимъ-же 
мБропріятіямъ на континент и до изв$стной степени служить 
образцомъ для европейскихъ странъ. 

Посл%днія главы книги Гиббинса посвящены Карлейлю 
и Рэскину. Не смотря на крайнюю односторонность воз- 
зрБній Карлейля, на парадоксы и преувеличенія, кото- 
рыми богаты его сочиненія, не смотря на то, что онъ не 
указываеть почти никакихъ практическихъ средствъ для 
исцБленія тБхъ недуговъ современнаго общества, кото- 
рыя онъ нарисовалъ столь мастерской рукой, онъ оказалъ 
на англійское общество весьма сильное и благотворное влія- 
ніе, призывая людей на работу въ пользу страждущихъ и 
обездоленныхъ, будя мысли и возбуждая добрыя чувства 
своихъ соотечественниковъ. Рэскинъ, являющійся прежде всего 
художественнымъ критикомъ, оц$ниваетъ и современныя со- 
ціальныя неурядицы съ точки зрБнія художника. При совре- 
менныхъ соціальныхъ условіяхъ, восклицаетъ онъ, когда 
„Проклят!е тьмы“ тяготитъ надъ всей нашей жизнью, нечего 
пытаться создавать истинно художественныя произведенія, 
„ибо стараться внести красоту въ тБнь, когда всв реальныя 
вещи, бросающія эти тени, остаются безобразными и жал- 
кими,—дБло самое безплодное, какое только можно себ пред- 
ставить‘. По своимъ практическимъ предложеніямъ Рэскинъ 
приближается къ нБмецкимъ катедеръ-соціалиотамъ. 

Книга Гиббинса не лишена н$которыхъ недостатковъ. 
Его харектеристики, въ особенности характеристики Оузна, 
Кингсли и нБкоторыхъ другихъ, часто поверхностны иблБд- 
ны. Выборъ,, соціальныхъ реформаторовъ’‘ сд$ланъ доволь- 
но произвольно; неизвестно, какими соображеніями руковод- 
ствовался авторъ, выбирая однихъ и умалчивая о дру: 
гихъ. Почему, напр., въ ряду выдающихся англичанъ не 
поставлены Годвинъ, оба (Сагіџгаісһё, Ооһре, У. Шош- 
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рзоп, наконецъ, столь симпатичный и благородный д%ятель, 
какъ рано умершій Арнольдъ Тойнби? Но при всхъ этахъ 
недостаткахъ книга Гиббинса всякимъ прочтется съ большимъ 
интересомъ. Всякому полезно и пріятно провести, говоря оло- 
вами Карлейля, хоть короткое время въ обществ выдающихся 
людей. Какого-бы кто мн$н1я ни держался на роль личности 
въ исторіи, нельзя всетаки отрицать того, что великіе люди, 
опережающје свой вБкъ или просто ярко формулирующіе тБ 
идеи, которыя уже носятся въ воздух%, въ значительной сте- 
пени содБӣствуютъ боле быстрому проведевію въ жизнь 
тБхъ великихъ сошальныхъ реформъ, которыя безъ ихъ со- 
дБйствія осуществились-бы гораздо позже. 


Александръ Мяклашевекій. Рабочій вопросъ и соціаль- 
ное законодательство въ Германи. Спб. 1896. 

„Обрисовать въ сжатой форм$, но достаточно вравумательно 
и ясно, положеніе рабочаго населенія, характеръ обществен- 
ныхъ движеній и соціальнаго законодательства не такъ легко, 
какъ это представляется по первому ®впечатлнію. Только 
непосредственное знакомство съ предметомъ, личныя наблюде- 
нія и, наконецъ, наличность оффищальнаго отчета по тому же 
предмету даютъ намъ смБлость въ небольшомъ масштаб 
обозр$ть то, что могло-бы служить предметомъ для безко- 
нечнаго ряда монографій“. Этими словами г. А. Миклашевскій 
характеризуетъ задачу, которую онъ поставилъ себЪ въ из- 
данной недавно маленькой книжкБ „Рабочій вопросъ“, напе- 
чатанной уже раньше въ вид статьи въ СборникБ Право- 
вБд%нія (т. Ш). 

Можетъ-ли попытка г. Миклашевскаго быть названа ус- 
п$шной? Въ его книжк$ читатель найдетъ массу цифръ 
относительно количества промышленныхъ и вемлед  льческихъ 
работъ, распред%ленія ихъ по различнымъ предпріятіямъ, 
ихъ положенія и пр., множество фактовъ, касающихся ра- 
бочихъ союзовъ, стачекъ, производительныхъ и потребитель- 
ныхъ товариществъ, участия рабочихъ въ прибыли предпріятія, 
разнообразныя св$дЪ$н!я о фабричномъ законодательств въ 
Гермавіи, о страхованіи рабочихъ, призр5н!и б$дныхъ и еще 
многое другое. Но много-ли пользы извлечетъ читатель изъ 
этого обильнаго матеріала? ДФӣйствительно-ли удалось г. Ми- 
клашевскому обрисовать положеніе рабочаго населенія „вра- 
зумительно и ясно“, въ этомъ мы позволимъ себ усомниться. 
Весь этотъ богатый матеріалъ расположевъ безъ всякаго плана 
и порядка; почти каждая страничка испещрена цифрами и 
таблицами, часто совершенно лишними; факты сообщаются 
въ какой-то отрывочвой формЪ; за авторомъ почти н$ть 
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возможности слБдить, такъ какъ онъ, не заканчивая од- 
ного вопроса, уже перескакиваетъ къ другому. Поэтому, не 
смотря на обиліе матеріала, читатель часто остается въ не- 
доумВніи относительно самыхъ существенныхъ фактовъ, ко- 
торыхъ касается книжка г. Миклашевскаго. Возьмемъ для 
примБра фабричное законодательство въ Германи. Читатель 
не найдетъ въ разбираемой квижк$ яснаго отвБта даже на 
такіе элементарные вопросы, какъ вопросъ о томъ, воспре- 
щается-ли воскресный трудъ для фабричныхъ рабочихъ 
вообще и для женщинъ и дЪтей въ частности, допускается- 
ли ночная работа дБтей и подростковъ и т. п. Г. Миклашев- 
скій вертится все вокругь да около этихъ вопросовъ, но 
яснаго отвЪта не даетъ. „Рабоще, которые вслБдствіе условій 
производства принуждены работать по воскресеньямъ, гово: 
ритъ г. Миклашевскій, имБютъ право на дневный отдыхъ въ 
другой день недли. Воскресный трудъ не можетъ продол- 
жаться бол$е 8 часовъ. Законъ 1892 года воспрещаетъ воскрес- 
ный трудъ для значительнаго числа торговыхъ заведеній“ 
(стр. 30—31). Относительно-же воскреснаго труда женщинъ 
н%$ть ни слова; мы находимъ только сл5дующую фразу: 
„предъ праздниками он заканчиваютъ работу не позже 5 !/, 
часовъ вечера“. Едва-ли можно на основаніи этихъ неопредБлен- 
ныхъ фравъ составить себБ ясное мнніе насчетъ того, воспре- 
щенъ-ли воскресный трудъ для фабрични» рабочить и вь част- 
ности для женщанъ и дБтей, или нБтъ. Столь-же не разрБшен- 
нымъ остается для читателя вопросъ о ночной работ д%- 
тей и подростковъ. „Работа дБтей до 14 л. возраста можетъ 
длиться только шесть часовъ съ отдыхомъ по срединЪ труда 
въ полчаса, подростки отъ 14 до 16 могутъ работать 10 ча- 
совъ съ часовымъ отдыхомъ въ обБденное время и полу: 
часовымъ утромъ и вечеромъ“. Но въ продолжев!е какого вре- 
мени можетъ совершаться эта работа? Г. Миклашевскій за- 
былъ прибавить, что работа эта можетъ начинаться не ране 
5 */з ч. утра и кончаться не позже 8 !/, ч. вечера. Изложе- 
ше автора довольно небрежно. Въ книжкБ встр$чаются, 
напр., „рабоч предметъ“ вмЕсто „рабоч! вопросъ“, „зара- 
ботная плата капитала и труда“ и т. п. Вообще вся книга 
г. А. Миклашевскаго, и по ви $ шности, и по содержанію, про: 
изводитъ впечатлБніе посп$шно и небрежно составленнаго 


конспекта, въ которомъ, въ лучшемъ случа, разберется 
разв только самъ авторъ. 


- Николад Гротъ. денованія эксперинентальной психологи. 


‚Задачей нашего очерка, говоритъ авторъ (стр. 55), было 
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показать, что назрБло время для признанія и разработки со- 
вершенно самостоятельной науки — экснериментальной психолоии, 
а къ какому факультету будетъ причислена каеедра этой 
науки и необходимая для нея лабораторія —не все-ли равно?!‘ ‹ 
..рудетъ грустно и стыдно, если руссюме университеты отка- 
жутся отъ учрежденія кабинетовъ экспериментальной психо- 
логій только потому, что нельзя будетъ достигнуть соглаше- 
нія по вопросу о томъ, при какомъ факультетБ должна со- 
стоять эта полезная и необходимая наука*“‘ (стр. 55). До сихъ 
поръ мы почти совершенно согласны съ авторомъ, согласны 
съ нимъ также и тогда, когда онъ говоритъ: ‚,Всякое дБло 
требуетъ спещалиста, и психологъ долженъ быть прежде 
всего ясихолоюмь“‘ (стр. 53). Однако, мы не можемъ не зам%- 
тить, что авторъ не особенно твердъ въ своей безпристраст- 
ной повиціи; дЪйотвительная его симпатія обнаруживается 
уже однимъ слБдующимъ, боле чБмъ рискованнымъ, утверж- 
деніемъ: по его мнБнію, для психолога-экопериментатора быть 
‚›филолоюмь и историком»ь—по образованію и мышленію, по- 
жалуй, боле необходимо, чБмъ быть физикомъ и физ!оло- 
гомъ‘‘ (стр. 53). Какимъ образомъ изучене фантастических ъ 
„.Метаморфозъ‘‘ можетъ оказаться для психолога-эксперимен- 
татора болБе важнымъ, чБмъ изученіе физіологяческихъ ме- 
таморфозъ, совершающихся въ мозгу и нервахъ,—на это, 
конечно, можетъ дать отв®тъ только ‚‚филологъ по образова- 
нію и мышленю‘‘. Конечно, „психологъ долженъ быть преж- 
де всего ясихољлоюмъ“, и, поэтому, пока каөедра психоло- 
ги остается у насъ насильственно втиснутою въ среду фи- 
лологическихъ наукъ, до тБхъ поръ и кабинеть эксперимен- 
тальной психологи долженъ разд$лить ту-же участь; но на- 
стоящее м$сто психологической каөедры и психологическаго 
кабинета ясно указывается тёмъ оботоятельствомъ, что экс- 
периментальная психологія создана и почти монополизована 
эстествоиспытателями. 

Читатель, вБроятно, замБтилъ въ первомъ цитированномъ 
нами отрывк$ фразу автора, что настало время для ,,разра- 
ботки совершенно самостоятельной науки —экспериментальнсӣ 
психологи“. Эта фраза не есть результатъ описки автора. 
хотБвшаго сказать: настало время разрабатывать психологію 
при помощи экспериментальнаго метода, нБтъ, г. Гротъ вполнЪ 
совнательно говоритъ объ экспериментальной психодогін, какъ 
самостоятельной наук, которую онъ противопоставляетъ 
психологи и психофизіологіи. По этому поводу нашъ авторъ 
посвящаеть нфсколько страницъ (стр. 30—36) полемикЪ съ 
Вундтомъ, полемик, о которой мы зд$сь, къ сожал%нію, не 
можемъ говорить, ибо попытка отд$лить истину отъ заблужден!л 
въ полемик$ г. Грота заставила-бы насъ перейти далеко за 


66 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


предБлы рецензии. Замфтимъ только, что, если г. Гротъ и 
правъ, протестуя противъ чрезмБрнаго расширенія термина 
‚,психофизика‘‘, то его собственный терминъ ‚эксперимен: 
тальная психологія‘ еще боле неудаченъ. Совершенно вЪр- 
но, что ‚психофизикой‘“ неудобно называть т отдБлы науки, 
въ которыхъ изслБдуются чисто-психическія явленія вн$ ихъ 
связи съ физическими процессами, какъ, напримБръ, теченіе 
представленій; но это всетаки не даетъ права настолько 
съуживать понятіе экспериментальной психологіи, что боль- 
шинство экспериментовъ въ области психологіи очутятся внЪ 
области экспериментальной психологіи. Для обозначенія этихъ 
отдБловъ существуютъ другіе, болБе удачные термины, напр., 
психометрія, и если-бы этихъ терминовъ оказалось недоста- 
точно, то слБдовало-бы изобрБсти новые. 

Теперь два слова о методахъ. Г. Гротъ не предлагаетъ 
никакихъ новыхъ методовъ и вообще не вноситъ въ этотъ вопросъ 
ничего новаго. Но всетаки мы считаемъ нужнымъ сказать 
нБсколько словъ по этому вопросу въ виду того, что, по 
нашему мннію, авторъ неправильно оц$ниваетъ сравнитель- 
ное достоинство различныхъ методовъ. ‚Общ нашъ выводъ, 
говорить онъ на стр. 41, тотъ, что чисто-психологическіе 
эксперименты надъ собою, хотя они не только возможны, но 
могутъ имть существенную теоретическую цБну, въ смысл 
пособій при постановкЪ$ научно-психологическихъ проблеммъ, 
не имБютъ, однако, рЕшающаго значенія для науки психоло- 
ги—безъ экспериментальной пров%®рки выводовъ посредствомъ 
холлективнаю опыта. Несомн$нно, говоритъ онъ н$Боколько 
ниже (стр. 42), что если возможна научная чисто-психоло- 
гическая экспериментація, то только на почв холдективнаю 
самонаблюденія“. Не смотря на неточность выраженій автора 
(такъ утвержденіе, что ,,чисто-психологическіе эксперименты 
надъ собою“ ,,не имБютъ рљьщшающањю знашя‘’‘ не можеть 
претендовать на научную точность и опредВленность), всетаки 
очевидно, что онъ придаетъ слишкомъ малое значеніе ,,лич- 
ному самонаблюден!ю‘‘ и сдишкомъ большое значеше ,,кол- 
лективному опыту‘‘. Какъ одного случая химическаго соеди- 
ненія двухъ тБлъ или одного наблюденя м®стонахожденія 
выхода какого нибудь нерва вполнЪ достаточно для открытія 
въ хим!и или въ анатоми, причемъ д$ло дальнБӣйщихъ из- 
олћдователей сводится только къ провъркъ опыта или наблю- 
денія перваго изслБдователя; такъ и одного психологическагоопы- 
та достаточно дляоткрыт!я изв стнаго психологическаго явленія, 
и если это наблюденіе сдВлано правильно, то ‚коллективный 
опытъ‘‘ будетъ имЪть только чисто-статистическое значеніе: 
онъ опредБлитъ объемъ, но не содержаніе понятія. Конечно, 
„.рњъшающазю“‹* значенія единичный опытъ не имЗетъ, но не сл: 
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дуетъ, пользуясь неточностью подобнаго выраженія, умалять 
значен!е личнаго самонаблюденія, хоторое вседа остается 
основнымь психоломическимь методом». тБмъ центромъ, вокругъ 
котораго координируются вс остальные методы, задача кото- 
рыхъ сводится къ пров$рк$Б, выяснено и дополненію дан- 
ныхъ, добытыхъ самонаблюденіемъ. 


Душевныя двеженія. Психо-физіологическій этюдъ д-ра Г. (2) Ланге, 
профессора копенгагэнскаго университета, переводъ М. Н. Сиб. 1896. 

Эта небольшая книжка уже иметъ громкое имя въ уче- 
номъ мірВ. Со времени ея появленя (первоначально на дат- 
скомъ язык въ 1885 году; н8мецый переводъ 1887 г., фран- 
цузскій 1894) защищаемая ею новая теорія эмоцій усп%ла 
уже породить цВлую литературу. Нужно замЂтить, что почти 
одновременно съ Ланге извЗстный американскій психологъ 
В. Джемсъ предложилъ свою теорію эмошй, которая до такой 
степени согласуется съ теоріею Ланге, что въ большинотв% 
статей, посвященныхъ ей, она называется теорія Ланге-Джемса. 

Новая теорія эмоцій совершенно измЗняетъ общепринятый 
взглядъ на отношеніе эмощи къ тЗлеснымъ отправленіямъ. 
„Общераспространенное мнићніе... состоитъ въ томъ, что вся- 
кое событіе, за которымъ сл$дуетъ эмоція, вызываетъ снача- 
ла непосредственнымъ образомъ чисто-психичеекое дВйств!е — 
будетъ-ли то возникновен1е новой дВятельности въ душ или 
водоизмЪненіе уже существовавшаго душевнаго состоянія; 
затБмъ, что этотъ совершающійся въ душв процессъ именно 
и есть настоящая эмоція, истинная радость, истинная печаль 
и т. д., тВлесныя же проявленія эмоціи составляютъ только 
побочныя явленія, хотя постоянно препятствующія, но сами 
по себВ совершенно не существенныя“ (стр. 55—6). Новая-же 
теорія говоритъ: „вазомоторной (сосудо-двигательной) систем 
мы обязаны всей эмошональной частью нашей психической 
жизни, нашими радостями и печалями, нашими счастливыми 
и несчастными днями. Если бы впечатлВн1я, воспринимаемыя 
нашими внВшними органаџи чувствъ, не обладали способностью 
вовбуждать ея дБятельность, то мы проводили бы нашу жизнь 
какъ безучастные и безстрастные зрители; всВ впечатл ня 
отъ вншняго міра обогащали-бы только нашъ опытъ, уве- 
личивали-бы сумму нашихъ знаній, не возбуждая въ насъ ни 
радости, ни гнђва, не причиняя намъ ни горя, ни страха“ 
(стр. 77): 

Это различіе между старою и новою теоріями эмощи хо- 
рошо иллюстрируется сл5дующимъ прим%ромъ автора: „Если 
я начинаю дрожать, когда мнв угрожаютъ заряженнымъ пи- 
столетомъ, то возникнетъ-ли во мнв сначала чисто психиче- 
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скій процессъ, возникнетъ-ли „страхъ“, который и есть 
что вызываетъ мою дрожь, мое сердцебіеніе, путаницу 
моихъ мысляхъ; или эти тБлесныя явленя непосредстве 
вызываются ужасающею причиною, такъ что эмоцін исв 
чительно происходятъ вслфдствіе функціональнаго разст| 
ства моего тБла?“ (стр. 55). Какъ читатель, конечно, 
гадывается, первое предположеніе защищается старою тео] 
эмоцій, а теорія Ланге защищаетъ второе предположеніе. 

Итакъ, возникновен1е разнообразныхъ эмощЙ обусло: 
вается различными измфнен1ями сосудодвигательной сист 
(и связаннымъ съ этимъ—измфнен1емъ иннерваціи мускуле 
системы). Авторъ описываетгъ и анализируетъ нВкоторыя г. 
нБйшія эмощи, въ результатВ чего получается слЗдую 
схема (стр. 47). 


Умевьшен!е произ- 


вольной иннерваціи .. ее. еее ное о разочаров 
тоже | сжатіе сосудовъ. . . . . . . . . . . Печаль. 
то аР тоже -- спазмы органиче- | 
скихъ мускуловъ . страхъ 
тож6 + разстройство координацій . . . . . . . смущеніе. 
Увеличение \ -- спазмы органическихъ мускуловъ . . . нөтерпћні 
произвольной | расширен!е сосудовъ . . . . . . . . . радость. 
иннерваціи ое + разстройство 


координаціи . . гыъзвъ. 


Теорія Ланге представляеть собою скорфе общий оче} 
эскизъ, чБмъ вполнБ разработанную теорію. Поэтому 
сужденіи о ней нужно различать двВ вещи: основную и 
и разработку этой идеи. Что касается перваго вопроса, т 
основной идеи, то плодотворность и вЗрность ея, какъ н 
кажется, должна быть признана всБми непредубЪжденит 
читателями. Въ самомъ ДЪлВ, еслибъ эмощи имВли чі 
психическое происхожденіе, тогда часто было-бы соверше 
непонятно, зачмъ и почему существуютъ физическія пр‹ 
ленія этихъ эмоцій. Такъ напримВръ, если-бы страхъ им: 
чисто психическое происхожденіе, если-бы животное уже п 
вдіяніем'» однихъ чисто психическихъ факторовъ чувствог 
желане уйти, убБжать отъ страшнаго врага, тогда сущес: 
ваніе тБхъ физическихъ явленій, которыя возвникаютъ 
страхВ и которыя уменьшають его способность къ сопро' 
ленію, было бы необъяснимою загадкою, ибо естествен 
отборъ долженъ былъ-бы стремиться уничтожить эти ф! 
ческія упроявленія“ страха. Совершенно иначе оботоитъ д’ 
если признать теор1ю Ланге. Тогда окажется, что самый стра 
самое желате бЪжать отъ врага является слБдотыемъ фе 
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логическихъ процессовъ, и что поэтому, хотя эти физіологи- 
чөскіе процессы (состояшіе, какъ мы видВли, между прочимъ, 
въ уменьшении произвольной иннөрваціи) и уменьшаютъ спо- 
собность животнаго къ сопротивленію (какъ путемъ борьбы, 
такъ и путемъ бЂготва), однако самое существованіе ихъ не- 
обходимо, ибо бевъ нихъ животное не имЂВло-бы потребности 
сопротивляться, т.-е., напр., бЪжать. СлЗдовательно, согласно 
этой теоріи, естественный отборъ долженъ устранять только 
тБ крайніе . случаи страха, когда физіологическіе процессы 
достигаютъ такой интенсивности, что испуганное животное 
совершенно лишается способности къ какому-бы то ни было 
сопротивлению. 

Какъ читатель видитъ, мы считаемъ основную идею Ланге 
совершенно в$рною и плодотворною. Что же касается вопро- 
са о разработкВ этой идеи, то нельзя не замЪтить, что въ 
эгомъ отношеній оотаетоя еще сдВлать очень и очень много 
Мы говоримъ здВсь не о разработкВ подробностей, нео необ- 
ходимости указать фивіологическіе процессы, обусловливающіе 
возникновен!е воБхъ разнообразныхъ эмощй. Эти подробности, 
конечно, очень важны, но он важны главнымъ образомъ въ 
виду практическихъ цВлей, и, конечно, не отъ нихъ зависитъ 
самая судьба төоріи. НЗтъ, мы говоримъ о болЂе общихъ прин- 
цищальныхъ вопросахъ. Самое опредВленіе понятія „эмощя“ 
страдаетъ у Ланге неясностью. Такъ, онъ отличает ь „эмоціи“ отъ 
‚. страстей‘‘, но устанавливаетъ это различ!е такъ несовершенно, 
что нельза не согласиться съ Селли, когда тотъ говоритъ 
(Нотар Ма, Уо]. П, р. 56): ‚Это различен!е кажется ма не 
вполнВ яснымъ‘‘. Это различен!е устанавливается Ланге слз- 
дующимъ обравомъ: 


„Несомнзнно (говоритъ онъ на стр. 16—17), что, съ одной стороны, 
печаль, радость, страхъ, гн%въ и аналогичныя имъ понятія, а съ другой— 
зюбовь, ненависть, презрВніе, удивлене и т. п. составляютъ двЪ группы 
явленій, которыя въ психохогическомъ отношеніи холжны быть разлнчаемы. 
Только для первой группы я удержу терминъ „эмощи“, нли душевных дви- 
женія; „другія же останутся страстями, чувствами или пусть ихъ называ- 
ютъ, какъ угодно“. | 

„Но граница между этими двумя понятіями накогда не была проведена 
хотя трудно объяснить, почему по крайней у%ћрћ научная психологія не 
чувствовала потребности въ боле точномъ ихъ разграниченіи“. 

„Безусловно необходимо, —по крайней м$р$ для всякаго, кто занимается 
физіологіею этихъ явленій, —различить ихъ другъ отъ друга насколько воз- 
можно ясне. Такія явленія, какъ страхъ, ярость, радость, мы не должны 
сызшивать съ завистью, любовью, страстью къ свободв и т. п. Различіе 
между этими друмя группами заключается не только въ большей сложности 
послЬднихъ аффектовъ, составленныхъ изъ столь разнообразныхъ душев- 
пыхъ элементовъ, что въ ихъ образован!и играютъ роль даже умствен- 
ные процессы, рефлексія,--но въ сложности н разнообраз1и условій само- 
го ихъ возникновенія. Такія аффективныя состоянія, какъ любовь, нена- 
висть, удивленіе, образуются изъ сложной системы пспхическихъ явленій, 
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въ которую отдфльныя эмоціи, вакъ радость, гнЁвъ, страхъ и т. п., могутъ 
входить въ вид отдфльныхь элементовъ, будутъ сами отдЬльными, просты- 
ми явлевіями“. 


Сказаннаго, конечно, вполн достаточно для установленія 
двухъ группъ, пова въ составъ этихъ группъ входятъ толь- 
ко крайн1е ихъ представители, напр., ги въ—съ одной сторс- 
ны и страсть къ свободВ—съ другой; но когда мы перейдеыь 
къ боле умЗреннымъ предетавителямъ групптъ, то вышепри- 
веденная характеристика ихъ окажется недостаточной. Ав- 
торъ, напримвръ, характеризуетъ ,,разочарованіе“, какъ эмо 
цію, которая только отсутотвіемъ ,,судорожнаго сокращенія 
сосудовъ“ отличается отъ печали (стр. 45, а также см. вышепри- 
веденную таблицу). Но разв%,,рефлексія“ не играетъ роли при 
разочарованіи?! 

Другимъ боле важнымъ недостаткомъ учөнія Ланге мы 
считаемъ взглядъ его на отношен!е эмоцій къ чувствова- 
нямъ. Когда авторъ говоритъ, что безъ возбужденія ва- 
зомоторной системы мы были-бы „безучастными“ зрителями: 
когда онъ въ другомъ мст% (стр. 80) говоритъ о возможности 
появленія , чисто разсудочнаго““ челов$ка, для котораго радость 
и горе сдБлаются ‚только бол$знями‘‘, ‚одинаково неприлич- 
ными для него‘‘,—то онъ, по нашему мн$н!ю, глубоко заблуж- 
дается на счетъ отношеня между познавательными и эмо- 
ціональными элементами нашего духа. Не говоря уже о дру- 
гихъ соображеняхъ, касаться которыхъ здБсь не м$Бсто, 
достаточно замЪтить, что, если значительныя изм%ненія отправ- 
ленія вазомоторовъ обусловливаютъ взрывъ страстей, то и 
нормальное напряженіе сосудовъ и мускуловъ, необходимое 
для продолженія жизни, сопровождается значительными чув- 
ствованіями. И то же самое ускоренное кровообращеніе въ мозгу, 
которое усиливаетъ общее радостное настроеніе, увеличиваетъ 
также и нашу способность ‚думать‘, дБлаетъ течеше мыслей 
боле свободнымъ и легкимъ. Ланге глубоко ошибается, ког- 
да принимаетъ неустойчивость дикаря за признакъ существо- 
ванія у него боле могучихъ чувствованій; но такъ какъ въ 
данномъ случа нашъ авторъ только разд$ляетъ довольно 
распространенный предразсудокъ, то мы и не будемъ связы- 
вать опроверженія этого предразсудка съ обсуждешемъ его 
оригинальной теоріи. Русскій переводъ (который сдБланъ, оче- 
видно, по французскому и нБмецкому переводамъ) читается 
легко. Сд$лаемъ только одно замчане: автора зовутъ не 
Г. Ланге, а К. Ланге, это важно, ибо въ философской лите- 
ратурЪ есть нБсколько Ланге. 
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Интеллектуальныя функцін головного иозга. Пр.-доц. В. А 
Муратова. Каваяь. 1896. 

Самъ авторъ слБдующимъ образомъ резюмируетъ содер- 
жаніе своей брошюры (стр. 13): 

»1) Можно считать безусловно доказаннымъ, что въ чело- 
вческомъ мозгу существуютъ отдБльные аппараты, завЪ- 
дующіе опред$ленными нервными отправленіями. Элементар- 
ныя психическія способности (память тБхъ или другихъ спе: 
ціальныхъ представленій) пріурочены къ опредленнымъ от- 
дБламъ мозга, локализованы“. 

„2) Наравнв съ такою чисто-мозговою дБятельностью, су- 
ществуетъ обще-мовговая или интефральная функція мозга; 
анатомо-физіологическая ея основа выражается сочетательнымъ 
механизмомъ мозга; функціональное условіе-—совм%стное воз- 
бужденіе многихъ нервныхъ центровъ и ихъ соединительныхъ 
путей“. | 

Брошюра въ общемъ представляетъ интересъ для публики, 
но, къ сожалВн!ю, өя достоинство значительно уменьшается 
весьма недостаточною обосновкою взгляда автора по самому 
важному изъ вопросовъ психологіи,—по вопросу о сознании. 

„Сознаніе, читаемъ мы на стр. 9, развивается изъ способ- 
ности человБка противопоставлять себя внБшнему міру: 
прежде всею, сльдовательно, образуется сознаме своей личности“. 
(Курсивъ нашъ). Такимъ образомъ, по мн$н!ю автора, само- 
сознаше есть явлеше первичное, а сознаніе—явленіе вторич- 
ное—развивается изъ самосознанія. Это взглядъ, для выясне- 
нія (не говоря уже „для обоснованія“) котораго сл$довало- 
бы сдБлать гораздо больше, чБмъ сдБлалъ авторъ. Со- 
глашаясь (въ примБчаніи № 17) съ тВмъ, что имъ не затро- 
нута „философская сторона вопроса“ и ваявляя, что „на болЪс 
полный анализъ психологическихъ процессовъ по существу 
онъ не претендуетъ“,—-авторъ ограничивается простою ссыл- 
кою на работу Экснэра, работу, прибавимъ отъ себя, русской 
публик® совершено неизвстную и недоступную. 
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В.-НовгородВ. 1896 г. 

Наши азіатскіе сосъди-китайцы. Изд. «Народной Библіо- 
теки» В. Н. Маракуева. Одесса, 1896 г. Ц. 25 к. 

Сочиненія Н. А. Добролюбова. Т. ІҮ. Изд. О. Н. Поповой. Сиб. 
1896 г. Ц. за четыре тома 7 р. 

Н. А. Рубаэкинъ. Разсказы о великихгь и грозвыхъ явленятъ 
природы. Изд. 3-е О. Н. Поповой. Спб., 1896 г. Ц. 18 к. 

Чарльзъ Дарвинъ. Путешестве на корабля «Бигль». Вып. П, 
изд. М. М. Филиппова. Спб. 1896 г. 

А. ©. Кони. За послЪдніе годы. Спб. 1896 г. Ц. 3 р. 

В. Г. Щегловъ. Государственный Совътъ въ царствован!е импера- 
тора Александра І. Ярославль. 1895 г. Ц. 3 р. 

Его-же. Р6чь передъ докторскимъ диспутомъ. Ярославнь. 1896 г. 
Ц. 20 к. 

А. Образцовъ. Просвћтительные завзты Я. А. Комеискаго. Сиб. 
1896 г. Ц. 40 к. 

Ф. Ольденбург. Народныя шкохы Европейской Россш въ 1892—93 
году. Спб. 1896. Ц. 50 к. 

В. П. Вахтеровъ. Сельскія воскресныя школы. Изд. К. Д. Алчев- 
ской. Москва, 1896 г. 

В. Раевскій. Ивзъ жизни народныхъ училищъ. Н.-Новгородъ, 1896 г. 

О. О. Сонгинъ. Значен!е высшаго техническаго образованія для 
русской промышленности. Н.-Новгородъ, 1896 г. 

Н. Барышников. О вліянін грамотности рабочихъ на ухучшене 
фабричпой промышленности. Н.-Новгородъ, 1896 г. 

С. СперансЕИЙ. Рабочіе дома въ Россш и ва границею. Спб. 1896 г. 

Кн. Н. Шаховской. Сельско-гозяйственные отхожіе промыслы. Мо- 
сква. 1896 г. Ц. 1 р. 

М. С. Уваровть. О вліянін отхожаго промысла на санитарное похло- 
жен!е Росси. Сиб., 1896 г. 

Густавъ Шенбергъ. Положеніе труда въ промышленности. Библіо- 
тека для самообразован!я. Москва, 1896 г. Ц. 1 р. 60 к. 

Краткій озборъ дъятельности М-ва Земледћълія и Государст- 
венныхъ Имуществъ. Спб. 1896 г. 

Землевъдъніе. Подъ ред. Д. Н. Анучина. Ен. І и П. Москва, 
1896 г. Ц. З р. 50 к. 

Блекловъ. Карточная система въ земской текущей статистикћ. Са- 
ратовъ, 1896 г. 

Сельско-хозяйственный обзор Самарской губернін за 1895— 
96 г. Самара, 1896 г. 

Виды на урожай въ Полтавской губ. въ 1896 г. Полтава. 
1896 г. 

Урожай [895 г. въ Костромской губ. Кострома, 1896 г. 

Д-ръ П. Н. Прохоровъ. Біологическія основы медицины. Сиб. 
1896 г. Ц. 1 р. 25 к. 
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Д-ръ Кюнеръ. Гигіена любви. Одесса, 1896 г. Ц. 50 к. 

В Дмитріевъ. Сравнене двухъ вимъ въ ЯлтВ. Ялта, 1896 г. 

Реформа денежнаго обращенія въ Росси. Доклады и пренія 
въ Вольно-Эконом. Общ. Стенографическій отчетъ. Спб. 1896 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Сводъ товарныхъ цЪнъ на главныхъ рынкахъ Россін за 1890— 
95 г. Изд. М-ва Финансовъ Сиб., 1896 г. 

А. И. Поперековъ. Какъ играть па фортепіано, не зная нотъ. 
Спб., 1896 г. Ц. 20 к. 

Историческій очеркъ дћятельности россійской общ. Краснаго 
Креста. Спб., 1896 г. 


Изъ Германи. 


Въ одномъ изъ послђднихъ писемъ я въ иЗеколькихъ словахъ 
отмЪтидъ ТВ общія условія нВмецкой жизни, на почвЬ которыхъ 
возникаютъ различныя теченія общественной мысли съ характер- 
нымъ отпечаткомъ апостольства и пророчества. Онн являются на 
поверхности каждый разъ, когда общественныя противорћчія до- 
развились до такихъ разифровъ, при которыхъ стороны не только 
не способны жить въ мирћ другъ съ другомъ, во и чуть ли не пе- 
рестали другъ друга понимать. Между такими борющимися край- 
вими группами имфется обыкновенно еще нейтральный слой, стис- 
вутый враждующими сторонами, и Бъ нему то главнымъ образомъ 
обращается взоръ «пророка». Идеализмъ послЪдняго болфетъ въ виду 
борьбы классовъ, сословій, испов%даній, расъ... не находя для себя 
возможнымъ примкнуть къ той или иной парти, пророкъ обра- 
щается въ нейтральнымъ слоямъ, возбуждаеть ихъ своей про- 
повдью, стараясь создать изъ нихъ примирительное звено дая 
крайнихъ полюсовъ общества. 

Изъ интересующихъ насъ проявленій умственнаго движенія со- 
временной Германи ни въ одномъ такъ р$зко не проявляется ха- 
рактеръ апостольскаго и пророческаго проповздничества, какъ въ 
«Союзв для распространенія Эгидевскихъ мыслей»... Читатель съ 
вөдоумЪвіемъ спросить: это еще что за мысли?! Поспфшу отвв- 
тать: это мысли отставного полковника Морица фонъ-Әгиди, одной 
изъ самыхъ любопытныхъ фигуръ на пестромъ фонъ реформатор: 
скихъ отремлен!й современной Германи. 

ЛЁть 5—6 тому назадъ въ печати и обществВ обратилъ на себя 
вниманіе факть появленія маленькой, всего стравицъ въ 50 бро- 
шюры подъ заглавіемъ ‹Егпѕќе Сейапкеп» (Серьезныя мысли). Инте- 
рееъ къ брошюрћ усилился еще болће отъ распространившагося 
извфетя, что ея авторъ, до тЬхъ поръ полковникъ саксонской арм и 
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фонъ-Эгиди, оставихъ службу и рЪшилъ посвятить себя всецфло но- 
вому роду дВятельности. Блестящій офицеръ, отпрыскъ одной изъ 
выдающихся аристократическихъ нћмецкихь фамилій, челов%къ, 
которому улыбалась превосходная военная карьера, бросаетъ армію 
и сочпняетъ «серьезныя мысли»!.. Факть несомиЪнно пикантный, 
заставившій многихъ предположить, что Әгидіевскія мысли, очевадно, 
не совсфмъ согласовались съ духомъ военной дисциплины и съ за- 
дачами военной службы. Но каждый, прочитаршій ‹Егпѕќе Седап- 
кеп» фонъ-Эгиди, могъ убБдиться, что нићетъ дВло съ однимъ изъ 
дисциплинированнЪйшихъ и религіозиёйшихъ людей. Его особен- 
ность заключалась лишь въ томъ, что свою религіозность онъ не 
находихъ возможнымъ примирить съ догмами и формулами оффи- 
ціальной ортодоксін. Да и это, пожалуй, не есть особенность одного 
Әглди, а плой массы его современниковъ. Но если масса легко 
раздћлывается съ этими противорЪчіями и черезъ такія затруднекін 
такъ сказать, спокойно переходитъ къ очереди дия, то Эгиди, на- 
противъ, съ рЪшительностью останавливается на этомъ пункт. 

Я упомянужь выше объ эгидіевскомъ союз, составившемъ 
нфчто въ род общины его приверженцевъ... Впрочемъ, говоря та- 
кимъ образомъ, я грвшу противъ основныхъ убёждешй Эгиди. 
«Приверженцы» —поняте, совершенно противное всему складу его 
воззрћній: у Эгиди нёть приверженцевъ, это все друзья его стрем- 
леній. СоотвЪтственно съ этимъ Эгиди не знаетъ и «противни- 
ковъ»; для него существуютъ въ этомъ отношении лишь иначе ми- 
сляийе... Но Эгиди такая открытая, такая искренняя натура, что 
вообще пользуется привилегіей не имЗть противниковъ въ враждеб- 
номъ смыслв этого слова: имЗются только, дёйствительно, иначе ду- 
мающе. Ивтересно, однако, спросить себя: что доставило ему «дру- 
зей его стремленій»? 

Давидъ Фридрихъ Штраусъ спрашивалъ: христане-ли мы еще? 
Эгиди же ставитъ вопросъ: христіаве-зи мы уже? Оба они дають 
отрицательный отвътъ. Но если для Штрауса христіанство было 
учевіемъ, исповздан!емъ,—то для Эгиди оно есть желаніе, дћяніе. 
Не отрицая, что стремленія христіанства направлены къ преобра- 
зованію индивидуума, Әгиди все же считаетъ выполненіе христіан 
скихъ требованій возможнымъ лишь путемъ совокупной работы. БолЪе 
совершенныя условія необходимы для усовершенствованія личноств; 
на ихъ создавіе должна быть направлена общая воля, и личность 
получить достаточно простора и свъта для своего проявленія. Съ 
теоретической точки зрфнія, такого рода построеше мыслей представ- 
дяетъ сігсшоѕ уіііоѕиѕ, такъ какъ общность идеальныхъ желан! 
предполагаетъ и совершенныхъ индивидуумовъ. Но Эгиди усматри- 
ваетъ въ культурномъ развитіи человъчества средство дёйствитель- 
Каго выхода изъ указаннаго круга. 

Когда появились «Серьезныя мысли» Эгиди, то ученые теохлоги 
не могли удержаться отъ улыбки, въ виду этой удивительной по- 
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пытки отставнаго воина офицерской саблей разрубить гордіевъ 
узелъ взковой проблемы. На 50 тощихъ страницахъ брошюры раз. 
рВшить вопросы, которыхъ не разрёшили тысячи томовъ ученыхъ 
изслдованій первоисточниковъ!.. Но дћло было не въ брошюр, — 
и ея успъхъ былъ обусловленъ главнымъ образомъ тБмъ, что, ря- 
домъ съ ея появленіемъ, появилась на общественной аренћъ и сама 
личность ея автора. Әгиди самъ ринулся въ водоворотъь жизни, 
чтобы отстоять правоту своихъ мыслей, и каждому внимательному 
наблюдателю было ясно, что эта сильная личность отвергла трада. 
ци не на основани изслЪдованія первоисточниковъ, а въ виду 
противорћчія ихъ съ живыми ощущеніями живаго религіознаго чув- 
ства... На себћ и въ себ самой эта личность какъ бы пережила тћ дог- 
матическія препятствія, которыя стоятъ на пути осуществленія хри- 
стіанскихъ требованій. ДЪяніе для Эгиди именно по-стольку дорого, 
поскольку оно совершается съ вЗрой. Его вра есть увъренность 
въ грядущемъ, въ его осуществленіи... «Сила в%ры,— говорить 
Әгиди, —измВряется тёмъ, на сколько она вселяетъ въ насъ убћВж- 
дене въ осуществленіе того возможнаго, что коренится въ ВЗч- 
номъ закон. Высокая отрада вфры не въ томъ, что она ведетъ 
насъ отъ дёйствительности въ сферу представленій; эта отрада 
сказывается въ побужденін. направляющемъ насъ къ добру. Если 
я молю: Господь, укрВпи во мић ввру,—то этимъ я хочу добиться 
внутренней ясности относительно богоугодвыхъ условій жизни; я 
борюсь изъ за увзренности, что такія условія осуществятся...» 

Исходя изъ этихъ положеній, Әгиди свою вћру сводитъ къ 
врћ въ человёчество. Онъ со всей силой своей души вЪритъ и 
ждеть свВтлаго будущаго; онъ вВритъ, что уже въ земного чело- 
вка заложены божественныя начала, заложена способность ве 
только уваженія къ этимъ началамъ, но ихъ оплодотворенія... «Мы 
должны создать условія, —мечтаетъ онъ съ присущей ему страст- 
ностью, —при которыхъ не мыслимы никакіе противобожественные 
поступки, условія, исключающія всякое побужденіе, всякое подстре- 
кательство къ несправедливому дВянію. Создадимъ рай, тогда п 
люди будутъ въ немъ жить въ полной безгрЬшности...› 

Надъ этамъ оптимизмомъ и непобвдимой вврой бывшаго пол- 
ковника не мало схышалось шутокъ. Но все значеніе Эгиди именно 
въ его оптимизмћ; онъ самъ своей личностью служитъ доказатель- 
ствомъ той р3дкой энергіи, на какую способенъ оптимизмъ... Эгиди не 
считаетъ себя человћкомъ пера, но трудно представить себћ болфе 
плодовитаго писателя, чЬмъ онъ, вообще-то говоря лишь иЗеколько 
1тъ тому назадъ и въ очень зрёломъ возрастВ (подъ 50 лвтъ) 
взявшійся за перо. Но кажлая написанная имъ строка дышетъ 
рёдкой силой воли, готовой тотчасъ обратиться въ дћло. Эгиди 
считаеть себя человъкомъ по преимуществу живаго слова и, какъ 
ораторъ, онъ, дъйствательно, оригиналенъ. Его рЬчь обличаетъ въ 
немъ отчасти бывшаго полковаго командира: громкая до того, что 
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слышна въ самыхь отдаленныхъ углахъ самой большой берлинской 
залы, она внятна, необыкновенно энергична и проникнута духомъ 
безпрекословной авторитетности. Въ каждомъ словћ оратора зву- 
чать жажда дфла, жгучая воля. 

Эгиди началъ свою работу съ того, что стахь будить въ людяхъ 
христіанско-религіозное сознаше. Но онъ не остановился на этомъ. 
Черезъ н$еволько мсяцевъ посл$ ‹ Егпѕќе Седапкеп› появилась бохће 
объемистая его книжка: ‹ \УеЦегез ипаі Ацзрап дег Егозќеп Се4апКеп»› 
(Дальнёйшее обоснованів серьезныхъ мыслей). Книжка читалась съ 
удвоеннымъ интересомъ, потому что въ тому времени ея авторъ успёлъ 
уже стяжать себЬ известную популярность и собрать около себя 
значительную общину «друзей своихъ стрөмленій›. Его основной 
кличъ: Вейелоп пісћё шефг пефеп орѕегет Гефеп — апзег ГеБеп 
$е]5ъ0& Кеісіоп! *)—остается и впосл$детв!и главнымъ лозунгомъ его 
стремленій. Но самый характеръ его дВятельности постепенно охва- 
тываетъ все большій кругъ конкретныхъь жизненныхъ явленій; къ 
апостольству «единаго христіанства», къ редигіозно-этическому про- 
рочеству прибавляются черты сощально-этической проповъди. Посл- 
довательно появляются его литературныя публикащи: отчетъ о 
созванномъ имъ въ дни Троицы 1891 года собранін (Вегісһі 
пеђег де Рбіпеѕќуегѕтатіипо), дахће— книжка ‹Егоѕќеѕ МојПеп› 
(Искреннее желан!е), «І,еііжогїіе› (Руководящія мысли) и друг. 

Его требовавія постепенно выходятъ за тВеные предћлы догма- 
тическихъ реформъ, охватываютъ сферу христіанской моралн и 
распространяются на улучшен1е сощальныхъ и политическихъ усло- 
вій народной жизни. При этомъ постепенно обнаруживалась та 
прямо поразятельная сила и выдержка характера, та р8дкая тру- 
довая энергія, какія отдалъ на службу своимъ убъжденіямъ этотъ 
веобыкновенный чөловћкъ. Каждую субботу собираетъ онъ своихъ 
друзей въ помфщене «Союза для распространенія эгидіевскихъ мыс. 
лей»; сверхъ того онъ созываетъ бохће обширныя публичныя со- 
бранія; обязательно появляется на всёхъ болфе или мевће выдаю- 
щихся собраніяхъ различныхъ партій, чтобы оріентироватъся отно- 
сительно злобъ времени и дня; онъ съ готовностью принимаетъ 
всБхъ и каждаго, кто желаетъ говорить съ нимъ о развыхъ «про. 
клятыхъ вопросахъ»; вступаетъ въ письменныя и устныя сноше- 
нія; онъ основалъ свою собственную недфльвую газету ‹ Уегѕӧһ- 
попе > — (Примирен!е) — «дополнительный органъ къ ежедневнымъ 
газетамъ всвхъ партій» и въ немъ откликается на већ волнующ!е 
современность вопросы... Эгиди сдфлался въ общественной жизни 
спеціально Берлина челов®комъ, ссылка на мнён!е котораго р%- 
шаетъ часто интересующий вопросъ въ ту или иную сторону. Можно 
вазвать цзлый рядъ громкихъ берлинскихъ процессовъ послдняго 
времени —литературныхъ, политяческихъ, —гд8 Эгиди игралъ рёшаю- 


*) Релитія не рядомъ съ живнію; ваша жизнь—сама религія. 
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щую роль добросовфстнаго свидЪтеля. Да онъ и въ самомъ лћлћ жи- 
вой свидвтель всего совершающагося: онъ на собраніяхъ безработ- 
ныхъ, соціалистовъ, анархистовъ, —онъ среди протестующихъ про: 
тивъ реакціоннаго гражданскаго кодекса жөнщинъ, среди христіан- 
ски-соціальныхъ пасторовъ, —онъ, словомъ, всюду орентируется, ищет 
подкрћпленія своимъ стремленіямъ, своей правд «единаго христіан- 
ства». Но нигдћ Әгиди не выступаетъ изъ роли пророка, врБокаго 
въ своей врв, готоваго всвВхъ поучать. 

Роль пророка не была оставлена и тогда, когда къ аккорду ре- 
лигіозныхъ и соціально-этическихъ мыслей Эгиди присоединилось 
и нЬсколько нотъ соціально-политическаго характера. Когда, по слу- 
чаю распущенія рейхстага въ 1893 г., были назначены новые вы. 
боры и каждый претендентъ ринулся на пропаганду своей партіс. 
то въ странъ разнеслась вдругъ вВсть, что Эгиди добивается мћста 
въ парламентЪ собственными силами и безъ всякой поддержки ка- 
кой либо партіи. 

Извзстно, что поводомъ къ распущен!ю рейхстага въ 1893 г. 
©тужилъ военный законопроектъ. Въ этомъ пунктв Эгиди не свя- 
зывалъ себя передъ избирателями никакими обязательствами. ‹Каж- 
дый, домогающійся избраня,—говорилъь онъ — ,долженъ серьезно н 
безостановочно думать надъ этимъ вопросомъ, какъ и надъ воякимъ 
другимъ. Мои размышденя таковы: требуется ли увеличеніе во- 
енной силы? По моему убВжденію, мы не только не стопмъ те- 
перь передъ войной, но на будущее время война вообще не- 
мыслимсэ явлене. Мы стоимъ передъ миромъ. Войны суть яв- 
ленія, отвергнутыя культурнымъ сознаніемъ. Миръ не значить: 
вЪть боле борьбы; миръ значитъ: нить болве войны. Мы 
то и дБло при каждомъ случаБ завъряемъ, что не желаемъ 
войны. То же дФлають и наши сосћди... Но ничего еще не сдћ- 
лано, чтобы дёломъ убфдить нашихъ сосфдей въ нашемъ миро- 
люби. Лишь когда такого рода опытъ обнаружитъ несоотвћтствен- 
вые результаты, —лишь тогца мы можемъ сказать: сосЪди желаютъ 
войны... Въ виду этого я, прежде всего, потребую отъ сторонниковъ 
законопроекта основашя ихъ опасеній и затёмъ предложу имъ 
рядъ мЪръ, которыя способны будутъ доказать нашимъ сосздямъ наше 
безусловное мирохюбе. $1 у15 расет рага расеш *). Кто нибудь дол- 
женъ начать, и тотъ долженъ начать, кто вовхъ больше сознаетъ 
свою силу. Начать долженъ тотъ, кто съ чистой совзетью можетъ 
сказать: не изъ страха передъ войной кладу я орузе, но изъ любви 
къ миру. Конечно, мужество наши не должно идти прахомъ, но 
для его поддержан!я и развитя въ будущемъ не нужны ни пушки, 
ни поля сраженій»... 

Таково мнфн!е объ усиленіи милитаризма и о войн бывшаго пол- 
ковника германской арми. СлЪдуетъ ли говорить, что его избяратель- 


+) Кто хочетъ мира,—готовься къ миру. 
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ная провламація была въ своемъ род8 единственная среди разгара вы- 
борной агитащи. Нужно было видЪть неутомимость и искренній жаръ, съ 
которымъ этотъ челов къ по нескольку разъ въ день выступалъ на на- 
родныхъ собраніяхъ; ту непреклонность, съ какою онъ возвЬћщахъ свое 
«новое слово» рядомъ съ другими апостолами другихъ новыхъ словъ' 
Кто пережилъ избирательную кампанію, тотъ знаеть сцены «сло- 
веснаго истощенія» ораторовъ, часто падающихъ въ обморокъ оть 
изнеможенія, выносимыхъ на рукахъ изъ залы собранія и посл не- 
большой передышки снова идущихъ на трибуну. И Эгиди, еще но- 
вичекъ въ политической агитаціи, не отставалъ отъ другихъ. Но 
онъ былъ вовичекъ и, хотя собралъ довольно значительное число 
гохосовъ, но все же въ этотъ разъ не добился иъста въ рейхстагв. 
Нътъ однако сомнћнія, что при новыхъ выборахъ, —въ крайнемъ 
случаћ въ 1898 году, — Эгиди выступить снова со своей кандида- 
турой и, если въ этомъ случаћ ему боле посчастливится, то рейх- 
стагь обогатится однимъ очень оригинальнымъ членомъ и ора- 
торомъ. 

Не добившись иста на парламентской трибун%, Эгиди поспћ- 
шилъ основать свою собственную литературную трибуну, упомяну- 
тую выше «Ұегѕбһпипо»›, съ которой онъ высказывается относи- 
тельно веъхъ волнующихъ страну вопросовъ. Идетъ ли рвчь о тор- 
говыхъ договорахъ съ Россіей, о репрессивныхъ законахъ противъ 
анархистовъ и т. п.—Эгиди всегда тутъ со своей неколебхлющейся 
точкой зрВнія «өдинаго христіанства». 

Мысли Эгиди относительно цћБлесообразныхъ фориъ обществен- 
ной и государственной жизни во многомъ совпадаютъ съ требова- 
віями передовыхъ представителей современнаго движеня. Но если 
послёднее добивается измъненія матеріальныхъ условій челов$че- 
скахъ отношеній, то Эгиди строитъ свой земной рай на идеальномъ 
видоизмъненіи отдфльной личности, которое уже само по себЕ при- 
ведетъ къ справедливому строю общества: религія должна идти не 
рядомъ съ нашей жизнью—-наша жизнь сама религія... Въ произве- 
өдөніяхъ и рћчахъ Эгиди встрвчаются самыя радикальныя требованія. 

Всв эти требованія, конечно, мало систематизированы и набро- 
саны со свойственной всёмъ пророкамъ категоричностю. Поэтому 
не всегда ясно, какъ разсчитываетъ Эгиди провести ихъ въ жизнь. 
Нельзя же считать практической программой изречене оракула въ 
родБ слћђдующихъ: «Самые достойные, одаренные благородными 
стремленіями и зрВлыми уб8жденями мужи составляютъ народное 
иредставительство. Народъ посылаетъ своихъ представителей при 
посредств8 свободныхъ, ограниченныхъ лишь возрастомъ выборовъ»... 

Вообще говоря, кто вздумаетъь останавливаться на частностяхъ 
въ двятельности Эгиди, тотъ встрътить много непонятнаго. Эгиди 
нужно брать всего пЪликомъ, тогда непостижимыя частности стуше- 
вываются, и вы видите передъ собою то, что нЪмцы да и самъ Эгиди 
называютъ: еше РегзопЦевкей. Его значевіе не въ тёхь или иныхъ 
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представленіяхъ будущаго, но въ непреклонномъ, жгучемъ и непре- 
станномъ желаніи этого будущаго и указаніи на него. Онъ самъ какъ 
то выразился: «Какое значеніе могли бы имћть для римлянъ всё рёчи 
Катона безъ его сеѓегит сепзео; какая польза для насъ отъ већхъ 
мудрыхъ умствованій и разсужденій безъ постоянно повторяемаго 
непоколебимаго заключен!я: и такъ теперь должно нЕчто совершить- 
ся—)е424 а130 плизз еёмаз мег4еп!..» Въ этомъ 77и8$ заключена вся 
электрическая сила эгидіевской агитации. 

Кто хоть разъ близко сталкивался съ Эгиди, тотъ вынесъ о немъ 
самое симпатичное впечатл8н!е: солдатъ по виду, джентльмен въ 
обращенін, онъ своеобразно краснорћчивъ, деликатенъ и мягокъ въ 
лпчныхъ отношеняхъ... 

Но перепети жизни въ современной Гермавін такъ неумолимо 
жестоки, —и трудно сказать, чћиъ еще станетъ Эгиди для своихъ 
соотечественников»ъ... 

Мав пришлось бы въ значительной степени повторять уже ска- 
занное объ Эгиди, если бы я вздумалъ здесь подробно характери- 
зовать другую любопытную фигуру изъ среды релипозно-этическихъ 
реформаторовъ Германии. Я разумћю Гюго фонъ-Гижицкаго, также 
бывшаго полковника и двоюроднаго брата изввстнаго моралиста, 
покойнаго профессора этики и философи при берлинскомъ универ- 
ситетЬ Георга Гижицкаго. 

Личность отставнаго полковника Гижицкаго не пользуется такой 
широкой популярностью, какъ имя Эгиди, потому что избранный 
имъ посл отставки родъ дћятельности и оффищальное положен!е 
попечителя училищъ не оставляютъ ему много времени для пуб- 
личной дфятельности. Но въ боле тВсныхъ кругахъ интеллигент- 
наго общества всякому хорошо знакома импозантная фигура и 
мощная рћчь фанатическаго противника всяческой нетерпимости... 
‹Ніег ѕќеһе іеһћ! Јеһ Карр пісһі апдегѕ Со һе]ѓе ши! Апеп!» *)... 
Съ книжкой подъ этимъ своеобразнымъ заглавівмъ Гижицкій вы- 
ступилъ года 2—3 тому назадъ, изложивъ въ ней свои мысли 
относительно радикальной реформы религіозно-этическаго воспи- 
танія юношества. Дальнъйшимъ обоснованіемъ его взглядовъ яв- 
ляются его другія произведенія, и между ними самое послЪднее 
подъ назвашемъ ‹Уот Вапше ег Егкепрёпіѕѕ» — любопытный и 
поучительный компендумь морали и психологіи, извлеченный изъ 
сокровищницъ всем1рной литературы... Но, какъ сказано, я не 
хочу повторяться и потому покончивъ съ господами полковниками, 
позволю себъ обратить внимане читателя на челов8ка чиномъ по: 
выше—на генерала! Читатель, вЗроятно, догадывается, что я говорю 
о «генерал армій спасенія», о славномъ генерал Бус (Воо). 

Года три назадъ я сподобился въ первый разъ увидать гене- 


*) Я вдћсь стою и не могу иначе. Богъ мнв поможетъ, аминь! — слова 
Лютера. 
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рала Буса въ Швейцарии, гдз, какъ извЪстно, армія спасенія имЗеть 
громадное число приверженцевъ и гдв прівздъ генерала представ- 
дяетъ событіе чрезвычайной важности. Но и въ Германін часто на- 
талкиваешься на рядовыхъ и офицеровъ арміи спасенія обоего пола. 
Вообще, нътъ никакого сомнЪнія, что изъ существующахъ въ на- 
стоящее время обществъ и организацій, задавшихся цзлью непо- 
средственной борьбы съ челов$ческимъ убожествомъ духовнымъ в 
матеріальнымъ, ни одно не можетъ сравняться съ арміей спасевія 
какъ по размћърамъ самого поля дфятельности, такъ и по сил нерв- 
наго напряжевія и фанатизма, которыми эта дБятельность проник- 
нута и сопровождается. Въ возбуждении этого фанатизма заключается, 
очевидно, тактическая тайна ары!и спасенія и ея громадныхъ усп$- 
ховъ; въ этой тайнБ несоминЪнно вся ея жизненная сила, главное 
условіе ея существованія вообще. Но спрашивается, въ чемъ же 
заключается эта тайна? Гдћ источникъ этой эпидеми альтруистиче- 
ской истерін, которою одержима арм я спасенія, на %/,, состоя:цая 
изъ самыхъ неразвитыхъ и необразованныхъ элементовъ населения? 
Кто пускаеть въ ходъ эту сложную машину и поддерживаетъ ея 
безостановочную работу? На эти вопросы, можеть быть, могуть 
дать отввты нервная патологія и врачи по душевнымъ бол+ъзнямъ. 
Для неспеціалхиста же, для простаго наблюдателя можетъ быть лишь 
одинъ отвътъ: поразительные успћхи арміи спасенія обязаны лич- 
ности ея основателя, ея генерала Вильяма Буса. 

Чтобы получить представленіе о характерВ этого удивительнагс 
челов8ка, намъ всего лучше отправиться въ собранів его армии. 
Я им%ю при этомъ главнымъ образомъ въ виду рядъ многолюл- 
ныхъ и торжественныхъ собраній въ Цюрих, совпадавшихъ съ 
празднован1емъ 30-лћтія существованія армія спасенія, и гд ея ге- 
нералъ и авторъ знаменитой книги «Въ трущобахъ Лондона» про- 
явилъ себя во всемъ блескВ своихъ многоразличныхъ дарованвій... 

Веселая, чуть не залихватская музыка вотрёчаеть насъ въ 
помъщеніи собранія. Музыкальная капелла арміи играеть марши, 
побъдныя пфени и хоралы. ничего общаго нө нићющіе съ меланхо- 
лическимъ характеромъ церковной музыки и п№нія... ВсЪ радуются 
и апилодируютъ, какъ только музыка съиграла какой нибудь ну- 
меръ; во всемъ помЪщеніи стоптъ невообразимый шумъ, потому что 
салютисты въ своей компан!и самые развеселые ребята. Никакихъ 
признаковъ напускной набожности пли лицемћърія не замЪтитъ на 
первый взглядъ посторонній иаблюдатель. Все имћетъ видъ какого- 
то увеселительнаго предпріатія, каковое впечатлніе усиливаетсн 
еще множествомъ, подчасъ далеко не дурныхъ молодыхъ особъ, 
одфтыхъ съ образцовою опрятностію и нфсколько кокетничающнихъ 
красными повязками на платьћ и шляпкахъ... Между тёмъ залу, 
наполнился съ излишкомъ, въ собраніи слышится: генералъ! Непри- 
нужденное оживлен!е смЪняется мертвой тишиной. Онъ всходитъ ва 
трибуну, гдЪ для него и для его четырехъ высшихъ офицеровъ 
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приготовлены краснымъ сукномъ убранные стулья. Надъ верхней 
частью трибуны красуются слова: «Јеѕиз ег163% Фе Зап4ет!» *). Не- 
продолжительная тишина сиВняется снова бурнымъ ликовавіемъ 
при появлени генерала; онъ на ходу прикладываеть два пальца 
къ околышку своей фуражки, тихо кланяется и въ то же время 
бросаеть испытующій взоръ на все собраніе. Все собраніе опу- 
скается на колёни, одинъ изъ «коммиссіонеровъ» арм!и прочиты- 
ваетъ короткую молитву, и генерахь приступаетъ къ обзщанному 
реферату. 

За 32 года существованія армши спасенія она успвла охватить 
около полусотни различныхъ странъ, создала около 4.000 корпусовъ 
съ 40.000 офицеровъ, которые душой и тћломъ отдались осуществяе- 
нію плана своего генерала, изложеннаго имъ въ его ЕНИГВ «Паг- 
Кез І.опіоп», известной и русскимъ читателямъ въ переводё. 
63 отрнда арми въ одномъ Лондон заняты исключительно работой 
въ ужаснзйшихь трущобахъ города и каждый годъ посёщаютъ 
60.000 безпомощныхъ семей. 51 «учрежденіе св. Магдалины» 
дають прють ежегодно 3.000 падшихъ дБвушекъ, изъ которыхъ 
*/« совершенно отказываются отъ прежней безпутной жизни. Въ 
42 лондонскихъ столовыхъ обздаеть ежедневно 40.000 бъдняковъ; 
въ 26 пріютахъ собирается каждую ночь свыше 10,000 ночлежни- 
ковъ. 27.000 человъкъ работаетъ въ мастерскихъ арм!и; она иметь 
свою фабрику и ферму, обошедш1яся въ милліонъ рублей. 12 дру- 
гихъ пріютовъ дають убБжище только что освобожденнымъ изъ 
тюрьмы преступникамъ. 

Если принять въ разсчетъ, что изъ 7.300.000 рублей, которые 
армія въ прошломъ году израсходовала,—цЗлыхъ 7 милліоновъ руб- 
лей заработаны трудомъ тЬхъ самыхъ людей, на пользу которыхъ 
идеть вся затрата, то можно получить представлевіе о разиВрахъ 
благотворительныхъ предпріятій, придуманныхъ генераломъ и 007- 
ществляемыхъ десятками тысячъ преданныхъ ему офицеровъ... Въ 
настоящее время генералъ занять учрежденівиъ за океаномъ коло- 
ній, въ которыхъ вс неудачники нашли бы себё работу и доволь- 
ство... И снова является вопросъ: кто даетъ жизнь этому ко106- 
сальному организму, кто поддерживаетъ порядокъ въ этой обшир- 
ной систем управленія, кто царить надъ воёми этими массами 
рабочихъ и чиновниковъ, внушаеть имъ охоту къ труду и созна- 
ні обязанностей? И опять сл$дуетъ тоть же отвЪтъ: генералъ 
Бусъ... Присмотримся поближе къ его фигурВ... Его красивая го- 
лова украшена серебристыми, на бокъ причесанными волосами; 
выразительный профиль, глубоко проникающіе глаза, длинная сВ- 
дая борода, стройная фигура, не смотря на 68-лБтній возрастъ 
не потерявшая большой гибкости, — всВ эти черты придаютъ 
несомн8нный интересъ личности генерала. Онъ не блестящий ора- 


*) Јисусъ спасаетъ грЪшников%ъ. 
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торъ, старающійся элөктризовать своихъ слушателей патетиче- 
скими пріемами рћчи. Передъ публикой, не говорящей по ан- 
глійски, онъ всетаки говоритъ по английски, но короткими, закон- 
ченными періодами, которые тотчасъ же переводятся на нЬмецкій 
языкъ. Әтотъ пріемъ кладетъ особый отпечатокъ на ходъ рћчи и, 
какъ мић кажется, еще усиливаетъ ея вліяніе. Слушая Буса, за- 
м8чаешь какъ бы весь процессъ его мысли; вадишь, какъ онъ ста- 
рается облечь свои мысли въ самыя простыя и понятныя формы, — 
и этой утомительной работой онъ достигаетъ того, что дЪйствуетъ 
на слушателей съ громадной силой убЬдительности. Онъ говоритъ 
какъ съ товарищами, безъ тона назиданія, самоувћрекности или 
фарисейства. Когда же въ безъискусственной фориъ онъ ко- 
снется своихъ наблюденій, сдћланныхъ во время путешествій 
по Америк, АфрикВ или Австраліи, то его рВчь проникается 
изящнымъ юморомъ. Такъ постепенно ростетъ та невидимая нить, 
которая отъ оратора перекидывается на собране и связываетъ об? 
стороны какимъ-то духовнымъ единством. 

Въ теченіи реферата мы видимъ соціальнаго реформатора, на- 
бросавшаго подробный планъ борьбы съ бъдностью; мы видимъ ге- 
нерала, командующаго громадной арміей и поддерживающаго въ ней 
строгую дисциплину; дахђе—-адиинистратора гранд1озной организа- 
ци. Любопытно остановиться несколько подробнће на его значеніи въ 
качествв народнаго теолога и проповъдника. Сяова слышатся пены 
и молитвы, посл которыхъ Бусъ начанаетъ свою проповЪдь на ка- 
кой нибудь простой библейскій текстъ, —на тему объ ІасусЬ Христ$, 
исцёляющемъ слЬпыхъ, слабыхъ и прокаженныхъ... «Представьте 
себв только, —говоритъ Бусъ, —что Онъ является теперь въ какой ни- 
будь большой городъ. Думаете ли вы, что самой обширчой залы хва- 
титъ для веВхъ, желающихъ лишь взглянуть на Него?.. Къ Нему 
приносили всћхъ больныхъ, слёпыхъ, прокаженныхъ и умарающихъ; 
они прикасались къ Нему, Онъ касался до нихъ рукой, и они исцћ- 
лялись... Въ Лондон% умираетъ ежедневно 300 человъкъ. Представьте 
себћ: 300 человћкъ погибаетъ на одномъ какомъ нибудь мъст, велЪд- 
ствіе носчастнаго случая или динамитнаго взрыва,— какое чрезвычай- 
нов впечатлвнів произведетъ такой фактъ во всемъ городћ и даже во 
всемъ мірЫ О тЬхъ же•300 человвкъ, которые разсћянно умираютъ 
въ Лондонћ каждый дөнь, никто и не вспомнить. Вообразите себ: 
ихъ воВхь везуть къ обители Іисуса Христа, Онъ прикасается къ 
нимъ и исцЬляетъ ихъ. Не будетъ ли впечатл8н!е этого факта еще 
гранд1ознЪе! Кто могъ бы послћ этого еще сомнЗваться пли мед- 
лить посвятить всю свою жизнь [шсусу, который болће всего лю- 
билъ страждущихъ! В%дь если религія хороша и для богатыхъ, ко- 
торые въ благолћпныхъ храмахъ чтуть своего Бога, то релягія, 
любовь къ Христу и любовь къ ближнему —не существуютъ ли 
ов прежде всего для бъдныхъ и угнетенныхъ, которые вообще-то 
ничего другого не имютъ въ жизни?..› 
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Я привелъ начало проповћъди Буса, чтобы показать, на какомъ 
простомъ и ясномъ язык старается говорить генералъь съ своей 
арміей, которая, какъ я уже упоминать, на °/,, состоить изъ са- 
маго неразвптаго люда. Въ такомъ тонћ идетъ и дальнћйшая про- 
повздь, безъ догматическихъ и теологическихъ ухищреній, безъ 
философскихъ разглагольствованій. Изъ всего христіанскаго ученія 
генерать извлекъ лишь основное зерно: любовь къ ближнему, —и 
эту любовь олицетворилъ въ лицё Христа съ его любовью къ обездо- 
деннымъ. Христосъ любить грЬшниковъ, мы любииъ Христа, егро: 
мы любимъ грёшниковы.. Это въ двухъ словахъ все ученіе арміи 
спасенія... Әто—возвращеніе къ первобытному христіанству и еван- 
гелическому ученію о практической любви къ ближнему, должен- 
ствующей покорить міръ. 

Въ теченіи большей половины проповћди все шло какъ оћ. 
дуетъ. Но подъ конецъ началось что-то неладное; началось то по- 
вышенное нервное напряженіе, которое кончается обращеніями и 
превращеніями. Съ однимъ изъ толпы начинаются такія судороги, 
что его необходимо вынести изъ собранія, другіе впадаютъ въ 
страшныя конвульйи, одинъ изъ офицеровъ начинаетъ прыгать 
по трибун и кричать такъ громко, что генералъ призываетъ его 
къ порядку... Во већхъ этихъ случаяхъ сказывается необыкновен- 
ная мощь генерала, способнаго на этоть массовой гипнозъ... Це- 
редъ лицомъ всего собранія нфсколько вновь обращенныхъ поав- 
ляются на трибунв, въ страшномъ напряженіи признаются въ 
своихъ грћхахъ и клянутоя отдать себя всецћло дћлу любви Бъ 
ближнему... 

«Теперь я счастливъ!› —-взываетъ генералъ съ трибуны. Раз- 
дается громкое аллилуіа, вс другъ другу радостно смотрятъ въ 
глаза, жмутъ другъ другу руки и повторяютъ слова генерала: «Те- 
перь я счастливъ, теперь я счастлива!..» 

Какая-то смесь таинственной правды съ ложью лицемћрія и 
шутовства остается, какъ осадокъ, отъ впечатлћнія всего видённаго 
и слышаннаго. Но рядомъ съ этвмъ долгое время не можешь стрях- 
нуть съ себя непостижимый образъ непостижимаго кудесника-гене- 
рала... 


‹Ап аПе Нипвегидеп орӣ Етіегепдеп орі Агбеііз1овер...›, т. е. 
ко всвмиъ голодающимъ, мерзнущимъ и лишеннымъ работы были 
обращены расклеенныя по городу афиши, въ которыхъ кандидать 
төологіи 'Теодоръ фонъ-Вехтеръ приглашатъ къ себв на собраніе. 
Читатель, можеть быть, въ претензи на меня, что я его то и двло 
вожу по собраніямъ. Но могу его увЗрить: «жизнь собраній», изи — 
какъ это называется по-н8мецки— Уегѕзашшопоѕтеѕеп, —самая любо- 
пытная сторона въ жизни такого города, какъ Берлинъ. Къ тому же 
я вожу читателя по собраніямъ самыхъ уважаемыхъ и популяр- 
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иёйшихъ лицъ. Это все «фоны», люди знатныхъ родовъ, по тёмъ 
или инымъ причинамъ, черезъ «милліонъ терзанШ» сиизошедше 
до самыхъ низовъ общества: до голодныхъ, холодныхъ и до самыхъ 
бЪднйшихъ бВдвяковъ —до безработныхъ. 

Теодоръь фонъ-Вехтеръ еще сравнительно молодой человћкъ, 
л®ть 30—32, но уже не новичекъ на аренз общественной жизни. 
До 1893 года онъ занималъ мъсто духовнаго проповёдника при 
одной изъ вюртембергскихъ церквей и пользовался репутаціей 
искренняго и гуманнаго священника. Но въ этомъ году онъ во 
время выборовъ въ рейхстагъ выставилъ и свою кандидатуру, за- 
явивши себя солидарнымъ съ программами другихъ передовыхъ 
кандидатовъ. Для болће тёеныхь круговъ общества такой шагъ со 
стороны теолога Вехтера не былъ неожиданностью, но на боль- 
шую публику онъ не могъ не произвести впечаттћнія сюрприза. О 
ВехтерВ заговорили въ печати и обществћ, а когда стало извзотно, 
что консисторя предложила ему оставить мћсто проповёдника, то о 
ВехтерВ заговорили съ удвоеннымъ интересомъ. 

Вехтеръ былъ глубоко убзжденъ, что консисторія причинила 
ему несправедливость. Онъ не переставалъ себя чувствовать истин- 
нымъ и глубоко-религознымъ христаниномъ, онъ не переставалъ 
горячо върить въ Бога и не могъ понять, какъ могла высшая ду- 
ховная власть отнять у него право служенія Богу только потому, 
что онъ воспринялъ извёстное политическое міровоззрћніе. Чувство 
обиды отъ причиненной ему несправедливости жгло его и безъ 
того надорванную грудь, онъ пошелъ бродить по городамъ и ве- 
сямъ, повсюду то устнымъ, то письменнымъ словомъ взывая Бъ 
общественной совфсти о признанін своей правоты и веправоты 
своихъ противниковъ. Въ интересахъ болће систематическаго раз- 
витія своихъ мыслей и ихъ пропаганды Вехтеръ основалъ собствен- 
ный «воскресный листокъ для свободнаго обмЪъна мыслей» (бопріаоз- 
я г Нееп Сеіѕіеѕацѕќаизеһ). Отъ времени до времени онъ 
появлялся и въ БерлинЪ, гдъ люди самыхъ различныхъ направленій 
приглашали его въ свою среду и просили его читать рефераты. 
Мы слышали его, такимъ образомъ, въ «Обществћ этической куль- 
туры», на собравіяхъ «Общества Эгиди», такъ называемыхъ Во- 
дер-Веѕіігх Веюгтег’овъ, т. е. земельныхъ реформаторовъ въ духЪ 
Генри Джорджа и т. п. Всего же чаще можно было его встрЬчать 
на собраніяхъь разныхъ рабочихъ союзовъ, гдз онъ говорилъ 
на всевозможныя соціально-политическія темы. 

Такъ прошло долгое время. Вехтеръ то чаще, то рёже высту- 
палъ въ публичныхъ и народныхъ собравіяхъ; онъ то подолгу 
оставался въ Берлинћ, то исчезалъ куда нибудь, чтобы отдохнуть 
и возстановить свои надломленныя силы. НесомнЪнно, во вся- 
комъ случаћ, что крайне напряженный процессъ мысли не прекра- 
щался, и упомянутое мною выше собраніе застаетъ его въ не со- 
всъмъ обыкновенвомъ душевномъ настроенш. Это было во многихъ 


ИЗЪ ГЕРМАНИИ. 85 


отношеніяхъ любопытное собраше. Уже изъ расклеенныхъ афишъ 
видно было, что каждый приглашенный «голодный» будеть имВть 
возможность утолить свой голодъ даровымъ кускомъ хлђба и чаш- 
Бой кофе. Въ Берлин имфется церковь, практикующая раздачу 
бфднымъ посВтителямъ бөзплатныхъ хлёбцевъ, Ѕеһгірреп, — отсюда 
самая церковь называется ‹ЅсһгіррепКігсһе»›. Очевидно, и Вехтеръ 
заимствовалъ обычай этой церкви для своего собранія... На собра- 
ніе явились, однако, не только «голодные и холодные», но и воякій 
народъ, потому что Вехтеръ слыветъ за очень интереснаго оратора. 
Всего же больше набралось въ громадную залу организованныхъ 
рабочихъ, безъ которыхъ, вообще говоря, немыслимо ни одно много- 
люднов собранів въ Берлинф$. 

Я не р8дко останавливаюсь съ завистью передъ удивительной 
умственной энергіей и необыкновенной нервной выносливостью боль- 
шинства н$мецкихъ общественныхъ дВятелей. Илешь ди въ парламен- 
ты, на собранія, присутствуешь ли пря выборной агитація ит. п., во 
всђхъ этихъ случаяхъ не можешь не подивиться крВаости нервовъ, вы- 
дающейся производительности,—тому, что нёмцы опредЪляють сло- 
вомъ: [ГеіѕзілпоѕћбісКеіб. Ве говорятъ о «нервномъ вВЕЗ», о поголов- 
ной неврастен!и! Да ничего подобнаго и въ голову не приходить при 
видв той массы мозговой работы, на какую способенъ нёмецЕй ин- 
теллигентъ: онъ говорить часы подъ-рядъ, говорить дии подъ-рядъ 
при условіяхъ, при которыхъ у русскаго слушателя начинаетъ че- 
резъ 2—3 часа жестоко трещать голова. И при всемъ этомь у 
большинства красныя щеки и завидное округлені фориъ. 

Все это, однако, не относится къ нашему бъдвому Вехтеру. Здђсь 
я, напротивъ, не могъ не проникнуться благоговћќнымъ изумлен!- 
емъ къ человћку, у котораго, что называется, еле душа дөржит‹я, и 
который всетаки оказывается въ силахъ дћлать громадную массу 
работы. 

Тощій, съ впалой грудью, съ большими выпуклыми глазами; 
костлявая фигура рельефно вырисовывается изъ-подъ платья; 
аскетическій видъ съ преобладаніемъ нервовъ надъ мускулами, души 
надъ тВломъ, —такъ и кажется, что воть распадется это хрупкое 
созданів. А между тЬмъ съ тонкихъ воспаленныхъ усть слышится 
быстрая, черезъ силу громкая, вдохновенная рћчь, сквозь которую 
какъ бы искрятся слезы мучительныхъ думъ и набохЪвшаго сердца, 
когда онъ взываетъ: христізне всћхъ исповЪданій — соединяйтесь! 
Сһгівќеп аШег Векепріпіѕзе, уегеіпісё ецеһћ!.. 

Вотъ нћескольхо мыслей изъ пропаганды Вехтера за постЬдній 
фазисъ его дћВятельности. 

Современный христіанскій міръ разорванъ на цћлую массу ис- 
повВданій и сектъ. Въ этомъ многообрази Вехтеръ видить пре- 
красное доказательство духовной мощи и богатства христіанства. 
Обычная точка врћнія въ виду множества различныхъ религіозно- 
әтическихъ ваправленій отстанваеть терпимость одного направденія 
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относительно другого: всякій пусть ищетъ блаженства на свой соб- 
ственный манеръ. Такого рода терпимости Вехтеръ не признаетъ: 
кто убЪжденъ, что владћетъ истиной, тотъ долженъ обнаружить со- 
отвётотвенное усердіе въ пользу своей истины, — У авгВе{зе[ ег, 
какъ выражается Вехтеръ. 

Поэтому сторонники различныхъ направленій «должны въ сво- 
бодвой взаимной борьбВ и обмън мыслей и въ общей сопервиче- 
ствующей работ испробовать вс8 сильныя и слабыя стороны 
различныхъ фориъ общежитія». Но такъ какъ такая духов- 
ная борьба и обмЪнъ мыслей съ иначе-мыслящими въ предћлахъ 
отдфльныхь вфроисповздныхъ церквей невозможны, то необходимо 
основать «великій общ христіанскій союзъ, въ которомъ хри- 
стане соединились бы на основаніяхъ для всфхъ ихъ общихъ и 
въ интересахъ духовной борьбы на почв свободнаго слова 
противъ представителей всякаго нехристіанскаго міросоверцанія»... 


А. Ковровъ. 


Изъ Аветрии. 


Австрія, по всей вЪроятности, въ ближайшее уже время обога- 
тится еще однимъ университетомъ и то въ провинціп, которая де 
уаге еще не вполнъ принадлежить Австрии. Новый универсптетъ 
предполагается учредить въ СараевВ, столицВ овкупироваппыхь 
Австріей турецкихъ провинцій Босніп и Герцеговины. Сначала бу- 
детъ основанъ только медпцинскій факультетъ, ѕзатьмъ къ нему 
мало по малу будутъ присоединяться и другіе. Преподаватель- 
нымъ языкомъ новаго университета будетъ сербо-хорватскій, а 
такъ какъ въ загребскомъ (хорватскомъ) университетЬ нЪтъ до 
свхъ поръ медициискаго факультета, то въ Сараевъ нахлынетъ 
молодежь со веЪхъ юго-славанскихъь провиншй Австро-Венгрін: 
пзъ Хорватш, Далмаши, Славони и Воеводины. 

Задумавъ одарить босняковъ и терцеговинцевъ университетомъ, 
австрійское правительство желаетъ содЪйствовать этимъ оконча- 
тельному смяню оккупврованныхъ областей съ остальными нмпер- 
скими провинціями. Австри нужно представить общественному 
мнз ню Европы доказательства того, что она дЪйствительно за- 
трачиваетъ большія суммы на поднятіе культурнаго уровня отня- 
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тыхъ у Турцш провивцій. Этимъ она вавъ будто закрВиляетъ за 
собой право на постоянное облахан!е Босшей и Герцеговиной. 
Въ дЪйствательности Босвія п Герцегована занимают довольно 
своеобразное положеніе среди остальныхъ австрійскихъ провпнцій. 
По берлинекому трактату 1878 г. Австро-Венгрія обязалась, съ со- 
гласія Россія и другихъ европейскихъ державъ, умиротворить этотъ, 
принадлежавшій раньше Турщи край. Съ этой цВлью австрійское 
правительство согласилось его временно оквупировать и принять 
въ управленіе. Однако, такъ какъ берлинскій трактатъ нз еди- 
пымъ словомъ не обмолвился о срокЂ этой «временной» оккупащи, 
то Австрія йе Ёас® стала полной хозяйкой въ оккупированныхъ 
провинціяхъ на вЪчныя времена. Теперь никому и въ голову не 
првходитъ мысль о возвращеніи Боснін и Герцеговины Турціи. 
И австрійское правительство, затрачпвающее на благоустроеніе 
этихъ провинцій значительныя суммы ежегодно, и мВстяое насе- 
левіе—правыкли считать Боспію и Герцеговипу простой провинціей 
монархія Габсбурговъ. Въ настоящее время, когда гораздо в$ро- 
ятнфе отторженіе все новыхъ и новыхъ провинцій отъ еле дышу- 
щаго государства Османовъ, пе можетъ быть и рВчи о возвраще- 
він оккупированныхъ провинцій тому правительству, которое не 
пмфетъ силъ управиться ни съ армянами, ни съ македонцами, 
ни съ критянами, ни съ друзами, ни съ арабами. 

ТЬмъ не мевБе Боснія и Герцеговина не слились органически 
пи съ австрійской, ни съ венгерской половиной монархии Габсбур- 
говъ. По этнографическому составу своего населенія и по геогра- 
фическому положенію, Боснія п Герцеговина гораздо ближе къ 
Венгри, чъиъ къ Австрін, п венгерцы вполяв убЪждены, что 
эти дв провинцш перейдутъ именно къ нимъ. Однако, австрійцы 
объ этомъ п слышать не хжелаютъ. Они даже предпочитаютъ те- 
перешній 848 дио подобному присоединению, которое бы несо- 
инВнно повлекло за собой уснлеше транслейтанской половины 
ниперіо, въ ущербъ Цислейтаніи. 

Бром австріяковъ и венгровъ, на отнятыя у Турцін провинщи 
жаднымъ окомъ взпраютъ двћ народности, постоянно враждующіе 
между собой: хорваты и сербы. Ссылаясь на то, что населеше 
Босвін и Герцеговавы говоритъ на томъ же язык%, который упот- 
ребляется и хорватами, и сербами, аолитики обћихъ этихъ народ- 
ностей включаютъ оккупированныя провинщи въ будущую «вели- 
кую Хорватію» и «великую Сербію». Съ обћихъ сторонъ уже 
теперь ведется энергпческая пропаганда въ этихъ двухъ направле- 
піяхъ. Хорваты вдіяютъ на босняковъ—католиковъ, сербы на бос- 
няковъ-православныхъ. Босняки католики охотно называютъ себя 
хорватами, босняки православные-сербами, и въ этомъ случа 
національный вопросъ разр шается еще довольно удачно. Но дъло 
въ томъ, что въ Босши п Герцеговин®, кромъ католическаго и 
православнаго населения, существуетъ еще н магометанское, соста- 
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вляющее большинство. Босняцкіе магометане называютъ себя «тур- 
ками», но въ дФйствительности они ничВмъ не отличаются отъ 
своихъ земляковъ-католиковъ и православныхъ н говорятъ на томъ 
же сербско-хорватскомъ язык%, который употребляется населетемъ 
Славоніп, Воеводины, Сербін, Червогорш и Хорватии. 

Босняцкіе магометане играютъ въ кра очень вмятельную роль 
не только по своей многочисленности, но и въ силу своей зажи- 
точности. Между прочимъ, всЪ босняцые и герцеговинсые пом%- 
щики «аги и беги> —магометане. Вотъ на этихъ то магометанъ 
и направлено, главнымъ образомъ, воздъйствіе политическихъ аги- 
таторовъ и съ хорватской, и съ сербской стороны. Приверженцы 
великохорватской и великосербской иден отыскиваютъ между ними 
сторопниковъ, причемъ усерд!е а однихь, и другихъ достигаетъ 
большой силы. Әта пропаганда ведется, разумЂется, подъ сурдинку, 
такъ какъ австрійское правительство нисколько не желаетъ по- 
ощрять честолюбивые замыслы хорватскихъ или сербсепхъ патріо- 
товъ. Не поддерживая ни тЪхъ, ни другихъ, австрійское прави: 
тельство прибЪгло къ слЬдующей уловкЗ. Оно считаетъ населеніе 
Боснін и Герцеговины особымъ босняцкимъ народомъ, причемъ 
во всБхъ правительственныхъ распоряженіяхъ языкъ, который упот- 
ребляетъ населеніе, называется или босняцкимъ, или попросту 
«земальскимъ>, т. е м3стнымъ. Гакимъ образомъ, австрійское пра- 
вительство избЪжахо тЬхъ пререканій, которыя поднимались бы 
всякій разъ, когда бы босняки были названы сербами —со стороны 
хорватовъ, и наоборотъ. Впрочемъ, кром% соображеній чисто техни- 
ческаго свойства, австрійскимъ правительствомъ руководила пря- 
мая тенденція обособить босняковъ въ отдфльную народность. 
Однако, создать новую народность по политическпиъ соображеніямъ 
не такъ то легко, и австрайское правительство, видя, что это не удает- 
ся, стало слегка поощрять хорватовъ, какъ зло меньшее, нежели сер- 
бы. Хорватская латиница стала правоппсаніемъ всвхъ оффиціаль - 
выхъ документовъ въ крав. Латиницей же печатаются три мфст- 
ныхъ оффащальныхь органа: «Бошнякъ» (для магометанъ) «На- 
предакъ» (для православныхъ) и «Гласъ ерцеговца» (для католи- 
ковъ). Хорватскія періодическія изданія идутъ невозбранно въ 
Боснію и Герцеговину, между т№мъ какъ сербскія газеты тамъ 
безусловно запрещевы. Запрещевів распространяется не только 
на издавіе, выходящее въ сербскомъ королевств%, но и на газеты 
австровенгерскихъ сербовъ: новосадскія и загребскую. 

Дла Австріи хорваты гораздо меньше опасны, чЪмъ сербы. Ле- 
лЗанчая хорватсками патр!отама мечта о великой Хорватш, Богъ 
знаетъ, когда еще осуществится, между тъмъ какъ Сербія уже 
въ настоящее время состоптъ независпмымъ государствомъ, кото- 
рое, въ случа какихъ нибудь зам шательствъ на Балканском 
полуостров, можетъ выслать въ оккупированныя провинщи нЪ- 
сколько десатковъ тысячъ войска, котораго у хорватовъ всетаки 
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нћтъ. Кром% того, сербы, въ качествВ православныхъ, скорће мо- 
гуть разсчитывать на поддержку Россін, нежели католики хор- 
ваты. 

Впрочемъ, несомн®нно, что п безъ всякой поддержки австрій- 
скаго правительства хорваты съумЪютъ привлечь на свою сто- 
рону большинство магометанскаго населенія Боснін и Герцеговины. 
Хорваты культурнВе сербовъ, хорватская литература и наука 
богаче сербской, и босняцкая молодежь, учащаяся въ загребскомъ 
и вЬнскомъ университетахъ, вполиъ сознательно считаетъ себя хор - 
ватской. Въ прошлогодней антивенгерской демонстращи въ Загреб 
принимали участье и студенты изъ боснацкихъ магометанъ. Всякій 
молодой боснякъ-магометанянъ, пописывающій стишки или ста- 
тейки, отсылаетъ ихъ непрем®нно въ хорватскій, а не въ серб- 
скій журналъ. 

Смотря сквозь пальцы на великохорватскую агитацію, австріћ · 
ское правительство тщательно пскореняетъ всякія проявленія сии- 
патій къ Сербія, что ему и удается, такъ какъ босняцко-герце- 
говинское населеніе почти до самаго послВдняго времени пред- 
ставляло изъ себя лишь этнографическій матеріалъ безъ всякаго 
національнаго сознанія. Теперь только даже интеллигентный бос- 
някъ въ состоявін опредфВлоть, какой онъ національноств. Босняц- 
кій-же крестьянинъ знаетъ лишь свое въронсповъданіе и релпгію 
отожествляетъ съ національностью. 

Стремясь къ полному смян!ю оккупированныхъ провинцій съ 
остальнымъ государственнымъ организмомъ, австрійское прави- 
тельство старается, съ одной сторопы, отграничить населеніе Босніп 
п Герцеговины отъ родственныхъ ему государствъ Сербін и Чер- 
ногорів, предохранить это населеніе отъ всякаго заграпичнаго 
вліянія, съ другой же—пріобръсти расположеніе самаго влінтель- 
наго класса босняковъ и герцеговинцевъ-помЪщиковъ. Австрія 
окружила оккупированныя провинщи тВснымъ кольцомъ фортовъ 
н укрБпленій, на постройку которыхъ издержано уже 0коло ста 
милліоновъ гульденовъ. Эти укрфиленья расположены, главнымъ 
образомъ, вдоль черногорской границы, такъ что, въ случаВ ка- 
кого нибудь волнешя въ оккупированныхъ провинціяхъ, ни одинъ 
черногорсвій отрядъ не будетъ въ состояніи соединиться съ гер- 
цеговивскями повстанцами. Пограничные пункты, какъ Мостаръ, 
Требпнья, Багачъ, укрЗплечы очень сильно. Особенвое внимавів 
обращено на Требинью, расположенную всего въ 31/, часахъ ходь- 
бы отъ черногорской границы. Въ Мостар постоянно сосредото- 
чены довольно значительныя боевыя силы, а форты и круглыя, 
оставшіяся еще со времени владычества турокъ, башни могутъ по- 
мстить до 10 батальоновъ войска. 

Со стороны Сербія границы оєкупированныхъ провинцій охра- 
няются пе такъ бдительно. Австрійское правительство гораздо бо- 
лВе не довВряетъ маленькой, воннственной Черногорін, нежелц 
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находящейся подъ австрийскимъ же вл ашемъ слабой Сербін. Однако 
и на босняцко-сербской границ довольно много бловгаузовъ, ка- 
зармъ и т. д. 

Опасаясь пропаганды иностранныхъ агптаторовъ, австрійское 
управлен!е края старается не допускать вообще никого изъ чуже- 
земцевъ въ оккуппрованныя провинціп. Чтобы попасть туда, нужно 
запастись спецізльнымъ паспортомъ, получить который не совсъиъ 
легко. Мало того: когда вы уже раздобыли позволенье на вы здъ 
въ Боснію и Герцеговину, вамъ даютъ охравптеля жандарма, ко- 
торый не отступаетъ отъ васъ нп на шагъ и котораго вы должны 
содержать на свой счетъ. Управлен!е края, снабжающее васъ та- 
кой охраной, говоритъ, что оно дЪлаетъ это единственно ддя ва- 
шей пользы, такъ кавъ въ этохъ полуварварскихъ провинціяхъ 
опаспо путешествовать одному. Это до нфкоторой степени правда, 
и вы предсхраяены такимъ образомъ отъ разныхъ непріятныхъ 
случайностей, но выфстВ съ тВмъ вы лишены возможности пого- 
ворить съ представителями м$стнаго населенія, которое не ста- 
нетъ откровенничать въ присутствіп австрійскаго жандарма. 

Не особенно перемонясь съ мъстнымъ крестьянскимъ населе- 
ніемъ, австрійское правительство сильно ухаживаетъ за магометан- 
ской аристократіед, разными агами п бегами, льстя ихъ самолюбію 
знаками отличья, орденами и медалями, возводить самыхъ влія- 
тельныхъ изъ нихь въ графское достоинство и т. д. Кром% этого, 
австрійское правительство не уничтожило «третины», которую кре- 
стьзне уплачпвали землевладВльцамъ при турецкомъ владычеств%. 
Разница только въ томъ, что теперь «третина» переведена ва 
деньги, тогда какъ прежде крестьяне вносили ев натурой. 

Путемъ такой тактпки Австрія достигла того, что магометане- 
землевладћльцы, т. е. самая вл1ятельная часть мЪстнаго населенія, 
совершенно перешла на сторону правительства и совершенно до- 
вольна своей участью. 

Чло бы ни говорилось о роли Австріп въ оккупированныхъ 
провинщяхъ, од вако, всякій, даже самый предубъжденный наблю- 
датель, долженъ признать, что австрійское правительство сд Влало 
очень много для поднатія культурнаго уровня занатаго имъ края. 

Австрія провела черезъ Боснію и Герцеговину желЁзныя и 
шоссейныя дороги, основала банки, торговыя агентства, фабрики, 
заводы п, наконецъ, образцовыя школы. Австрийское правительство 
прилагаетъ много усилій къ тому, чтобы содйствовать экономи- 
ческому развитію Боспін и Герцеговины путемъ насажденія тамъ 
крупной промышленносто. Босняцко-герцоговинской павильонъ на 
будапештской выставе блестащимъ образомъ иллюстрируетъ куль- 
турные успЪхи, которыхъ достигли оккупированныя провинщи за 
18 лБтъ, истекшихъ со времени присоедвневія ихъ къ Австрии. 

Аветрійское управленіе края содЪйствуетъ даже развитію ыЪст- 
ной лптературы и науки. Въ СараевВ основанъ прекрасно разви- 
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вающійся музей, наполненный коллекціями предметовъ, относящих- 
ся въ истори, археологи и этнографін края. Въ орга этого му- 
вея ‹Ұјіезіпік гета])ѕкос шизеа» помвщаются дъльныя статьи по 
архелогін и этнографін объихъ оккупированныхъ провинщй. Пра- 
вательство ассигнуетъ суммы, необходпмыя для изданія паматни- 
ковъ народнаго творчества боснацкаго населенія: пћсенъ, посло- 
вицъ и т. д. Мало того, австрійское правительство основадо пре- 
красный иллюстрированный лпитературно-беллетристическій жур- 
налъ «Наа», который появляется въ двухъ изданіяхъ: латини- 
цей и гражданкой. Интересно, что въ этомъ журналВ вовсе не 
проводятся какія бы то ни было австрійско-правительственныя 
тенденши, чего опасалась было босняцкая интеллигенція. ‹Нада» 
является въ настоящее время самымъ лучшимъ юго-славянскимъ 
иллюстрированнымъ органомъ, и въ немъ мало по малу начпнаютъ 
принимать участіе почти всВ выдающіеся писатели хорватской и 
даже сербской литературы. По иллюстраціямъ этотъ органъ мо- 
жетъ стать рядомъ съ лучшими иностранными изданами подоб- 
наго рода. «На4а> знакомитъ своихъ читателей съ европейскими 
и славянскими литературами. Русской зптературђ удляется срав- 
нительно очень много мВста. Въ послБднихъ номерахъ «Нада» 
помзщенъ пространный и хорошо написанный этюдъ о Львз Тол- 
стомъ. 

Понятно, что австрійское правительство дЪлаетъь все это ва 
мЪетння-же податныя деньги, но если мы вспомнимъ политику 
Австрии въ Чехи или Галищи въ то время, когда эти области 
находились въ положен!и теперешнихъ оккупированныхъ провин- 
цій, то мы должны будемъ признать, что Австрія въ Босніи и 
ГерцеговинВ является проводникомъ культуры, тогда какъ въ 
Чехіи и Галиціи она была только орудіемъ безпощадной германи- 
заціп. Анти-австрійскія, особенно сербскія газеты, а съ пхъ голоса и 
многія русскія обвиняютъ австрийское правительство въ желания 
германизпировать Боснію и Герцеговиву. Справедливость, однако, 
заставляетъ сказать, что въ дёйствательности подобпыхъ тенденцій 
не замътно. Во всЗхъ мЪстныхъ правительствепныхъ учрежденіяхъ, 
въ администраціп, судопроизводствћ и въ школ $ господствуетъ м$ст- 
ный языкъ, а посты всфхъ босняцко-герцеговинскахъ должностныхъ 
лицъ заняты или хорватами, или же представптелями другихъ 
славянскихъ народностей: чехами, поляками и русинами, которынъ 
легко выучиться местному языку. Обыкновенно на всякія долж- 
ности въ оккупированныхъ провиншяхъ приглашаются исключп- 
тельно лица, знающія одинъ изъ славянскихъ языковъ. 

Германизаторскую тенденцию усматриваютъ еще въ томъ, что 
Австрія поощряетъ иммиграцію въ Босвію нЪмецквихъ колонистов». 
Между тБиъ, эта иммиграція въ настоящее время почти совершенно 
прекратилась, и въ Боснія оказывается около 20.000 вВмецкохъ 
колонпстовъ, разбросанныхъ среди 12 милліоннаго туземнаго на- 


92 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


селевія. Вром того, Австрія содЪйствуетъ иммиграши не однихъ 
нВмцевъ, но и галиційскихъ крестьян%, въ чемъ ужъ никакъ нельзя 
усмотрВть гермавизаціонныхъ затђВй. 

Сербы, какъ православные, жалуются еще на то, что Австрія 
сильно поддерживаетъ въ оккупированныхъ провиндіяхъ католи- 
ческую пропаганду. Въ этомъ есть значительная доля правды. 
ДЪйствительно, католяческія церкви въ Боснія и ГерцеговинВ очень 
быстро умножаются, а край наполняется юркими францисканскими 
и другими монахами. Однако эта католическая пропаганда дЪй- 
ствуетъ гораздо больше въ интересахъ хорватской, ч$мъ австрай- 
ской вдеи, такъ кавъ и въ оккупированных провинціяхъ като- 
ликъ значитъ то же самое, что хорватъ, и каждый боснакъ, пере- 
ходащій въ католичество, становится хорватомъ. 

Австрійское правительство лишь не мВшаетъ распространенію 
католической пропаганды, не выходящей, впрочемъ, изъ предВловъ 
легальности. Сербское-же духовенство гораздо мене образованно и 
бВдиЗе хорватскаго «католичества», такъ что конкурренщшя между 
ними почти невозможна; къ этому лишь присоединяется то обстоя- 
тельство, что православнымъ очень трудно разсчитывать на какую 
нибудь поддержку извн%. 

Со времени пріобрЂтенія Босніи в Герцеговины Австрія стала 
балканскимъ государствомъ, что заставляетъ ее посвящать гро- 
мадное вниманіе ходу событій въ мелкихъ государствахъ балкан- 
скаго полуострова. Она съ перемЗннымь счастьемъ старается рас- 
пространить свое вліяніе и въ Сербін, п въ Болгар, и въ Румынии, 
п въ Греціи. За послдпее время Австріп не повезло въ этомъ 
направлевія, такъ какъ два главиъйшихъ фактора въ политиче- 
ской жизни на Балкан ускользнули изъ сферы вліянія австрій- 
ской политики. И въ Болгарш, и въ Сербін, постоянно лавирую- 
щихъ между Австріей и Россіей, восторжествовала русская дипло- 
матія, чего не могъ не признать и самъ австрійскій министръ 
иностранныхъ дБлъ графъ Голуховскій. 

Въ полптическихъ вружкахъ Сербін, Болгарін и Черногорін давно 
уже возникла идея балезнской фелерацін. Еще при жизни Стам- 
булова въ болгарскихъ оффацюозныхъ органахъ былъ обнародованъ 
проектъ союза, въ составъ котораго вошли бы већ безъ исклю- 
ченія балканскія государства, до Румын!и п Грещи включительно. 
Довольпо многочисленные румынсые и сербскіе органы приняли 
эту пдею съ симпатіей п относились къ проекту, какъ къ чему 
то весьма возможному и желательному. Только главная тенден- 
ція Отамбулова и болгарскихъ приверженцевъ проекта встр%тв- 
лась съ нзкоторой оцпозиціей у сербовъ. Въ то время, когда 
стамбуловцы желали видЗть будущую балканскую федерацію въ 
союзЂ съ Австріею, Италіей и Германей, —сербсые публицисты я по- 
лотики не соглашались на та кой ея открыто антирусскій харак- 
теръ. Мало по малу толки о балканской федераціи пріумолели. 
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Ве3, казалось, позабыли о пей, какъ вдругъ, нћсколько нед%ль 
тому назадъ, слухи о скоромъ заключенія этого рода снова стали рас- 
пространяться. На этотъ разъ, однако, проектъ воскресъ въ нф- 
сколько иной форм%. Теперь уже нётъ рћчи объ обще-балкан- 
ской федераци; дфло идетъ о 00ю3% славянских» государствъ бал- 
канскаго полуострова: Сербін, Болгари и Червогори. Кром% того, 
цЬль этого союза совершенно обратна тенденціямъ предполагав- 
шейся общебалканской федерація. Союзъ славянскихъ государствъ 
долженъ примкнуть къ Россін и Франщи и выступить открыто про- 
тивъ тройственнаго союза. Одновременно съ возникновешемъ по- 
добныхъ слуховъ произошло надћлавшее много шума братанье 
сербовъ съ болгарами. Появились извћстія о близкомъ свиданія 
княза Фердинанда болгарскаго, короля сербскаго Александра и 
кпязя черногорскаго Николая. 

Все это, конечно, сильно встревожило австрійскую дипзо- 
матю и общественное мнЪніе Австрін. Австрийская пресса въ 
настоящее время серьезно обсуждаетъ вс доводы рго и сотга 
союза славянскихъ государствъ Балканскаго полуострова. Самые 
Вліятельные органы австрійской п венгерской прессы прихо- 
дять Бъ ВЫВОДУ, что союзъ Сербш, Болгаріп н Черного- 
рів невозможенъ. Во-первыхъ, согласіе между Сербіей и Бол- 
гаріей искусственно и можетъ существовать только самое непро- 
дозжотельное время. Разъ дъло коспется Македоніп, на которую 
оба государства заявляютъ совершенно одинаковыя претензіи, 
дружба мгновенно исчезнетъ. Во-вторыхъ, князь Николай черно- 
горскій никогда-де не согласится стать союзникомъ турецкаго 
вассала (князя Фердинанда). Вотъ главные доводы, приводимые 
австро-венгерской прессой противъ возможности осуществленія 
преднолагаемаго союза. Однако австрійская дипломатія, кажется, 
придерживается нЪсколько иного взгляда на этотъ вопросъ. Осу- 
ществится-ли планъ славано-балканскаго союза или ни%тъ, гр. 
Голуховскій тЪмъ временемъ старается, въ свою очередь, прі- 
обрВетя союзника въ лиц Румыніп. 

Уже давно ходили слухи о томъ, будто-бы между Австро- 
Венгріей и Румыніей существуетъ спеціальный договоръ, въ силу 
котораго румыпскія войска, въ случаЪ войны ея съ Россіей, должны 
помочь Австрія занять Подолію н Бессарабію, населенную, какъ 
извЬстно, въ значительной степени румынами. Слухи эти всегда 
были опровергаемы съ оффиціальной какъ австрійской, такъ и 
румынской стороны, но продолжали упорпо держаться во многпхъ 
политическихъ кружках. 

Въ послБднее время толки объ австро-румынскомъ соглашеніи 
снова стали на очередь. Между прочимъ,-поводомъ къ пхъ возоб- 
новдленію послужилъ визитъ главы румынскаго министерства, Ди- 
митрія Стурдзы, къ графу Голуховскому. Румынскій премьеръ, воз- 
вращаясь изъ Гаштейна, остановился на довольно продолжительное 
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время въ ВЗнв и имЗль свиданіе съ австрійскимъ министромъ 
иностранныхъ дЗлъ. О чемъ говорили государственные люди об+- 
ихъ державъ, пока еще совершенно нензвЪстно, и вся пресса 
теряется въ догадкахъ по этому поводу. Одвако никто не со- 
мнзвается, что обсуждались вопросы первостепенной важности. 
Вея$дъ за свидашемъ обонхъ министровъ-президентовъь появилось 
оффпціальное извъстіе о томъ, что въ сентябрћ предстонтъ по- 
Зздка австрійскаго пмператора въ Румынію. Францъ-Іосафъ по- 
сЪтитъ Бухарестъ и лЬтнюю резиденцію румынскаго короля Сн- 
найю, причемъ австрійскаго императора будетъ сопровождать графъ 
Голуховскій. Повидимому, визитъ Франца - Іосифа королю Карлу 
не будегъ простымъ исполнешемъ въжливости. Вся пресса Австро- 
Венгрік приписываетъ ему выдающееся значеніе, предиолагая, что 
именно во время этого свидан1я будетъ окончательно закрВиленъ 
австро-румынскій договоръ. 

Толки объ австро-румынскомъ союзћ даютъ обильную пищу жур- 
налистамъ, которые, не смотря на то, что мертвый сезонъ давно 
уже наступилъ, не могутъ пожаловаться на скудность политн- 
ческаго матеріала. 

Австрійское общественное мн$ ше особенно сильно пнтере- 
суется двумя предметами: съ одной стороны, выборами въ нЪко- 
торые ландтаги и весьма вфроятными— въ парламентъ, съ другой же, 
австро-венгерскимъ экономпческимъ соглашеніемъ. Моравскій, си- 
лезскій и верхне-австрійскій ландтаги уже распущены, такъ что 
выборы въ эти законодательныя собранія предвихятся уже въ 
самомъ ближайшемъ времени. Повсюду различныя партін гото- 
вятся къ бою, причемъ нъмецкіе либералы ждутъ дня выборовъ 
съ трепетомъ, въ то время какъ антисемиты различныхъ отт$ни- 
ковъ пптаютъ большія надежды на побЪду. ДЬйствительно, шансы 
австрійскихъ либераловъ очень плохи. Эта — деморализованная, 
покпнутая почти всВмп выдающимися свояами членами, пронавшая 
какъ бы на сыфхъ названіе прогрессивной — партія усоБла всёмъ 
такъ вадоВсть, что мноме истонно прогрессивные и либеральные 
избиратели отдадугъ свой голосъ въ пользу всякаго антилибераль- 
наго кандидата, какъ это уже было во время выборовъ въ вЪнскій 
городской совЪтъ. 

ВсБ трогательныя возванія, статьи и матанги «прогрессивной» 
партш ве спасутъ ее отъ крүшенія, и въ моравскій, силезскій в 
верхне-австрійскій ландтаги войдетъ значительное число ихъ за- 
клятыхь противниковъ. Ёл-либеральнан партія потеряла общую 
симпатію, которой вЪкогда пользовалась,-—это фавкть. Однако ошн- 
бочно было-бы думать, что побъдители ех-либераловъ ее пріобр+- 
таютъ. Не считая, конечно, мало образованной массы вфнскихъ 
лавочниковъ и мелкихъ ремесленниковъ, вћращихъ въ то, что ихъ 
спасутъ антисемиты отъ всепоглощающей конкурренпія крупныхъ 
фабрикантовъ и владфльцевъ магазиновъ еп ртоз, многіе искренше 
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сторонники антисемитовъ начинають въ нахь разочаровы- 
ваться. 

Первые же шаги антп-семятской вЗнской думы заставили многихъ 
избирателей изъ внтеллигенщи серьезно призадуматься надъ тћиъ, 
что будетъ, если антисемиты получать господство во всћхъ законо- 
дательныхъ учрежденіяхъ. 

Особенное негодованіе вызвало у всВхъ интеллигентныхъ людей, 
безъ различ1я партій, отношеніе антисемитскаго большинства вЪн- 
ской думы къ симпатичн  йшему учрежденію Үіепег Уо 5 аипез- 
үегеіп, обществу, основанному съ цЪлью распространевія знав1й 
среди городскихъ народныхъ массъ. 

‹ Жепет УойзоАипозуетет» началъ свою дФательность съ 
основанія въ ВЗнЪ народныхъ библіотекъ и читаленъ. Городскихъ 
библіотекъ имъ основано 13: въ казармахъ—5, въ больницахъ—3, 
въ тюрьм8—1 и для учениковъ городскихъ школь—4. Въ течене 
первыхъ пяти мВсяцевъ 1895 г. бпбліотеки, учрежденныя этимъ 
обществомъ, выдали всего 232.000 томовъ, въ настоящемъ же, 
1896 г., за то же время число выданныхъ внижекъ достигло 342.000. 
Въ прошломъ году « Иене” Тойз6И4иядзуегет» значительно рас- 
ширилъ рамки своей дЗятельности, устроивъ систематические 
курсы по образцу англідскаго Оязтетзйу Ежепзюп. НЪ сколько 
тысячъ рабочихъ, ремесленниковъ и т. д. записались на серін 
лекцій по истори философіи, естественнымъ наукамъ, политяче- 
ской экономи и т. д., и количество слушателей постепенно уве- 
личивалось. Городская дума асспгновала обществу субсидію въ 
разм$рв нфсколькихъ тысачъ гүльденовъ ежегодно. Накто не 
сомнфвался въ томъ, что и новая антисемитская дума пойдетъ 
въ этомъ отношения по стопамъ старой, либеральной. Однако 
антясемитская дума отказала обществу въ субсидін. ПослЊ- 
довалъ всеобщій взрывъ негодованія, посыпались частныя по- 

жертвованія, въ теченіе нВсколькихъ дней превысившія сумму суб- 
сиди въ пВсколько разъ. Былъ созванъ многолюдный митипгъ, 
на которомъ осуждали поведеніе городского совЪта профессора, 
ученые, журналисты и рабочіе. Принята была также резолюція, 
порицающая мракобЪс!е антисемптскихъ членовъ вЪнской думы. 

Еще н$сколько подобныхь выходокъ, какъ отказъ въ субсидін 
всЗми уважаемому обществу, и антисемиты потеряютъ обаяніе 
даже среди самыхъ убБжденныхъ свопхъ стороннвковъ. 

Однако они пока еще не теряютъ духа и энергичесви подго- 
товляются какъ къ мфетнымъ, такъ п въ парламентсквмъ выбо- 
рамъ, въ надеждВ на значительный усоВхъ. Особепяо большія 
надежды возлагаются антисемптами па выборы въ парламентъ 
изъ новой, пятой кури. Они уже теперь намфчаютъ кандидатовъ 
н созываютъ избирательныя собранія. 

Собственво говоря, еще някому неизвЗстно, когда будутъ 
объявлены новые выборы въ парламентъ. Срокъ теперешней ка- 
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денци парламента истечетъ только въ началБ будущаго год 
такъ что предстоитъ еще одна, осенняя сессія. Однако носят 
слухи, что графъ Баденп желаетъ произвести новые выборы узг 
этой осенью. Слухи эти подтверждаются до нфкоторой степе 
министерскимъ циркуляромъ, разосданнымъ политическимъ вл 
стямъ всБхъ провинцій Австріи съ предписаніемъ изготови’ 
спискв избирателей пятой кури непремВнно къ концу август 
СлЪдовательно, можно предполагать, что новые выборы буду 
объявлены уже на сентябрь. 

Приготовленя къ парламентскимъ выборамъ особенно эне 
гически ведутся въ Галицін, въ которой они произведутъ наст 
ящій переворотъ. До сихъ поръ, какъ извћстно, већ польск 
депутаты изъ Галищи, какихъ бы они политическихъ убЪжденій г 
были, входили въ составъ одного лольскаго «Бола» (коло—кругт 
А такъ какъ Галиція, въ силу своей экономической и полптаческ‹ 
отсталости, до сихъ поръ высылала въ огромяомъ большинствЪ сх 
чаевъ представителей ультра-консервативнаго направленія, то 
«Коло» имъло этотъ характеръ, а тБ вемшногіе демократ! 
ческів и прогрессивные депутаты, которые выбирались нВсколы 
болће развитыми округама, всегда находились въ меньшинств’ 
Бром того, уставъ «Кода» обязываетъ всЪзхъ членовъ польска 
клуба къ безусловной солидарности, такъ что нп одияъ прогре 
сивный депутатъ изъ Галиши не могъ высказать откровенно св‹ 
его маћнія по тому вли другому вопросу передъ лицомъ все! 
парламента. Солидарность членовъ польскзго «Кода» признав: 
лась какой то святыней, а всякое посягательство на эту сол 
дарность чуть ли не сватотатствомъ. 

Однако за посдЪдніе годы и въ Галина многое измЗнилос 
Все усилчвающееся оппозиціонное крестьянское дввженіе стал 
открыто выступать противъ политики польскаго «Кола». Деп! 
татъ Леваковскій, примкнувшій къ крестьянскому двпженію, дер: 
нулъ даже порвать солидарность съ «Коломъ» и поддержат 
нБсколько требованій оппозацін. Между прочимъ, онъ выступил 
въ защиту всеобщаго избирательнаго права, тогда какъ все пол 
ское «Боло» было противъ него. «Коло», конечно, исключил 
Леваковскаго изъ своей среды, предполагая, что тотъ сейчасъ ж 
сложитъ свои депутатскія полномочія. Однако Леваковскій пост) 
пилъ совершенно иначе. Онъ преспокойно остался въ парламенті 
превратившись изъ члена польскаго клуба въ «дикаго». Мало т‹ 
го, опъ предсталъ передъ своими львовскими избирателями, обт 
ясниль имъ свое поведеніе и получилъ ихъ одобреніе. «Киге 
жом» и другіе органы, сочувствующие крестьянскому движе 
нію, придали инциденту Леваковскаго принцашальное значение 
Подвергнувъ строгой критик уставъ польскаго «Кола», он 
пришли въ убфжденю, что крестьянсые депутаты никояиъ 00 
разомъ не могутъ принадлежать въ клубу, который защищает’ 
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исключительно интересы пом Зщиковъ. Такамъ образомъ возникли 
толки объ учрежден!и новаго, демократическаго клуба. Такъ какъ 
пра парламентскихъ выборахъ крестьянамъ удастся провести изъ 
четвертой и пятой куріи около десятка своихъ депутатовъ, то 
новый, демократическій польскій клубъ сразу же станетъ играть 
въ парламент видную роль, въ союз съ другими оппозиц!он- 
ными группами. 

Мысль объ основании другого польскаго клуба стала очень 
популярной въ Галицін, что нагнало панический страхъ на тепе- 
решнее польское «Кола». Поэтому ово стало смпренно заявлять, 
что уставъ польскаго парламентскаго клуба можно изыфнать въ 
тонъ дух, чтобы каждый депутатъ имфль право подавать свой 
голосъ въ пользу сомпатячнаго ему предложевія, не сообразуясь 
съ мићпіеиъ большинства «Кола». Посыпались фразы объ общихъ 
національныхъ интересахъ, объ общихъ врагахъ и т. д., но про- 
тивники теперешвей полптики «Коло» отнеслись ко всему эгому 
совершенно равнодушно, и въ настоящее время никто ве сомнћ- 
вается, что депутаты, избранные крестьянами, а также кое-кто 
изъ городскихъ — учредятъ самостоятельный польскій демократи- 
ческій клубъ. Правящая пывв въ Галищи станчиковская партія 
ръшила бороться съ ‹отщепенцами». Уже теперь узрежденъ изби- 
рательный комитетъ, который долженъ позаботиться о томъ, 
чтобы ни одинъ изъ сторонниковъ крестьянской парти не по- 
чалъ въ парламентъ. 

Учрежден!е центральнаго комитета, разумЗется, придало 
крестьянскому движешю еще больше энергля. Не смотря на 
то, что выборы еще, какъ кажется, далеки, крестьянская партія 
работаеть неутомимо, созывая многолюдных собранія, агитируя 
живымъ и печатнымъ словомъ, организуя приходскіе и окружные 
избирательные комвтеты и т. д. 

Въ то время, когда на запад Галицін развиваетъь самую 
энергическую дВятельность польская крестьянская партін, на 
востокћ то же самое дЪлаетъ русинская, которая, впрочем», не 
можетъ надВяться на такой усивхъ, какъ польская, въ силу общей 
отсталости восточной части края. Изъ кандвдатовъ, выставлевныхъ 
русвнекой крестьянской партіей, пмЪюгь много шансовъ на вы- 
боръ 4г. Иванъ Франко—извфстный публицистъ, беллетристь и 
ученый. Онъ будетъ кандидатомъ въ смвшанномъ польско-ру- 
санскомъ перемышльскомъ округБ и можетъ быть увЗрень въ 
поддерж врестьянъ обћихъ народностей. Въ лиц д-ра Фравко 
австрійскій парламентъ пріобрћтаетъ выдающуюся свлу. 

Не дремлютъ въ Галацін и іезуиты, которые, подъ ввдомъ 
христіапскехъ соціалостовъ, желаютъ провеста въ патой курш 
парочку своихъ кандидатовъ. Однако наврядъ-ла имъ это удастся, 
тавъ какъ преобладающее большинство рабочохъ уже навсегда 
усвользнуло изъ пхъ рукъ. Галидійскіе рабоч1е выставили пока сво- 
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ихъ кандидатовъ въ пати избирательныхь округахъ: въ Краковё, 
Львов, Ставиславов$, Перемышл и БоломыБ, однако они 
могутъ разсчитывать на побћду едва двухъ—въ краковскомъ и 
львовскомъ—да и то при очень усиленной агитаціи. 

Совершенно ничего не слышно о подготовленіахъ въ выборамъ 
самой молодой изъ галицкихъ партій, такъ наз. сіонистской, т. е. 
вацонально-еврейской. Въ прошломъ году, во время выборовъ въ 
сеймъ они готовились вступить въ избирательную борьбу, но за- 
тъмъ отложили это до болфе благопріятной минуты. Теперь какъ 
разъ наступаетъ такое мгновенье, когда въ избирательнымъ ур- 
вамъ пятой кури призываются еврейскія массы, но сіонисты, по- 
видимому, потеряли всякую надежду на какой-нибудь усоЪхъ. 
Имъ даже пришлось заврыть органъ, предназначави!йся для ев- 
рейскихъ массъ и издававшийся на жаргон. Ихъ многочисленных 
провинціальныя общества еле дышатъ, а вхъ собранія система- 
тически разбиваются организованными еврейскими же рабочимв. 
Вс надежды на успЗхъ среди массъ у сіонистовъ мало по малу 
исчезаютъ, и вхъ главный штабъ, состояний изъ идеологовъ-сту- 
дентовъ и гимвазистовъ, принужденъ услаждаться всякими не- 
сбыточвыми фантазіями, предлагаемыми имъ различными утопистами 
въ род Герцля. 

Такъ, недавно появилась маленькая брошюрка Герцля, которая 
вызвала очень пространную полемику не только въ австрийскихъ, 
во и въ гермавскихъ н даже англійскихъ газетахъ. Реклама, ко- 
торая была пущена въ ходъ задолго до появленія этой бро- 
шюрки, сдБлала свое дДЁло. О внижечкВ, написанной до- 
вольно безтолково, безъ знанія дЪла, печатались громадныя 
статьи, полныя восторженныхъь комплиментовъ по адресу ея 
автора и т. д. Такой шумъ объясняется тъмъ, что авторъ бро- 
шюры — извЪстный фельетонистъ «Меце ітеіе Ргевве». 

Его брошюра шумно озаглавлена «Еврейское государство. 
Опытъ разршевія еврейскаго вопроса». Герцль, въ качеств} ново- 
обращеннаго сіониста, восторженный поборникъ еврейской націо- 
вальной идеи. Распространившись въ первой половен книжки 
о всћхъ, До свхь поръ предлагавшихся способахъ рЬшенія этого 
сложнаго и крайне запутаннаго вопроса, Герцль переходить въ 
изложен! собственнаго плана. По его мнфню, еврейскій вопросъ 
будеть разрЬшенъ только тогда, когда евреи очутятся въ 
своемъ собственномъ независимомъ государств$. Пока они раз- 
сВавы среди иноплеменниковъ, они всегда будуть играть роль 
угнетаемыхъ и гонимыхъ; но разъ евреи получатъ возможность 
сами вершить свою судьбу и устраиваться согласно съ духомъ 
своей взковой кудьтуры, они возродятся, и съ ними вс зуже- 
земцы станутъ считаться, какъ съ равными. Все дЪло въ томъ, 
чтобы добиться основанія собственвато государства. 

По мн%внію Герцля, еврейское государство вовсе не такая уто- 
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пія, какъ кажется съ перваго взгляда. Въ наше время, въ сущ- 
ности, нзть уже ничего невозможнаго. Мы видимъ, какъ то, что 
еще 20—30 лЪтъ тому вазадъ казалось совершенно несбыточнымъ, 
теперь никого уже и не удивляетъ. Достаточно указать на колос- 
сальный прогрессъ въ области техническихъ знаний. 

Герцль почему-то счптаетъ Англию самой подходящей страной 
дла первыхъ шаговъ по пути къ осуществлевію его плана. Сл%- 
дуетъ прежде всего основать два общества: «Еврейскую компавію» 
(ЈехіѕвЬ Сошрапу) и «Общество Евреевъ» (Зослефу ої Јетз). Задача 
«Еврейской компани» состонтъ въ томъ, чтобы ликвидировать 
какъ можно скорће во всхъ странахъ міра тв дЗла и предпрі- 
ятія, въ которыхъ принпмаютъ участіе евреи. Параллельно съ этимъ 
«Еврейская компанія» начпнаетъ массами переселять евреевъ 
на ту терроторію, гдВ современемъ появится независимое еврей- 
ское государство. «Еврейской компан!» станутъ помогать вс су- 
ществующія въ Европ сіовисгскія общества. Первые переселенцы 
будутъ набираться изъ самыхъ б%дныхъ (преимущественно рус- 
сквхъ и галиційскихъ) евреевъ, которые примутся за подготови- 
тельную черную работу. ПрВхавъ въ новый край, эти пролетаріи 
начнутъ очищать землю отъ лВсовъ, осушать болота, прокла- 
дывать дороги, строить мосты и жилища. Только тогда, когда все 
это будеть окончено, появится буржуазія и вообще богатый 
классъ евреевъ. Все это появится не какъ 4епз ех тасһіра, а въ 
силу экономическихъ законовъ. Для того, чтобы удовлетворять 
элементарныя потребности первыхъ переселенцевъ-рабочихъ, въ 
новый край нахлынутъ мелкіе торговцы и ремесленники. ЗатЬмъ 
въ край начнутъ съВзжаться адвокаты, нотаріусы, лћкаря, учи- 
теля и т. д., потому что все развивающаяся жизнь рабочей 
колон! потребуетъ массу интелхпгентныхъ силъ. Интеллигенція со 
своими потребностями въ комфорт% будетъ способствовать возникно- 
венію большихъ магазиновъ, фабрикъ, ваводовъ и т. д. Въ конц 
концовъ, тамъ, гдћ ввачалъ было только въсколько сотенъ рабо- 
чаго васелевія, появляется настоящее, современное массовое го- 
сударство съ аристократей, буржуазіей, крестьянетвомъ, рабочими, 
бюрократіей, жандармеріей, войскомъ и т. д. 

Между тВыъ другое общество 50сѓеѓу оГ Јеоз пропагандируетъ 
идею еврейскаго государства всВми доступными для пего спосо- 
бамп. Оно издаетъ спеціальные органы, брошюры, квивги, развћ- 
шиваетъ и расклепваетъ повсюду соотвътствующія объявлев!я, 
устранваетъ митинги и конференціи и, разумЂется, добивается 
своего. Герцль разсчптываетъ на поддержку не только со стороны 
самихъ евреевъ, но и со стороны... антисемитовъ, которые, желая, 
во что бы то ни стало, избавиться отъ евреевъ, должны содЪћЁ- 
ствовать обонмъ еврейсквмъ обществамъ. 

НевзвЪстно только, гдВ будетъ находиться это будущее еврей- 
ское государство. Герцль полагаетъ, что за нВсколько милзіоновъ 
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не трудно откупить какой нибудь штатъ у Аргентинской рес- 
публики, если не удастся получить для этой цЗли части Палестины. 
Впрочемъ, для Герцля воросъ о мств, куда переселить евреевъ, 
сущій пустявъ. Мъсто должно найтись не здЪсь, такъ тамъ. 

Напиыщенная, полная риторическихъ фразъ и ни на чемъ не осно- 
ванныхт восторговъ, брошюра Герцля была, однако, принята съ 
энтузазмомъ австрійскими сіонистами, а Герцль сразу сталь въ ихъ 
глазахъ какимъ-то пророкомъ, разр шителемъ вфкового вопроса. 

Время объявленія новыхъ парламевтскихъ выборовъ обусло- 
вливается до н$которой степени всходомъ переговоровъ, Бото- 
рые ведутъ Бадени съ Баннфи. Если переговоры увЗачаются пол- 
нымъ успћхомъ и оба министра-президента будутъ увврены, что 
парламенты обЂихъ половинъ имперін утвердятъ «экономическое 
соглашене», то ни графу Бадени, ни барону Баннфи не выгодно 
распускать парламентъ. Если же соглашеніе встрВтитъ оппозацію 
въ парламентахъ, то они тотчасъ же будутъ распущены. 

Экономическое соглашене между Австрей и Венгрей было 
заключепо въ 1867 г. на тридцать лћтъ, такъ что въ булущемъ 
году истекаетъ его срокъ. Съ 1867 г. 06% половины имперіи Габсбур- 
говь имћютъ общія таможни, общій государственный банкъ и из- 
вёствую долю общаго бюджета двухъ менистерствъ, военнаго и 
иностранныхъ дёлъ. 

По соглашевію 1867 г., Австрія уплачивала 68,6% расхода, 
а Венгрія только 31,4%. Однако, съ тВхъ поръ транслейтанская 
половина имперіи достигла такихъ экономическихъ успВховъ, что 
подобное процентное распредЗлене расходовъ въ настоящее время 
стало бы очень похожимъ на эксплуатащю Австрии Венгріей. По- 
этому-то австрское населеніе и правительство требуютъ зна- 
чательнаго увеличения доли Венгрии при покрытін общахъ рас- 
ходовъ. Австрія домогается, чтобы Венгрія платила впредь не 
31,4%, а 42%. Венгри приходится увеличивать свою долю на 
10.000.000 гульд., что венгерцамъ очень не нравится. Они со- 
гласны дать 5—6 милионовъ, но 10 никакъ не желаютъ. По 
послВдвнимъ извћстіямъ, въ скоромъ времени долженъ посл довать 
указъ императора, предписывающій венграмъ принать предлагае- 
мыя условія, однако, какъ кажется, дћло до этого не дойдетъ, и 
венгерскому мпнистру удастся пріобръсти большинство будапешт- 
скаго парламента для правительственнаго проекта. Что же касается 
до вънскаго парламента, то гр. Бадени почти не сомнъвается въ 
его согласіи. 

Вообще, нужно сказать, что графу Бадени повезло. Ве} тв во- 
просы, которые были камнемъ претеновенья дла предыдущехъ ми- 
нистерствъ, разр шаются имъ вполнз успёшно, и въ настоящее 
время онъ почти не имЗетъ оппозищи въ вЗнскомъ парламент%. 
Самые арые оппозищюонасты, каковыми были при прежнихъ мини- 
стерствахъ младочехи, стали очень угодливыми сторонниками гр. 
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Бадени. КЌрикливые антисемиты значительно понизили свой воин- 
ственный тонъ. Даже соціалъ-демократы не такъ враждебно на- 
строены по отношен!ю къ гр. Баденя, какъ къ его предшествен- 
викамъ. Что же касается законопроектовъ гр. Бадени, то всЪ они 
проходятъ замЪчательно легко. Достаточно указать на судьбу 
избирательной реформы. Поэтому можно предполагать, что п австро- 
венгерское соглашеніе будетъ имъ заключено съ тавимъ же усп$- 
хомъ. 

Усп$хъ будапештской выставки все растетъ, а колпчество ея 
посзтителей постоянно увеличивается. Протесты немадъярскяхъ на- 
родностей Венгрии, очевидно, насколько не повліяли на обществен- 
ное миђніе Австрін, такъ какъ со всЪхъ ея концовъ наплываютъ 
въ Буда-Пештъ желающіе полюбоваться на венгерскую выставку. 
Протесты со стороны не венгерскихъ народностей, впрочемъ, не 
прекращаются. Они даже перенесены за предЗлы Вепгрір. Такъ, 
чешская, румынская и сербская колонін въ Париж устропли тор- 
жественвое собраніе, на которомъ присутствовала масса фанцуз- 
скихъ журналистовъ. Въ собранія предсћдательствовалъ бывший мя- 
нястръ Флурансъ. Собравшіеся единогласно вотировали резолюцію, 
порицающую отвошеніе венгровъ къ немадъярокимъ народностямъ 
ихъ отечества. — 

Другой иротестъ появился въ Галицш. Онъ вышелъ изъ ру- 
синскаго лагера в подписавъ виднфйшими представитезямп ради- 
кальной и народовской партш. Галиційскіе русины протестують 
какъ бы отъ имени совсфмъ замолкнувшихъ свовхъ закарпатскихъ 
земляковъ. Протестъ перечисляетъ већ тв денаціонализаціовные 
эксперименты, которые практиковались и практикуются мадьярами 
въ венгерской Руси, пользуясь тъмъ, что венгро-русинская иптел- 
лоагенція или мадьяризовалась, или предается глуп®йшимъ пан- 
славистскимъ мечтаніямъ. 

Русинскій иротестъ былъ перепечатанъ всеми галиційскима 
газетами. Онъ появится тавже въ венгерскомъ, нЪмецкомъ и 
французскомъ переводахъ, хотя, разумЗетса, ни къ какимъ поло- 
жительнымъ результатамъ не приведетъ. 


Въ Галипція праздновался недавно тридцатилђтній юбилей ли- 
тературной дЗательности самаго замЗчательнаго изъ современ- 
НЫХЪ ПОЛЬСКИХЪ ПОЭТОВЪ И, ВМЗСТВ съ этимъ, одного изъ виднЪй- 
шихъ представителей галиційской прогрессивной парти Адама 
Асныка, проязведенія котораго частю переведены также и на 
русскій языкъ. Асныкъ получилъ, между прочимъ, и поздравлен!е 
изъ Москвы. 

Литературная дзятельность Асныка представляетъ одно изъ 
самыхъ крупныхъ явденій современной польской поэзія. Асныкъ 
жаветъ постоянно въ Галиціи, въ Краков, но онъ по своему 
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происхожденю не галичанинъ. Онъ родился въ Царств Поль- 
скомъ, тамъ окончилъ гимназію и поступилъ въ варшавскую медп- 
ко-хирургическую академію. Покинувъ родину въ начал шести- 
десятыхъ годовъ, онъ узхаль въ Бреславль, гд поступиль на 
медицинскій факультетъ мъстнаго унвверситета. Затвмъ онъ про- 
Ъхалъ черезъ Германію и Швейцарію и поселился на довольно 
продолжительное время въ Южной Италін. ЗдЪсь написаны имъ 
первыя стихотворенія, которыя появились, немного спустя, въ 
одномъ изъ львовскихъ органовъ печати. Уже эти первые его 
стихотвореня показываютъ, что мы имћемъ дъло не съ шаблон- 
нымъ виршеплетомъ, какихъ тогда десятками можно было считать 
въ польской литератур%, а съ поэтомъ, серьезно относящаямся въ 
своему призванію, высказывающимъ глдубокія мысли въ тщательно 
отдфланной форм. Хотя Асныкъ писалъ немного, но иЪкоторыя 
изъ его стихотворев!й, кақъ напр. «‹Аскетъ», «Юліанъ Отступ- 
никъ» обратили на себя всеобщее вниман!е. Подъ вліяніемъ «Бо- 
жественной Комеди» Данте, которую Асныкъ изучалъ во время 
своего пребыванія въ Итами, имъ написана поэма «Сонъ могилъ». 

Изъ Италін Асныкъ возвратился въ Германію, но уже къ мс- 
дицин%в не вернулся. Онъ сталь изучать въ гейдельбергскомъ уни- 
верситетЪ исторію и политическую экономію. Получивъ степень 
доктора философш, Асныкъ поћхалъ въ Галицію, которая неза- 
долго передъ т$мъ вступила на путь нормальнаго развитія, по- 
лучивъ автономію. 

Поселившись въ Галищи, Асныкъ припялъ самое дЪятельное 
участье въ журналистикВ, но не оставляль и поэзи. Онъ напи- 
сахъ массу лирическихъ стихотворен1й, которыя стали вскорЪ 
очень популярными. До 1870 г. Асныкъ жилъ во Львов, въ этомъ 
же году переЪхалъ въ Краковъ. Въ Краков литературная д%- 
ятельность Асныка усиливается и пріобрЪтаетъ разнообразный 
характеръ. Онъ пишетъ оперы, поэмы, драмы, комеди и эскизы 
повћстей, а вмъстБ съ тћмъ принимаетъ участіе въ редактиро- 
ван!и главнаго ежедневнаго органа польскаго демократическаго 
лагеря, «Можа Веюогта»>. 

Асныкъ, по характеру своего таланта, лирикъ, причемъ въ 
его стихотворен1яхъ отражаются самыя разнообразныя и столь 
противоположныя душевныя настроевія, что, читая его про- 
изведения подъ-рядъ, вы едва можете повћрить, что ихъ писалъ 
одинъ и тоть же челов$къ. Вс стихотворенія Асныка проник- 
нуты глубокими философскими мыслями, большая часть изъ нихъ, 
кромВ чисто эготическихъ, затрогиваетъ самые животрепещүщіе 
вопросы соціальной жззни. Асныкъ глубоко чувствуетъ природу 
и мастерски передаетъ нав$янныя ею настроенія. Съ формальной 
стороны произведенія Асныка настоящие брилманты польской по- 
эвін. По совершенству формы они могутъ стоять рядомъ съ са- 
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мыми лучшими ствхотворен!ями Оловацкаго. Всф свои стихотвор- 
ныя прорзведенія Асныкъ издаетъ подъ псевдонимомъь ЕЫ— у. 
Изъ его драматическихъ произвеҳеній особенным» успфхомъ 
пользуется пьеса «Братья Лерхе». 
Л. Василевскій. 


На зарз русской поэзии. 


Русская поэзія. — Собране русскихъ поэтовъ. — Издается подъ редакціею 
С. А. Венгерова. Выпуски [—У. Спб. 1893—1895 гг. 


УТ. 


Опять воспользуемся «Дневникомъ» Никитенки, который раз- 
сказываетъ слЬдующій анекдотъ: ‹НъБто Ваксель, членъ межевого 
департамента въ Мосевћ, былъ до того извЪстенъ своимъ грабитель- 
ствомъ, что императрица Екатерина П называла его Вольтеромъ, 
ибо Вольтеръ значать по французски уо] {егге—похищаюиий оть 
земли. На сего Вакселя сочинили въ МосквЪ сатиру, въ которой 
нещадно обругали его, укоряя въ лихоимствЪ. Обиженный п.жало- 
вался графу Алексћю Орлову. — Я не могу оказать вамъ никакой 
помощи, отвфчалъ ему тотъ, но, если хотите, дамъ вамъ добрый 
совфтъ, польза котораго дознана силою на собственномъ опытБ. 
Когда я быль съ флотомъ въ Морев, то во всёхъ европейскихъ 
газетахъ обо мн писали, что я ничего не дёлаю, какъ только при- 
казываю гревамъ дфлать мои бюсты и собираю антики. На что же 
я рЬшился? Пересталъ дфлать то, въ чемъ меня упрекали, и га- 
зеты замолчали». 

Никитенко разсказываетъ это не какъ анекдотъ, а кавъ истин- 
ное происшествіе, и мы не думаемъ его оспаривать. Очень возможн», 
что графъ Орловъ далъ такой совътъ взяточнику, достойный истинно 
государственнаго человћка, хотя, сколько извЪстно, чесменскій ге- 
рой отличался больше храбростью и удалью, нежели настоящимъ 
государственнымъ умомъ. Но ужъ такое время было. Вь незначи- 
тельномъ факт (мы принимаемъ его за дйствительный фактъ), 
разсказанномъ у Никитенки, ‹какъ солнце въ малой БаплЪ воды» 
отражается веселый, острословвый, безпутный, блестяще - дарови- 
тый, легкомысленный и безсознательно— жестомй ХУШ вЪкъ. Раз- 
смотримъ разсказанный фактъ поближе. Воруетъ крупный взяточ: 
никъ и такъ воруетъ, что даже Москву, тогдашнюю Москву удив- 
ляетъ. Императрац® извЪстно очень хорошо объ его грабительскихъ 
подвигахъ—и что же? Въ результат только остроумный каламбуръ, 
который, конечно, съ восхищеніемъ повторялся въ близкихъ ко двору 
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сферахъ. Въ дћло ветупается «общественное миЁнье»: появляется 
и ходитъ по рукамъ рукогисная сатира на взяточника—и опять 
что же? Взяточникъ, какъ оскорбленная невинность какая-нибудь, 
детъ къ могущественному вельмож жаловаться на свою обиду. 
Что дальше? Властный вельможа, которому, какъ это очевидно изъ 
разсказа, было совершенно известно о грабительствВ челобитчика, 
даетъ ему остроумно - колкій отвзтъ, чЁмъ все и кончается. Вак- 
сель вернулся, конечно, въ свой департаментъ и принялся воль- 
терствовать пуще прежняго, поощряя своимъ примзромъ и своею 
безнаказанностью већхъ другихъ безчисленныхь Вакселей того 
времени. 

Маленькій эпизодъ, разсказанный у Никитенки, нужно отнести 
къ концу восьмицесятыхъ годовъ прошхаго столћтія. За двадцать 
слишкомъ лћтъ передъ этимъ, въ манифестћ ‹о лихонмствћэ, по- 
явившемся всего черезъ три недћли послћ вступлевія на престохъ 
Екатеривы, выражено было такое торжественное обЪщаніе: «никто 
обвиненный въ лихоимствћ (ежели только жалоба дойдетъ до насъ 
праведная) яко прогн8ваюцщий Бога, не избфжить и нашего гн$ва, 
такъ какъ мы милость и судъ въ пути непорочномъ царствованія 
нашего Богу и народу объщали». Однако, всевозможные Ваксели, 
крупные и мелкіе, чувствовали себя очень привольно во вое время 
царствован!я Екатерины, не смотря ни на какія «праведныя жа- 
лобы». Противоръчіе между словомъ и дћломъ очевидно, и такихъ 
или даже еще болБе рёзкихъ и серьезныхъ противорћчій можно 
указать въ царствованіе Екатерины нЪеколько. Вотъ либеральнЪйшій 
‹наказъ», преисполненный гуманно-философскаго духа, а вотъ раз- 
дача широкою рукою казенныхъ крестьянъ въ частное крћпостное 
владћніе, воть закрћпленіе свободныхъ малороссійскихъ крестьянъ. 
Уничтожена страшная тайная канцелярія, запрещено и предано 
забвен!ю ненавистное «слово и дъло», но чрезъ нфсколько зътъ по- 
слВ этого происходить такой веселый діалогъ: «Ну, каково кнуто- 
бойничаешь»?— ‹По маленьку, Ваша СвЪтлость, по маленьку»! Это 
разговариваютъ Потемкинъ съ Шешковскимт. начальникомъ тайной 
экспедищи. ВиВсто канцелярии явилась экспедиція, но кнутобойни- 
чество осталось прежнее. Является дозволеніе на устройство воль- 
ныхъ типографій, безъ всякихъ почти ограничен, но вотъ, чрезъ 
какой-нибудь десятокъ съ небольшимъ лћтъ, указъ «объ ограниче- 
ній свободы книгопечатанія и ввоза иностранныхъ книгь, объ учреж- 
деніи на сей конецъ цензуры и объ упразднени частныхъ типо- 
графій». Вотъ указъ объ открытіи народныхъ училищъ во всћхъ 
городахъ имперіи, объ учрежденіи гимназій и объ основаніи четы- 
рехъ новыхъ университетовъ, а въ результат ни училищъ, ни 
гимназій, ни новыхъ университетовъ. Все это, однако, частности, 
хотя и крупныя, важныя, но вотъ общее положеніе государствен- 
ныхъ дЪлъ въ әгомъ періодв: рядъ блестящихь военныхъ и дипло- 
матическихъ побъдъ, увеличеніе государственной территорш на сотни 
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тысячъ квадратныхъ верстъ, увеличеніе народонаселеня болће чЬмъ 
на десять милліоновъ новыхъ подданных”, а съ другой стороны — 
почти совершенное истощен!е государственной казны, хроническіе 
дефициты, въ результатћ которыхъ возрастаніе вӯкЪшнихъ и внут- 
реннихъ долговъ. увеличеніе налоговъ и глухсе, но глубокое не- 
довольетво народа, о которомъ тёмъ не менфе Екатерина писала, 
опровергая какое то французское сочинене о Россін: «то не под- 
ложить сомн®ию, что нътъ на свЪтВ доли лучше доли русскаго 
крестьянина». Что сказалъ бы Петръ, созерцая эту картину? Онъ, 
вВроятво, сказалъ бы: «всуе законы пясать, ежели ихъ не испол- 
НЯТЬ». 

И всетаки Екатерина была первымъ вёнцекоснымъ послБдо- 
вателемъ Петра, вполнз искреннямъ и сознательнымъ, и ея титулъ 
«Великой» вполЕћ заслуженъ ею. Но н величе имЪетъ свои сте- 
пени. Если Петръ быль крутымъ реформаторомъ—раднкаломъ, то 
Екатерину хы назовемъ оппортюниствой, необыкновенно умной, 
шяроко просвфщенной, пскренго либеральной, но нисколько не рас- 
положенной и не способной прать противу рожна. Петръ приспо- 
соблялъ Россію къ себћ, Екатерина сама приспособлялась къ Россіи. 
Петръ дЪйствовалъ подъ эгидой непререкаемой легитимности, тогда 
какъ положеніе Екатерины было совершенно иное, какъ велъдствіе 
ея нфмецкаго происхожденія, такъ, въ особенноста, и въ силу тЬхъ 
путей, хоторыми она достигла престола. Въ этихъ отношеніяхъ ея 
положеніе было гораздо труднзе положенія Петра, и нельзя не ви- 
дЪть доказательства ея огромнаго и находчиваго ума прежде всего 
въ томъ, Что она вполиВ поняла это положеніе и овладВла имъ. 
Посмотрите на нее, на ея нравственный обликъ: вздь эта чисто- 
кровная н8мка—чистВйшая русская женщина изъ крупизВшаго ка- 
либра, это какая-то Мареа Посадница на престолВ, честолюбивая, 
властолюбивая, даже часто по женски тщеславная, но искренно и 
глубоко преданная своему отечеству. Какому отечеству? Не антгальт- 
цербекому фатерлавду, конечно, а той стран}, религію которой она 
приняла и языкъ которой усвоила такъ, какъ немногіе изъ корен- 
выхъ русскихъ людей. У ней не было ни такихъ силъ, ни такого 
авторитета, какіе необходимы для того, чтобы тащить на своемъ 
буксирЬ такую тяжеловћсную махину, какъ Россія, подобно тому, 
акъ это всю свою жизнь дёлажъ Петръ, но лоцманомъ она была 
превосходнымъ и по возможности держалась петровскаго курса. 

«Живи самъ и другимъ жить давай» —этоть афоризиъ былъ 
очень любемъ Екатериной, часто повторялся ею и не напрасно: въ 
этомъ афоризм заключались и ея житейскія правила, и ея полити- 
ческая программа. Конечно, это принципъ чист8йшаго аппортюнизма. 
Давай жить друимь—но если эти другіе не дають жить третьимъ 
и четвертымт? Ну, уладятся какъ нибудь, и во всякомъ случаВ худой 
миръ лучше доброй ссоры и лучше не вилетаться въ споры, по 
крайней мЪрћ въ такіе, которые неизвестно еще чВиъ могутъ кон- 
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читься. Екатерина, напр., хично не любила роскоши, ея вкусы 
были очень просты, потребности умфренны, во она не ограничи- 
вала безумную расточительность Потемкина, Безбородко, Зубова и 
другихъ. Для такого ограниченія потребовались бы рёшительныя, 
петровскія ићропріятія, & это уже была бы крайность, которой 
Екатерина всегда старалась избёжать. Эта уклончивость происхо- 
дила не отъ шаткости миБній и не отъ желанія невозмутимаго ни- 
чЬмъ покоя, а отъ полноты убъжденія, что всё мы люди, всВ чело- 
вки и одинъ Богъ безъ грВха. «Живи самъ и другимъ жить да- 
вай». Приведемъ еще одинъ, маленькій, но выразительный, дз 
кстати же и литературный приивръ, какъ разъ подходящій къ на- 
шей темЪ. Капризный Сумароковъ разсорилея изъ-за чего-то съ 
содержателемъ московскаго театра, вЪкимъ Бальмонти, и запретихь 
ему ставить на сценъ свои трагедіи. Запрещеніе это быхо отм нено 
московскимъ главнокомандующимъ графомъ Салтыковымъ, и Сума- 
роковъ обратился съ жалобою къ императрицв. Вся правда и все 
право, конечно, были на сторон Сумарокова, но какъ же обидфть 
старика-фельдмаршала? Надо устроить такъ, чтобы и волки была 
сыты, и овцы цЪлы, и въ отвЪтъ на свою жалобу Сумароковъ по- 
лучиль письмо отъ императрицы, въ которомъ, между прочимъ, 
говорилось: «Я думаю, что вы лучше всћхъ знаете, какого уваже- 
нія достойны люди, служившіе со славою и убћленные сВдинами. 
Вотъ почему совзтую вамъ избћгать впредь подобныхъ преній. Та- 
кимъ образомъ вы сохраните спокойствіе души, необходимое для 
произведен1й вашего пера; а мић всегда пріятнћве будеть вил%фть 
прелставленіе страстей въ вашихъ драмахъ, нежели въ вашихъ пись- 
махъ». Для того, чтобы умфть пакь позолотить пилюлю, нуженъ 
не простой свзтек!й тактъ, а умъ и тонкое знаве хюдей. Правда, 
Сумароковъ запилъ съ горя, получивъ это письмо, но это горе было 
отъ нелБпаго самолюбія «россійскаго Волтера», котораго не могли 
удовлетворить никакіе комплименты. 

Скажемъ еще разъ: насколько Петръ былъ великъ и могучъ въ 
ДВяВ приспособленя жизни и людей къ своимъ идеямъ и цВлямъ, 
настолько же неподражаема была Екатерина въ искусств8 приспо- 
соблать свои идеи къ людямъ и къ обстоятельствамъ. Съ отвхле- 
ченно-нравственной точки зрћнія эти свойства, конечно, не равно- 
цвины, но съ утилитарно-практической стороны объ этомъ можетъ 
быть большой разговоръ. Россін, только что выдержавшей жесто- 
кую ломку Петра, необходима была передышка, необходимо было 
время, чтобы какъ-нибудь справиться съ наплывомъ новыхъ поня- 
тій, новыхъ обычаевъ, новыхъ учрежденй. Надо было пригля- 
дъться, попривыкнуть къ нимъ, прежде чёмъ усвоить себъ ихъ 
духъ— и на это были затрачены около четырехъ десятковъ ЖЁтЪ, 
слъдовавшихъ за смертью Петра. Сорокъ хћтъ Это было многонько 
даже для русской медлительности, передышка грозила перейти въ 
допетровскій застой, и воть какъ разъ въ это время добрый геній 
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Россія посылаетъ ей чужестранку, для которой петровскя просвв- 
тительныя идеи были не таинственнымъ и страшнымъ жупеломъ, а 
привычной духовной стихіей. Это было какъ нельзя болће кстати, 
и личность Екатерины совершенно подходила къ поставленной исто- 
ріей задач. Задача эта была все та же, петровекая, но въ другой 
обстановкећ, въ другомъ эволюцюнномъ фазисв. Росоіи было нужно 
умственное и нравственное просвёщеше, а для этого было нужно, 
чтобы во главВ власти стоялъ руссый передовой челов къ эпохи, и 
этому условію въ равной мърв удовлетворяли и Петръ, и Екатерина. 
Великій и Великая личнымъ трудомъ и личной энергіей добыли то, 
чего имъ не достовавало, чтобы вполнв отвћчать основному условію 
исторической задачи. Кровный русскій человћкъ и неограниченный 
властитель по божественному праву, Петръ собственными усиліями 
сталъ на высоту европейскаго просвзщен1я. Широко образованная 
нВмецкая принцесса, съ малыхъ лдёть дышавшая воздухомъ евро- 
пейской цивилизаціи, явившись въ Россію, точно также собствен- 
ными усиліями достигла необходимаго авторитета, для чего она 
прежде всего руссифицировала себя, но съ такою искренностю и 
полнотою, что великороссійское прозваніе «матушки» точно нарочно 
было для нея придумано. Никакого н%мецкаго хвоста, никакихъ 
Бироновъ она съ собою не привезла, а окружила себя чистокров- 
ными русскими людьми и съумфла возбудить въ нихь фанатиче- 
скую къ себз преданность. Называя въ своихъ указахъ и манифес- 
тахъ Россію своимъ «дорогимъ отечествомъ», Екатерина не лице- 
мёрила и, заєрћпощая свободныхъ русскихъ людей, нисколько себв 
не противорвчила. Если ужъ такой патріотъ и демократъ, какъ Ло- 
моносовъ, оперившись и выйдя въ чины, обзавелся крђВпостными 
крестьянами, то это значитъ, что не въ хичностяхъ, а въ дух№ са- 
мого вка заключались төнденціи этого рода. 

Россія едва еще вступала въ семью просвёщенныхъ народовъ, 
а что ДВлалось въ этой «семьћ»? Тамъ говорили: аргёз поиз ]е Чёюее, 
тамъ каламбурили и острили въ виду явлен! даже гораздо боле 
серьезныхъ, нежели дВянія какого-нибудь взяточника. «Я на ихъ 
мств непремфнно бы взбунтовался», преостроумно и пренаход- 
чиво отвътилъ, напр., Людовикъ ХҮ, когда ему показали суррогаты 
хлЬба, которыми патались его подданые въ провинцяхъ, постигну- 
тыхъ неурожаемъ. Если въ просвёщенной Франціи ХҮПІ вка 
третье сословіе только еще собиралось предъявить свои права, то 
въ полуварварской Россіи судьбы четвертазо сословія по историче- 
ской логикћ не могли быть иными, ч8мъ какими они на самомъ дал 
были. Приказаніе Екатерины, чтобы на прошеніяхъ, подаваемыхъ на 
ея имя, просители подписывались не «рабами», & «в рноподданными» 
возбудило въ тогдашней литературВ неподд®льный восторгъ—и это 
обстоятельство даетъ точную м$рку желаній и стремленій общества 
того времени. Таким» желаніямъ Екатерина не только удовлетво- 
ряла, но и шла впереди ихъ, вызывала ихъ, и съ этой точки зрћ- 
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нія всё противорћчія въ ея дћятельности теряютъ свой острый, уко- 
ризненный смыслъ. Четыре новыхъ университета! Самый отчаянный 
фанатикъ просвфщен1я не могъ бы пожелать въ то время ббльшаго, 
но университетовъ не открылось ни одного, и Екатерина-ли вина 
въ этомъ? Университеты предполагалось открыть въ Пензв, Черни- 
говь, ПековЪ, ЕкатеринославлЪ, а тамъ въ это время Митрофавы 
Простаковы гоняли голубей и кричали: не хотимъ учиться, хотимъ 
жениться! Попробуйте привлечь ихъ въ университетъ, навербуйте 
изъ вихъ студентовъ! Вифсто тайной канцелярии, явилась тайная 
экспедиція... Да, это очень жалко и какъ будто непослћдовательно, 
но опять-таки прачемъ туть собственно Екатерина и ея настоящие 
идеалы? Въ то время въ каждой крћпостной деревенькВ была сво- 
его рода маленькая «тайная экспедища», и каждый помъщикъ въ 
хлицв своего управляющаго или старосты имфлъ своего маленькаго 
Шешковскаго. «Кнутобойничество› было въ нравахъ общества и въ 
нравахъ народа, и бороться съ ними можно было личнымъ автори- 
тетнымъ примфромъ, какъ боролся Петръ, и какъ не могла бороться 
Екатерина. Гуманный «Наказ» остался гласомъ въ пустынЪ вопію- 
щимъ—-правда. Однако, чья вина туть—этого гласа или этой пу- 
стыни? «Наказъ», какъ извЪстно, былъ данъ въ руководство депу- 
татамъ, избраннымъ отъ всБхъ сословій для составлденія новаго уло- 
женія. Изъ шестисогъ слишкомъ зтихъ народныхъ представителей 
многіе-лп оказались на высотф поставленной передъ ними задачи? 
Идеи «Наказа» привели въ восхищеніе Вольтера, восторженно на- 
строили лучшую часть нашей тогдашней литературы, но депутатамъ 
оказались совеЪмъ не по плечу. Петра это обстоятельство не оста- 
новило-бы, и овъ заставялъ бы депутатовъ работать въ указанномъ 
имъ ваправлени, но Екатерина умыла руки, и «Наказъ» вя остался 
только литературнымъ документомъ. Уничгожены вольныя типогра- 
фи, вызванныя къ жизни самою Екатериною— это не самое важное, 
но самое наглядное изъ противорЪчій Екатерины. Однако, и оно имЪетъ 
свое объясненів и даже свое оправданіе. При всей своей просв щен- 
ности и будучи сама писательницей, Екатерина, какъ и всћ безъ исклю- 
ченія люди того времени, не имЗла стчетливаго созванія о силћ и зна. 
ченін мысли. ДЪйствительною силою считалась только сила матеріаль- 
ная. Фридрихъ Великій (если не ошабаюсь) когда ему указывали на 
какого-нибудь вольнодумнаго и оппозицоннаго писателя, спраши- 
валъ съ презрительной насмЗшкой: «а сколько у него войска?» 
Войска у писателя, конечно, не оказывалось, и значить на него 
можно было не обращать вниманія. Какое ужъ это оруже — гуси- 
вое перо! Черезъ несколько лътъ этоть взглядъ изм нился и пере- 
шелъ въ противоположную крайность до того, что всВ подитическія 
непріятности объяснялись пагубными ученінми Вольтера, Руссо и 
«безбожника Дидерота» съ братіей. Точно также видоизиънялся и 
и взглядъ Екатерины на книжное дфло и на печать: въ 83 году 
дозволены вольныя типографіи, указомъ 96 года он упразднены, и 
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учреждена цензура. Въ девяносто шестомь году—обратите внима- 
ніе на эту дату—‹Путешестве изъ Петербурга въ Москву» Ради- 
щева уже успћло произвести переполохъ въ правящихъ сферахъ, 
великая французская революція уже давно давила кошмаромъ 
Европу. Только подъ этими впечатлВ ями и уже въ послЪдніе 
дни своей жизни Екатерина р%зшилась принять ограничительныя 
мары противъ кни, до тёхъ поръ всячески ею покровительствуе- 
мой. Вспомнимъ, что происходило у насъ съ печатью спустя слиш- 
комъ пятьдесятъ л$ть, во времена «бутурлинскаго комитета», по 
поводамъ гораздо менфе важнымъ, вопомнимъ и подивимся не не- 
посльдовательности Екатерины, а наоборотъ, ея стойкости въ дЪлВ 
защиты просвћщенія. 

Тавъ что жө?—спроситъ насъ читатель. Вамъ-то какое до всего 
до этого дЪло, т. е. при чемъ туть «заря русской поезш», подле- 
жащая вашему обсужденю? Но миъ кажется, совершенно ясно 
при чем». Петръ былъ духовнымъ отцомъ нашей литературы, а 
Екатерина была ея пфстуньей, мамкой, кормилицей. На глазахъ 
Екатерины, подъ ея защитою и съ ея помощью, росло и крћпло 
не по днямъ, а по часамъ, многообъщающее дитя, блестящая бу- 
дущность котораго теперь уже не подлежитъ сомнћнію. При чемъ 
Екатерина? Но вся литература восемнадцатаго вћка была вдохно- 
вляема идеями Екатерины, около ея имения вращалась вся поэзія 
того времени. При чемъ Екатерина! Но если уже въ александров- 
скія или николаевскія времена представители общества и оффи- 
ціальной власти восклицали: ‹я бы већхъ әтихъ бумагоиаракъ! 
У. щелкоперы, либералы проклятые, чортово сћмя! Узломъ бы 
васъ всЬхъ завязалъ, въ муку бы стеръ васъ всъхъ, да чорту въ 
подкладку! ›; если почти такія же р8чи слышимъ мы иногда даже 
теперь, ровно черезъ сто лЪътъ послВ смерти Великой, то что ста- 
лось бы съ «‹бумагомараками» вт то время, безъ могучей поддержке 
Екатеривы, собственнымъ ирим8ромъ освятившей и возвысившей 
«бумагомаран!е»? Попали бы чорту въ подкладку» и Державинъ, 
и фовъ Визинъ, и Новиковъ, и вся русская литература. Подъ щи. 
томъ Екатерины русская литература настолько окрђпла и возыу- 
жала, что ее не могли уже ослабить послдующія невзгоды. Чтобы 
говорить только о поәзіи, назовемъ три имени: Пушкинъ, Лери‹н- 
товъ, Кольцовъ. Ужь, кажется, обстоятельства не благопріятствовали 
ихъ дћятельности, и, однако, ихъ поэзія до сихъ поръ сіяетъ яркимъ 
свътоиъ, и Великая Екатерина тутъ даже очень яри чемь. 


ҮП. 


«Я очень люблю и уважаю г. Державина», иронячески говориль 
Писаревъ въ статьћ < ЦвЪты невиннаго юмора» слишкомъ тридцать 
л$тъ назадъ. «Разв8 Державинъ могъ бы писать, если бы отъ 
писателя всегда требовался смысл? », говорилъ онъ же в тамт, же, 
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на этоть разъ уже безъ иронін, а съ самымъ откровеннымъ пре- 
зрземъ. Зачћмъ понадобился Писареву оэтотъ полемическій вы- 
стрЬлъ? Стоитъ-ли, хотя бы только мимоходомъ, осмЗивать писа- 
теля, уже полвБка покоящагося въ землф, отрывки изъ произве- 
деній котораго можно ветр$тить только въ христоматіяхъ? Писа- 
ревъ нашелъ, что стоитъ, и это былъ лучшій комплиментъ Держа- 
вину. Немного писателей, имена которыхъ доходять до внувовъ и 
правнуковъ; еще меньше такихъ, противъ авторитета которыхъ 
потомству нужно бываетъ бороться. Когда мы обсуждаемъ дфатель- 
ность какого-нибудь государственнаго, или общественнаго, или ните- 
ратурнаго дфятеля прошедшей эпохи, намъ полезно мысленно пере- 
нестись въ условія этой эпохи и спросить себя: какъ поступали бы 
мы на мств этого дфятеля? Если бы писатель Писаревъ, съ тЬмъ же 
литературнымъ талантомъ, съ тёми же умственными и нравствен- 
ными своими свойствами, писалъ въ шестидесятыхъ годахъ не де- 
вятнадцатаго, а восемнадцатаго стол пя — проповфдывалъ-ли бы 
онъ реализмъ, всеспасающую силу естествознавія и т. д.? Если бы 
поэтъ Державинъ писалъ не въ екатерининское, а въ наше время, 
страшная сила его лирическаго дарованія, его возвышенный па- 
өосъ, его увлекающая страстность—неужели все это потратилось бы 
на воспъваніе разныхъ милостивцевъ да на варьирован!е той, весьма 
безплодной, мысли, что «жизнь есть небесъ мгновенный даръ» и 
«глотаетъ царства алчна Смерть?» Неловко даже ставить такіе 
вопросы, потому что слишкомъ ужъ элементарны соображенія, 
вполић эти вопросы разръшающія. Въ минуту раздраженія, раздо- 
садованный требованіями писать оды въ родв Фелици, Державинъ 
облегчилъ себя такимъ четверостипемъ: 
Поймали птичку голосисту 
И ву сжимать ее рукой. 


Пищитъ бъдвяжка вмфсто свисту, 
А ей твердятъ: пой, птичка, пой. 


Это значитъ, что таланту Державина было тћсно въ тћхъ гра- 
ницахъ нравственной свободы, которыя опредћлены были не чьей 
нибудь личной волей, а духомъ времени, общимъ уровнемъ нра- 
вовъ, а этс въ свою очередь значитъ, конечно, что Державин». 
какъ писатель, былъ выше своей эпохи. Как писатель—эту ого- 
ворку необходимо подчеркнуть. Какъ человфкъ, Державинъ «межъ 
дфтей ничтожвыхъ міра» быль хотя не «всфхъ ничтожяфЙ», но и 
не выше другихъ. Можно сказать, что онъ всю жизнь боролся съ 
своимъ собственнымъ талавтомъ. Литература наша была еще такъ 
молода, значен!е лечатнаго слова и, въ особенности, поэзіи было 
для всъхъ еще такъ неясно, что Державину трудно было уважать 
въ себ поэта, только поэта. 


Поэзія тебЗ любезна, 
Пріятна, сладостна, полезна, 
Какъ лЬтомъ вкусный лимонадъ. 
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Такъ говорилъ Державинъ Фелицз, т. е. Екатерин$, въ большую 
похвалу ей, и такъ несомиЪнно онъ и самъ смотр®хъ на поэзію. 
Ну, что-жъ такое лимонадъ и что такое люди, занимающеся при- 
готовленіемъ этого напитка? Губернаторствовать, сенаторствовать, 
служить — это настоящее дћло, а стишки... стихи важны лишь п0- 
стольку, поскольку они обращаютъ милостивое вниманіе властныхъ 
людей на ихъ автора, т. е. постольку они способствуютъ его слу- 
жебнымъ успћхамъ. Такъ думалъ Державинъ-чиновникъ, противъ 
чего постоянно и рЬшительно возставалъ Державинъ-поэтъ. Эта 
двойственность Державина, этотъ өго хроническій внутренній раз- 
ладъ съ самимъ собою, быль вёрно указанъ еще БЬлинсЕвмъ, но 
недостаточно опфненъ критикомъ. Двло въ томъ, что этотъ разладъ 
былъ однимъ изъ характернЪйшихъ признаковъ эпохи, а не лич- 
нымъ недостаткокъ Державина. Россія только еще начинала мы- 
слить самостоятельно, не по шаблонамъ и не по традиціямъ, и не 
звала еще драгопъннъйшаго (а съ другой точки врћнія-—опасићй- 
шаго) свойства всякой свободной и искренней мысли— идти непре- 
мЪнно до логическаго конца, приведетъ-ли этотъ путь къ истинВ 
или къ абсурду. Ничего оппортунистскаго въ такой мысли иЪтъ и 
на практик: это порождаетъ безчисленныя недоразумфнія и безпо- 
койства. Всякая практика есть результать взаимодъйствія самыхъ 
разнообразныхъ, блрящихся между собою силъ, т. ө. въ послЪд- 
немъ результат является нђкоторымъ общимъ компромиссомъ между 
ними, а мысль съ компромиссомъ плохо уживаются. Воть Екате- 
рина, одинъ изъ умнёйшихъ людей своего времени. Она всячески 
поощряетъ и защищаеть литературу, но она въ то же время не 
хюбитъ «свободоязычія». Литература — хотя бы въ лицћ Держа- 
вина— пользуется этими поощреніями въ вид табакерокъ, червон- 
цевъ, чиновъ и милостивыхъ улыбокъ, всей душей рада бы уго- 
дить, т. е. до конца выдержать роль «вкуснаго лимонада, и... без- 
престанво попадаетъ въ просакъ. Талавтъ то и дћло осиливаетъ 
чиновника, «<свободоязычіе» прорывается непроизвольно, неудер- 
имо, потому что безъ свободы языка н%ть и таланта, нътъ лите- 
ратуры. А какъ только чиновникъ беретъ въ Державинћ верхъ 
надъ поэтомъ, какъ только талантъ обращается въ прислужнака, 
тотчасъ же получаются печальные результаты: ‹пищить бЪдвяжка 
вызсто свисту›, т. е. получаются напряженные, искусственные, 
дъланные стихи безъ одушевлденія, безъ искры поэзіи. Что хотите, 
такова природа вещей! НЪтъ тепловатаго огня, а есть огонь, ко- 
торый не только гр%ђетъ, но и сожигаетъ. А таланть Державина 
былъ въ полномъ смысл пламенвый талантъ. 

Екатерина, по сведётельству біографовъ Державина, уважала 
поэта, но не любила его за его строптивость, т. ё. ви такое свой- 
ство, которое очень сродни свободоязычію. Отдадимъ справедливость 
Екатерин%: ея просвфщенная терпимость выразилась по отношенію 
къ Державану въ довольно широкихъ формахъ. Известное стихо- 
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твореніе Державина ‹Властителямъ и судіямъ» навлекло на автора 
неудовольствіе Екатерины, но неудовольств!е это прошло безслдно, 
а межлу т8мъ стихотворен!е, къ тому же превосходно написанное, 
было для того времени очень сильно. Въ виду его общеизв стности, 
мы его приводить злЁсь не будемъ. Но воть стихотвореніе «Фе- 
лица», которое сама Екатерина назвала «пукомъ хитроспхетенной 
похвалы» 0өбћ и которое положило начало, литературной, извфст- 
ности Державина. Вчетываясь въ это стихотворене, нельзя не со- 
гласиться, что «‹пукъ похвалы» быль сплетенъ дёйствительно хитро 
и именно съ помощью самой очевидной и Здкой сатиры. Екатерина 
была слишкомъ умна, чтобы не замфтить сатиры, но оказалась до- 
статочно терпимой, чтобы закрыть на нее глаза. Похвалы Держа- 
вина были построены такъ, что каждза изъ нахъ являлась ядови- 
тымъ обличешемъ лицъ, окружавшихъ Екатерину, а за ними и воего 
привилегированнаго общества. 

Мурзамъ твоимъ не подражая, 

Почасту ходишь ты изшкомъ, 

И пища самая простая 

Бываетъ за твоимъ стозомъ; 

Не дорожа твоимъ покоемъ, 

Читаешь, пишешь предъ нахоемъ, 

И вефмъ изъ твоего пера 

Блаженство смертнымъ прохиваешь; 

Подобно въ карты не играешь, 

Какъ я, отъ утра до утра. 

Лично Екатерин%, конечно, было очень лестно услышать, что она 
«блаженство смертнымъ проливаетъ», но «мурзамъ» эта строфа осо- 
баго удовольствія принести, конечно, не могла. Обратите вниманіе 
на двВ послвднія строчки строфы: въ этой безобидной форм само- 
обвиненія Держав пнъ преподноситъ «мурзаиъ» очень горькія сати- 
рическія пилюли. Ничего, говоритъ Державинъ, путнаго я не дћлаю: 

Я, проспавши до полудня, 

Курю табакъ и кофе пью; 
Преобращая въ праздникъ будни, 
Кружу въ химерахъ мысль мою: 
То пл$нъ отъ Персовъ похищаю, 
То стрБлы къ Туркамъ обращаю, 
То возмечтавъ, что я султанъ, 
Вселенну устрашаю взглядомъ; 
То вдругъ, прельщаяся нарядомъ, 
Скачу въ портному по кафтанъ. 

Потемкинъ, взроятно, досадливо погрызъ свои ногти, когда про- 
читахъ эту строфу. А вотъ эта строфа, надо думать, очень мало 
понравилась Орловым»: 

Я подъ качелями гуляю, 
Въ шинки пить меду зафзжаю; 
Или, какъ тд наскучитъ ми», 


По склонности моей къ премфи%, 
ИмЂа шапку на бекрен%, 
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Лечу на рЬзвомъ бфгув%. 

Или музыкой и пфвцами, 
Органомъ и волынкой вдругь, 
Или кулачными бойцами 

И пляской веселю мой духъ; 
Или о всфхъ дВлахъ заботу 


Оставя, Фзжу на охоту 
И забавляюсь лаемъ псовъ. 


Взей же вообще тогдашней интеллигенции, группировавшейся 
главнымъ образомъ около двора, Державинъ дВлаетъ такой общ 
комплиментъ—все въ той же эзоповской форми самообвиненія: 

То въ книгахъ рыться я люблю, 
Мой умт и сердце просвфщаю: 
Полкана и Бову читаю, 

За Библіей, зЪвая, сплю. 

Таковъ, Фелица, я развратенъ, продолжаеть Державинъ, но — 
раскрываеть онъ свои карты — но на меня весь свють мохожь. 
Дале слъдуетъ характеристика «всего свфта›, причемъ лукавая 
иронія (<издВвка» по собственвому выраженію Державина) предъ- 
идущихъ стиховъ уступаетъ мъсто уже ничћмъ не замаскирован- 
ному негодованію Просииъ нашего читателя отнюдь не пропускать, 
а непрем%нно прочесть вотъ эти стихи придворнаю поэта-льстеца, 
какимъ очень многіе представляють себ Державина. 


ВездБ соблазнъ и лесть живетъ, 
Пашей всфхъ роскошь угнетаетъ. 
Гдё-жъ добродЪтель обитаетъ? 
Гл роза безъ шиповъ растетъ? 
ВЪщай, премудрая Фехица: 

ГдЪ отличенъ отъ честныхъ плутъ? 
Гд старость по міру не бродить? 
Заслуга хлЬбъ себЪ находитъ? 

Гл месть не гонитъ никого? 

ГлЪ совсть съ правдой обитаютъ? 
Гхф добродЪътелн сіяютъ? 

РазумЗется, Державинъ спохватывается и спЬшитъ къ стиху: 
«гдЪ месть не гонить никого» написать въ риему: «У трона развЪ 
твоего!», но впечатлћніе уже произведено, да и умышленная нело- 
гичность поэта слишкомъ очевидна: у трона Фелицы стоять какъ 
разъ т «мурзы» и «паши», которымъ только что такъ жестоко 
попало отъ оригинальнаго льстеца. Екатерина, повторяю, не могла 
не понимать этого, и ея гуманной и просвћщенной терпимости дћъ- 
лветь величайшую честь то обстоятельство, что стихотвореніе Лер- 
жавина было принято ею какъ, «пукъ похвалы». 

Призванный судьбою говорить, какъ «власть имЪющій», могу- 
чую власть первоклассваго таланта, Державинъ зачастую измћ- 
нялъ этой высокой миссін нравственнаго учительства для составле- 
нія какихъ-то риөмованныхъ реляцій по поводу разныхъ, очень 
въ царствованіе Екатерины многочисленныхъ, покорекій, одолфній, 
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взятій и т. п. Эту поэвію Державина мы оставимъ въ сторовћ, хотя 
она количественно очень значительна. Интересъ ея чисто отрица- 
тельный: на примър% Державина мы видимъ воочію, что безъ искрен- 
ности не можеть быть правды, а безъ правды нёть и красоты: ре- 
ляцш-оды Державина ниже всякой критики даже въ чисто-эстети- 
ческомъ отношеніи. Это именно не радостный свистъ вольной пти. 
цы, а раздражающій пискъ плЗннаго заморыша, говоря собственной 
метафорой Державина. Только для полноты нашего обзора приве- 
демъ первую строфу изъ оды «На взяте Измаила», не худшей и 
не лучшей въ ряду другихъ державинскихъ одъ той же категорі: 

Везувій пламя изрыгаетъ; 

Столпъ огненный во тьм$ стоитъ; 

Багрово зарево з1яетъ; 

Дымъ черный клубомъ вверхъ летитъ; 

Краенфетъ понтъ, реветъ громъ ярый, 

Ударамъ велфдъ звучать удары; 

Дрожитъ земля, дождь искръ течетъ; 

Клокочутъ р$ки рдяной лавы: 

О россъ! таковъ твой образъ славы, 

Что зр$злъ подъ Измаиломъ свЪтъ! 

Какъ видите, «образъ славы» росса—преуродливый и прене- 
хЬпый образъ, такъ что, пожалуй, и слав не обрадуешься. 
И это «сочинялъ› тотъ самый челов$къ, тотъ самый поэтъ, кото- 

рый, съ силою паеоса древнихъ пророковъ, восклицалъ: 


Не внемлютъ!—видятъ и не знаютъ! 
Покрыты мздою очеса, 

Злодфйства землю потрясаютъ, 
Неправда зыблеть небеса! 


Этимъ образчикомъ ‹невзрныхъ звуковъ» Державина мы и огра- 
ничикся. Но мы далеко не кончили о в8рныхъ звукахъ его поэзии, 
въ числВ которыхъ воспћваніе Фелицы-Екатерины было главнымъ, 
но не исключительнымъ. Державинъ воспћвалъ Екатерину, не какъ 
великолћпную «сЬверную Семирамиду», а какъ живое прогрессив- 
ное начало той эпохи. «Ты ни мало не горда», «теб завсегда воз- 
можно правду говорить», «ты знать и мыслить позволяешь» и т. д. — 
такія похвалы не лесть, не сервилизмъ, а выраженіе искренней 
гражданской радости, а также и косвенный урокъ тћмъ, которые 
«важны въ сорокъ пудъ и тупеемъ не кивнутъ». Въ противорћчіи 
съ әтимъ стоятъ, конечно, риторическія гиперболы, переполняющія 
другія оды Держивина, но точно такое же сочетан!е «невЪрныхъ 
звуковъ» съ вЪрными мы видимъ у Державина и тогда, когда его 
поэзія обращалась къ другимъ основнымъ мотивамъ. И объясненіе 
то же: вЗрные звуки были естественнымъ произведеніемъ его ген1- 
альнаго таланта, невёрные — были результатом вліяній самой 
эпохи н самого общества... 


\изнь есть небесъ мгновенный даръ, 
Устрой ее себБ къ покою 

И съ чистою твоей душою 
Благословляй судебъ ударъ. 
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Устрой жизнь себъ къ похою—это быхъ кличъ взка, видоиз- 
м8нене веселой (а въ сущности отчаянной) формулы: аргёѕ поцѕ 
Је 46шее, — послВ насъ хоть трава не рости? Въ этомъ именно и 
состояла безсознательная жестокость вЗка, отсюда же и его 
пристрастіе къ авантюрамъ, какъ и къ виёшнему блеску. Очень 
нужно заботиться объ общемъ благ, когда «жизнь есть мгновен- 
ный даръ», и не все ли равно добро и зло, когда и то, и другое 
одинаково безелВдно «вЗчности жерломъ пожрется?» Одно только 
благоразумно: надо прожить свою жизнь какъ можно повеселће и 
попышн%ће. Такова была—у насъ въ особенности — основная тен- 
денщя взка, и нужно удивляться, глядя на Екатерину и екатери- 
нинцевъ въ ихъ кипучей дфятельности на пользу общую, на Дер- 
жавина въ особенности. Рекомендуя «устроить жизнь себ къ по- 
кою», онъ всю жизнь не знатъ именно покоя, волновался, обли- 
чалъ, вообще «блаженству общему радфя, уроки для владыкъ гре- 
мЪлъ› —говоря его собственнымъ выраженемъ. Не могъ онъ быть 
индифферентистоиъ по самой натурі своей. Сознанія идеала у него 
не было, но его никогда не оставляло предчувствіе идеала. ‹Не 
дорожа твоим» покоем», Читаешь, пишешь предъ налоеиъ» —вотъ 
какъ восхвалялъ Екатерину Державинъ, въ другія минуты восхва- 
лявшій именно этотъ самый драгоцвнный яокой. Это было проти- 
ворВчіе, но противор8ч1е времени, а не лица. По логикћ ума, по 
логик господствовавшей философии, комфортабельный покой быль 
единственнымъ разр8шенемъ проблемы жизни. 

По логик здраваго иравственнаго чувства, «святое безпокой- 
ство» (выраженіе Некрасова) о благ8 всъхъ было долгомъ всъхъ 
и въ особенности «властителей». На дБлђ, къ счастью, такъ и было: 
«екатерининске орлы» были превосходные работники, а стоявшая 
во главВ ихъ геніальная женщина умфла ладить и съ такимъ идеа: 
листомъ, какъ Потемкинъ, и съ такимъ реалистомъ, какъ Безбо- 
родко, и съ чудачествомъ Суворова, и съ молодечествомъ Алексзя 
Орлова, и съ строптивостью Державина, и съ свободоязычіемъ фонъ- 
Визина, и съ капризнымъ самолюбієвиъ Дашковой. Удивительная 
женщина! Намъ, русскимъ, легче понять Петра съ его непреклон- 
ной прямолинейностью, вспомоществуемой «дубинкой», нежели этотъ 
оппортунизмъ въ бархатной перчаткВ, эту способность приспособ- 
лять, приспособляясь. «Дорогой мой сарафанъ, вездъ ты приго- 
жаешься, а не надо—и подъ лавкой лежишь», иронически сказалъ 
опальный Бибиковъ, когда Екатерина посылала его противъ Пуга- 
чева. «Ну, да, разумЗется. А ты какъ полагалъ?» —ввроятно, съ лу- 
қавой усмиЪшкой подумала про себя Екатерина. Высокоталантливой, 
ей не было призинъ опасаться талантовъ, и она выдвигала ихъ и 
въ арми, и въ администраціи, и во флотћ, и въ церкви, и въ 
наук, и въ литературв. Державинъ — одинъ изъ ея питомцевъ. 
‹Не будь Екатерины, говорить Б+линскій, не было бы и Держа- 
зина: цвёты его поэзін распустились отъ луча ея просвёщеннаго 
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внимания. Этому вниманію онъ былъ обязанъ и своею славою: об- 
щество не нуждалось въ стихахъ Державина и не понимало ихъ, 
а имя его знало, дивясь, что за стихи даютъ и золотыя табакерки, 
и чины, и иста, дђлаютъ вельможею бЪднаго и незнатнаго дворя- 
нина. Но таковъ ходъ идеи: она идетъ къ своей ц®ли даже и та- 
кими путями, которые, казалось бы, скорће отвели ее отъ ціши, 
чЬмъ прявели къ ней». Воть именно: таковъ ходъ иден, —зигза- 
гами, а не по прямой лини. Число и величина этихъ зигзаговъ 
могуть быть уменьшены цћлесообразною дфятельностью общества, 
но для этого нөобходима такая высота самосознанія, какой нельзя 
ожидать на зарњ общественности. 


ҮШ. 


Не выходя изъ предЪловъ нашей темы, мы могли говорить и 
говорили только о нашей поәзін, которая составляеть только часть 
литературы. Читатель видћлъ, однако, что мы тёмъ не менфе имфли 
возможность говорить о харавтерћ и дух Цой эпохи. Это зна- 
читъ, что содержаніе нашей поэз1и было въ общественномъ смысл 
достаточно широко. Второстепенныя и третьестепенныя дарованія 
варьировали мотивы первостепенныхъ тадантовъ, но пфли они већ 
въ одномъ тонз, а этоть тонъ былъ заданъ самою жизнью. Чут- 
кость нашей поэзши этого періода очень въ этомъ отношенін замф- 
чательна. На первомъ планф стояла, между прочимъ, идея достоин- 
ства нравственной личности человка, та идея, которая побудила 
Екатерину уничтожить хоть названіе «раба» и внушала Державину 
самыя вдохновенныя его строфы. Неглубоко проникала эта идея — 
очень еще далеко было до 19 февраля 1861 года — но насколько 
она была жизненна, объ этомъ даетъ понятіе поэзія того времени. 
Воть «Посланіе къ слову так» княгини Дашковой. Вевъ сомнћ- 
нія, Дашкова была однимъ изъ образованнВйшихъ людей своего 
времени, она была президентомъ Академін, редакторомъ журнала 
(‹Собесъдникъ любителей русскаго слова»), въ которомъ сотрудни- 
чали Икатерина, Державинъ, Фонъ-Визинъ, Княжнинъ, Херасковъ, 
Капнистъ и пр. Но поэтомъ Дашкова совсћиъ не была, хотя и 
писала какіе-то стишки на русскомъ и на французскомъ языкахъ, 
оставшіеся не напечатанными. Единственнымь сколько нибудь зна- 
чительнымъ ея произведевівиъ является упомянутое выше «Посла- 
ніе›, и въ чемъ же состоить содержаніе этого посланія? У кого 
что болитъ, тотъ о томъ и говоритъ, а у поэтовъ — борцовъ того 
времени— сердце бол$ло ненавистью къ двумъ врагамъ: вовобщему 
невфжеству и всеобщему сервилизму. Объ этомъ именно говоритъ 
и Дашкова и какъ говоритъ! 


Лишь скажетъ кто изъ баръ: ученіе есть вредно, 
НевБжество одно полезно и безбдно; 
Тутъ ве поклонятся п ухпый, и дуракъ. 
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И скажутъ не стыдясь: конечно, сударь, такъ. 

А если молвитъ онъ, что глупъ и Ломоносовъ, 

Хоть славный онъ шить и честь, и слава россовъ; 
Тутъ улыбнется всякъ 

И повторитъ предъ нимъ: конечно, сударь, тако. 


Придворная дама и чистокровная аристократка, как видите, 
начинаетъ прямо съ нападенія на «баръ», хулящихь ученіе (вспом- 
ните Кантемира!). А дальше борьба противъ жтаканья ведется уже 
съ чисто женскою запальчивостью, которая была бы непріятна, 
если бы не свидфтельствовала о сил благороднаго убћжденія. Всякій 
знаетъ, говорить Дашкова, что Маркъ Аврелій «былъ примзръ зем- 
ныхъ царей», 


Но если и его кто вздумаетъ ругать, 

Найдутся подлецы и станутъ потакать. 

Клиръ скажетъ, напримЪръ, что глупо Маркъ считалъ, 
Когда сокровища свои онъ продаваль, 

Когда онъ все дарилъ солдатамъ изъ чертоговъ, 
Хоть тБиъ спасалъ пародъ отъ тягостныхъ налоговъ. 
Клиръ пустошь говоритъ, но түтъ, почтенья въ знакъ, 
Подлецъ ему кричитъ: конечно, сударь, такъ. 

Подяецы, подлецъ.... Сильно выражалась сіятельвая дама! Про- 
исходило это, конечно, не отъ непривычки къ стихотворному языку 
(замзнить, напр., «подлеца» хоть бы «глупцомъ» было ужъ очен. 
нехитро), а именно отъ желанія выразиться поэнергичи%е, заклей- 
мить врага посильнће. Помимо прочаго, это значило, что, со вре. 
мени Кантемира, и хулители ученья, и такальщики-льстецы были 
сильно посбиты съ своихъ вВковыхъ позицій, а это уже знамено: 
вало собою серьезный общественный успБхъ. Возьмемъ другого 
писателя, писателя знаменитаго, но въ такой же степени не поэта, 
какъ и княгиня Дашкова, —Фонъ-Визина. Не объ автор «Недо- 
росля» и «Бригадира» мы хотимъ говорить: до него наиъ здћсь 
дЪла нЪтъ. Мы говоримъ о маленькомъ, слабенькомъ поэтё Фонт- 
Визинз, не имфвшемъ собственной поэтической индивидуальности. 
Это поэтъ-хористъ, а не поэтъ-солистъ, и вотъ что онъ намъ поет: 

Весь св$тъ, миъ кажется, ребяческа игрушка, 
Лишь только надобно потверже то узнать, 

Какъ лучне живучи, игрушкой той играть. 

Что нужды, хоть потомъ и возьмутъ душу черти, 
Лишь только бъ удалось получше жить до смерти! 
На что молиться намъ, чтобъ далъ Богъ видЪть рай? 
бить весело и здБсь, лишь ближними играй. 
Играй, хоть отъ игры н плакать ближній будетъ; 
Щечи его казну—твоя казна прибудетъ. 

А чтобъ пріятнЂ%е еще казался свЪтъ, 

Бери, лови, хватай все, что ни попадетъ. 

РазумћЪется, это другой мотивъ, нежели у Дашковой, но мотивъ 
изъ той же самой оперы, той оперы, композиторомъ которой былъ 
Петръ, капельмейстеромъ Екатерина, и которая называлась ‹ Обнов- 
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леніе». И такова была на заръ своего существованія вся наша 
поэзія въ лиц своихъ замВчательн йшихъ дћятелей. Это была 
поэзія не созерцательная, а боевая, и этотъ характеръ свой она 
сохранила отъ Кантемира до Некрасова. Правда, на-ряду съ ней 
возникла, развивалась и развивается другого рода поэзія, та самая, 
которую Ломоносовъ окрестилъ именемъ «бфднаго риемачества», но 
ужъ не мы, а пусть кто-нибудь другой прослЗдитъ ея развитіе отъ 
Тредьяковскаго и Сумарокова черезъ Хераскова, Богдановича, 
Петрова, черезъ Жуковскаго, Батюшкова и Козлова, черезъ Мея, 
Алексђя Толстого и Фета вплоть до Апухтина и до новЪйшихъ 
символистовъ и декадентовъ наших. 

Кончая свою статью, я хотёлъ было заключить ее новой небольшой 
бесЪдой съ тЬмъ своимъ предполагаемымъ читателемъ, разговоромъ съ 
которымъ я началъ статью. Но я ограничусь только вопросомъ. 
Что-же, утверждаете-ли вы, читатель, по прежнему, что говорить 
о вашихъ старыхъ поэтахъ значить мертвыхъ съ погоста носить? 
Кантемиръ, Ломоносовъ, Державинъ, Фонъ-Визинъ, мертвецы-ли? 
И живые -ли люди воть эти поэты, изъ которыхъ одинъ съ 
напускной угрюмостью говоритъ. «я ближнихъ не люблю, какъ 
самого себя», другой щебечетъ: «звёзды ясныя, звёзды пре- 
красныя», а третій.... третій лучше всъхъ, онъ авторъ воть этого 
дивнаго въ своей неслыханной лаконичности стилотнворенія: 


О, закрой своп блБдныя ноги. 


Только. Все стихотворевіе тутъ цъликоиъ. Ни мысль, ни вы- 
раженіе самоновћӣшаго поэта нашего дальше не пошли. И вы хо- 
тди бы, чтобы мы серьезно говорили объ этихъ продуктахъ собачьей 
старости? Мы не закрываемъ глазъ на недостатки нашихъ литера- 
турныхъ стариковъ, но мы вотъ чего не забываем»: 


Орламъ случается и ниже куръ спускаться, 
Но вурамъ никогда до облакъ не подняться. 


М. Протопоповъ. 
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Хроника внутренней жизни. 


Современная самозванщина. 
П. 


Самозванцы гражданскаго вЪдомства. 

— Знаешь-ли ты, матушка, кому 
ты подаешь напиться? —спросилъ Пу- 
гачевъ.—Я императоръ Петъ Өедоро- 
ВИЧЪ. 

— Какъ, и ты тоже! — отвЪтила 
крестьянка.—Нонз ужъ трое были, 
все-то Петры @едорычи... Иепей, бз- 
тюшка, испей себъ на здоровье. (Из- 
въстный эпизодъ изъ временъ тлачев- 
шины.) 


Въ майской книжеъ «Русскаго Богатства» я пытался провести 
передъ читателемъ рядъ «самозванцевъ духовнаго прозванія», свое- 
обычныхъ фигуръ въ подрясникахъ и мурмолкахъ, съ веригами, 
съ клюками и шелепугами, — съ даромъ пророчествъ и исцфленій 
(но всего чаще съ подложными сборными книжками), — которые, 
точно стая темной саранчи, налетаютъ на Русь и изъ Персів, и 
изъ Палестины, и изъ Турши, подымаются, наконецъ, изъ соб- 
ственныхъ нъдръ нашей жизни, устремляясь на эксплоатацію легко- 
вврія и искренвяго, но непросвзщеннаго религіознаго чувства 
нашего простодушнаго и темнаго народа. Съ тзхь поръ прошло 
два мћсяца, и мы могли-бы значительно пополнить эту характе- 
ристическую галлерею. Вотъ опять, сообщаютъ газеты,—по ко- 
зелецкому узду бродитъ ободранный «проповЗдникъ Максимъ», 
бывшій полковой дьячокъ, прогнанный изъ полка за пьянство, — 
и разносятъ мрачныя пророчества, вознаграждая себя за полезную 
дћятельность беззастьнчивыми кутежами въ кабакахъ и тракти- 
рахъ. «Се азъ глаголю вамъ о семъ человъЕЂ, —злобно кидает» 
онъ толиз, завидЪвъ среди слушателей интеллигентную фигуру, — 
яко сей человћеъ есть самолюбецъ и горделивецъ». *) Вотъ ие- 
тербургекаго червоннаго валета московская полищя арестуетъ въ 
благочестивомъ замоскворзцкомъ дом%, въ то самое время, когда, 
облачившись въ епитрахиль, червонный валетъ совершаетъ кощун- 
ственную требу **). Воть опять вЪсти изъ Тобольской губерв!и о 
знаменитомъ странник Антоні, нынћ устроителВ храмовъ... ***) 


*+) ‹Кіевское слово», Нижег. Лист. № 188. 
**) Нижег. Лист., № 171. 
***) Спб. В$д., № 196. 
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Вотъ, наконецъ, газеты вспоминаютъ характерный эпизодъ изъ 
прошлаго, когда сами аеонсые келліоты сдБлались жертвой са- 
мозванственнаго обмана: «въ іюлВ 1890 года нћкое лицо, выда- 
вавшее себя за князя Гедройца, посзтило Аеонскую гору, гд% 
всюду показывалось въ камергерскомъ мундир%ф, съ многочислев- 
ными орденами (больше иностранными); князя сопровождалъ, въ 
качеств личнаго секретаря, нынФ весьма извЗстный (подлогомъ 
«тибетскаго евангелія›), выдававшій своего патрона за лицо, 
командированное изъ С.-Петербурга оберъ-прокуророиъ св. си- 
нода. При этомъ секретарь его сіятельства выманиваль деньги 
у многихъ келмотовъ, якобы за хлопоты по дВламъ ихъ кино- 
вій передъ власть имущими въ Росси» *). 

Какъ видите, мы никогда не кончили-бы, есла-бы задались 
цзлью исчерпать это явленіе, хотя бы въ той слабой степени, въ 
какой эти самоявленныя фигуры мелькаютъ на поверхвоств 
огромнаго «зеркала жизни», именуемаго прессой. Но мы оставимъ 
теперь всЪхъ этихъ «батюшекъ» и странниковъ для галлереи но- 
выхъ, хотя впрочемъ, родственныхъ имъ типовъ. Насъ ждетъ 
толпа людей другого вБдомства, такой-же многочисленной, хотя 
гораздо боле пестрой стаей налетающая на эксплоатацію другого 
«суевћВрія» русскаго человћка,—-суевърія гражданскаго и, если 
хотите, —политическаго, его пристрастія къ титулу и внЬшнему 
отличію, его трепета передъ всБмъ, что изображаетъ изъ себя 
подобіе «сильной власти». 

Въ настоящее время почти всВ газеты печатаютъ отчеты о 
дЪлБ самозваннаго врача — Карпухина Покровскаго, обратившаго 
на себя внимане ловкостію, а также нВкоторымъ романическимъ 
оттЬнкомъ своихъ похожденій. Нужно сказать, что дВла этого 
рода, окрашенныя иногда мене, а иногда и болђе ярко, — 
возникаютъ у насъ то и дћло, и я не стану останавливаться на 
всВхъ подробностяхъ процесса, достаточно извћстнаго уже и по 
газетамъ. Возьму лишь н8которыя, наиболће, по моему, существен- 
ныя черты этого послдняго эпизода изъ области повседневнаго 
мелкаго самозварства. 

Начать съ того, что «личность» Покровскаго Варпухина 
окру жена съ самаго начала нзкоторымъ туманомъ, и мы можемъ 
лишь отмБтить, что мальчикъ груднымъ младенцемъь отданъ 
былъ изъ воспитательнаго дома псаломщику, 12 лБтъ опать 
взять отъ  псаломшика и помЪщенъ въ типографю Клейна 
въ МосквЪ. Впрочемъ, самъ Карпухинъ отрицаетъ и эти неясныя 
черты своего происхождевія, ссылаясь (кажется, довольно убћди- 
тельно) на несовпаден!е сроковъ этой біографін съ своимъ возра- 
стомъ. Однимъ словомъ, передъ нами челов къ, не имБЮЩій возмо- 
жности установить точно «происхождене своей личности», что, 


*) Объ этомъ въ свое время сообщалось въ ‹Гражданинђ› (1893 г., № 9) 





НА ЗАРЂ РУССКОЙ ПОЭЗІИ. 121 


какъ известно изъ многихъ примЗровъ, равносильно порой полно- 
му «ненмЪнію личности»... Для поправленія коренныхъ недоче- 
товъ по этой части, Карпухинъ долженъ былъ прибъгвуть къ со- 
дВӣствію общества села Бужарова, съ которымъ, повидимому, у 
него нётъ някакихъ иныхъ связей. Можстъ быть, всВ эти обсто- 
ятельства разъясняютъ до извЪстной степени развившуюся впо- 
слЬдствія въ Карпухин склонность къ присвоению «личностей», 
ему не принадлежащихъ. Какъ бы то ни было, первоначальное 
отсутствіе всякой фамилін и опредВленваго званія онъ постарал- 
ся вознаградить даже съ избыткомъ: въ теченіе своей 33 л3тней 
жизни онъ именовался Голубковымъ, Водановымъ, Вадицкимъ, 
Карпухинымъ, Орловымъ и Смирновымъ, снабдивъ себя, въ со- 
отвћтствующемъ изобилін, также и недостававшими ему самому 
вполнф опредћленными «видами» и документами. 

Дальнћйшія подробности такъ печально начавшейся жизни — 
имфютъ характеръ возмутительный и мало располагающій къ сни- 
схожденію. Изъ дла видно, что 3 ноября 1894 года въ Одессу 
прибылъ субъектъ, назвавшійся военнымъ врачемъ шлиссельбург 
скаго пъхотнаго полка, Влад. Александровичемъ Покровскимъ. 
Это былъ человЗкъ молодой (32 л.), повидимому красивый, распо- 
лагающій и даже обаятельный. Вскоръ онъ завазалъ знакомство 
съ дзвицей Александрой Андреевной Тренцовой, жившей съ ма- 
терью въ собственяомъ дом по Институтской улиц. Уже 6 во- 
ября онъ ей сдБлалъ предложеше, которое было благосклонно 
принято и самой Тренцевой, н ея семьей, а 13 ноября было со- 
вершено бракосочетаніе, причемъ Покровскій уъзжалъ на недълю 
и привезъ вс нужные документы. 

Повидимому, молодая женщина была счастлива. Мужъ быль 
любезенъ, отличался религіозностію, «высказывалъ свои взгляды 
на нравственность и честность», но вмъстВ съ тВиъ проявлялъ 
нћЊкоторую недовзрчивость къ окружающимъ. крайнюю нервность 
и... часто плавалъ. 

Покровскій говорилъ на судВ, что на Тренцовой онъ женился 
«по любви», хотВлъ исправиться и вести честный образъ жизни. 
Человъческая природа сложна —я кто знаетъ, можеть быть, это прав- 
да... можетъ быть, этотъ уже затравленный жизвію, часто плававшій 
человћкъ дЪйствительно любилъ, дЪйствительно желалъ остано- 
вить своя скитанія на ТОЙ <дичности», въ ОболочкЪ которой 
оказался въ данное время... Но имЗть нъсколько «личностей» — 
это положеніе такого рода, которое не даетъ человћку отдыха. 
И Покровскій начинаетъ вдругъ безпокойно и безпричинно ме- 
таться: придумываеть фантастическое наслъдство, уфзжаеть, 
пріВзжаетъ вновь, опять Ъдетъ, захвативъ съ собою жену... *) 


*) Интересная чөрточка: въ этотъ періодъ своей жизни, Покровскій 
узналъ, что жена ихъ дворника не законная жена, а лишь сожительница. 
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Повидимому, ему дВЁствительно не такъ легко разстаться съ 
той полосой жизни, которая выпала на долю врача Покров- 
скаго. И молодая женщина, ничего не подозр8вая, безпечно 
Бдетъ за «наслъдствомъ»>. Они останавливаются въ Воронеж, для 
поклоненія мощамъ св. Матрофан!я,—«на что Покровская выра- 
зила свое согласіе, зная религіозные взгляды своего мужа». По- 
кровскій накупаетъ образковъ и крестиковъ, вечеромъ онп осма- 
триваютъ городъ, а на утро мужъ будить жену и зоветъ ее къ 
ранней обзднЪ. Жена не можетъ угоняться за нимъ въ релитгі- 
озномъ усерди и потому остается въ номер. Черезъ 2 часа она 
зам чаеть жандарма, о чемъ-то разспрашивающаго у швейцара, 
глядя въ ихъ окна... Около 8 часовъ супругъ возвращается въ 
номеръ, чтобы принести женВ просфору отъ ранней обЪдна, а въ 
9 опять уходитъ куда-то и исчезаеть совсъмъ. ПодозрБнія, 
справки — и передъ бБдной Тренцовой раскрывается печальная 
истина. А въ сентябрВ полищя задержпваетъ въ СлаванскВ воен- 
наго врача Анатолія Смирнова, который пытался выманить 200 
рублей у нБкоего Киселева, подъ предлогомъ сватовства къ его 
дочери. Это уже «новая личность» все того-же Карпухина, на- 
чинающаго «новую жизнь»... За нимъ уже нзеколько «личностей» 
и несколько жизней, воспитательный домъ, воспнтаніе у псалом- 
щика, тппографія, фельхшерство, тюрьма, быть можетъ, любовьи 
тоска невольнаго побЂъга отъ этой любви, отъ возкожнаго доволь- 
ства. Передъ нимъ—скамья подсудимыхъ и нъсколько процессов... 
Не знаю, что скажутъ дальн йе процессы этого «безхичнаго» 
несчастливца, носящагося по свъту въ своеобразвыхъ понскахъ чу- 
жихъ личностей и попыткахъ многообразнаго воплощен1я,—но то, 
что мы узнали до сихъ поръ, рисуеть очень ясными чертами фигуру, 
совм щающую въ себъ типическія черты цЗлаго вида самозванныхъ 
несчастливцевъ, которыхъ, велЪдствіе тЬхъ или другихъ фантасте- 
ческихъ условій нашей дЪйствительностия, судьба лишила «собствен- 
ной личности», какъ извЪстный герой Андерсеновской сказки былъ 
лишенъ собственной тфни. «Лишенные правъ состоянія», обездо- 
ленные, нмЗюпие основаніе скрывать овое происхождеше, —носятся 
они по житейскому морю, жадно высматривая первую возможность 
воплощенія въ томъ или другомъ вид. И, разумЗется, воћ эти 
посягательства на ‹непринадлежащее званіе» направляются кверху, 
къ такому внВшнему званію, которое уже само по себЪ даетъ 
личности свлу, значене и... возможность нћкоторой наживы... 
ЗаиЂчательно, съ какой чуткостію вся эта мелкая стая скром- 
ныхъ самозванцевъ кидается на всякое сколько нибудь замътное 
имя, летитъ на всякое выдающееся общественное движеніе и событіе. 





Немедленно же онъ послалъ въ полицію доносъ, въ которомъ съ язумитель- 
ной точностію всепроизвелъ всВ Черты собственнаго самозванства, вплоть до 
подложнаго наслВдства. По пров ркЪ все оказалось выдумкой. 
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Во время голода въ Нижнемъ производятся общественныя ра- 
боты,—и вотъ по нимъ уже важно расхаживаетъ ићщанинъ Хи- 
нелевъ. На этотъ случай онъ совлекъ съ себя свою мЬщанскую 
личность и именуется двораниномъ Корольковымъ. «Для большей 
авторитетности своего самозванства, какъ было сказано въ <Вол- 
гарћ»› (1893, № 288), — онъ носитъ фуражку министерства на- 
роднаго просв щен1я, съ кокардой, хотя самъ не можетъ грамотно 
написать адресъ». Интересно, что когда околоточный Прохоровъ, 
по возникшимъ сомнъніямъ въ личности, пригласиль дворянина 
Королькова въ участокъ, то послЬдній очень гордо выложилъ, 
выВсто паспорта, цзлую массу «записокъ отъ кнагинь, князей, 
инженеровъ и присяжныхъ повфренныхъ». «Личность» околоточ- 
наго Прохорова почувствовала себя подавленной одними титулами 
этихъ высокихъ персонъ, и онъ уже готовъ быхь смиренно изви- 
ниться, — но въ это время изъ за спины дворянина Королькова 
неожиданно выглянула собственная мЪщанская личность обрадо- 
ваннаго Хинелева, который смиренно поклонился и сказалъ подо- 
бострастно: 

— Покорно благодарю, ваше высокоблагородіе. 

Тогда личность околоточнаго вновь почувствовала свою за- 
конную силу, и г. Корольковъ былъ препровожденъ въ кутузку 
вмЪств съ записками. 

«Современный криѕасъ сельскаго хозяйства», злоба дня по- 
слБднихъ годовъ—заставилъь ходить по Казани почтеннаго, но 
разорившагося князя, въ которомъ мы узнаемъ опять того же 
мфщанина Хинелева *). Какой-то князь Чичинадзе—мелькнулъ и 
исчезъ изъ Ярославля, оставивъ посл себя рядъ туманныхъ за- 
гадокъ на долю ярославской полищи. Мы помнимъ самозваннаго 
Надсона, — какого-то блВднаго молодого человћка, въ подрас- 
ник (!), съ длинными волосами, появлявшагося въ окрестностяхъ 
Кіева, въ то время, когда читающая Россія съ участемъ слВдила 
за трагедіей этой угасающей жизни. Въ ныпёшнемъ году, въ 
«район Пречистенской части гор. Москвы задержанъ высланный 
изъ Москвы крестьянинъ Степанъ Алексћевъ, выдававшій себя 
среди народа за извъстнаго адвоката Плевако. Онъ увЗрялъ всћхъ, 
что онъ есть настоящий Плевако, но нарочно переодћвается въ простое 
платье, чтобы народъ его не чуждался и чтобы простые люди могли 
извлечь пользу изъ его юридическихъ познаній» **). ИзобрЪтеніе 
прививки бБшенства и сибирской язвы—отразилось въ нашемъ Вла- 
дикавказВ появленіемъ какого-то ловкаго субъекта, именовавшаго 
себя «ассистентомъ знаменитаго Пастера». Онъ Вздитъ по селеніямъ 
и станицамъ Терской области, появляясь даже въ городахъ — и 
дзлаетъ «прививки по способу Пастера» отъ всякихъ болћзней. 


*) «Волжскій В№стникъ» 1895 г., № 60. 
**) «Ниж. Листокъ», 1896 г., № 66. 
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Во Владикавказ этому самозванцу «пригрозили» поляціей и тюрь- 
мой, и онъ, какъ сообщаетъ корреспондентъ газеты «Каспій», —на- 
правился въ Ставроподьскую губернію и Кубанскую область *). Въ 
посл днее время нћкоторую популярность въ провинщи пріобрђли 
командируемые отъ времени до времени летучів окулистическіе от- 
ряды. И вотъ, въ Кобелякскомъ узд Біевской губернін уже ору- 
дуетъ какой-то самозванецъ въ ‹своеобразномъ мундир съ желтыми 
нашивками на воротникћ и такой же ленточкой черезъ плечо». 
Онъ привлекаетъ сразу много чающихъ исцъленія, чВиъ-то ма- 
жетъ глаза, что-то впрыскиваетъ, даже рёжетъ вћки и черезъ вЪћ- 
сколько дней скрывается, причемъ «личность его остается невы- 
асненной. Говорятъ, — прибавляетъ корреспондентъ, что этотъ Хле- 
стаковъ—изъ персидскихъ подданныхъ»**). 

Не успъли широко распространиться извћстія о предстоящей 
переписи, какъ уже «Томсый Листокъ» сообщаетъ о появлени 
какого-то субъекта, который ходитъ по домамъ съ тетрадкой и 
переписываетъ, «по особому порученю», въ виду будущей общей 
переписи —говћвшихъ и неговЪвшихъ. Съ послъднихъ, разумЪется, 
онъ взимаетъ отъ 10—20 копћекъ, каждый разъ занося это аку- 
ратнзйшимъ образомъ въ тетрадку. «Самозваннаго статистика, — 
прибавляеть корреспондевтъ, — полищя взяла подъ свое попе- 
чен!е» **®). 

Одно время много говорили у насъ объ экспедиціяхъ Прже- 
вальскаго и его преемниковъ. Въ одной изъ этихъ экспедиций 
участвовалъ молодой ученый, г-нъ Богданович. И вотъ, въ БЗ- 
лостокЂ, Гродненской губернін устраивается 25 августа 1893 г. 
литературный вечеръ, на которомъ «членъ географическаго обще- 
ства Г. Н. Богдановичъ» знакомитъ публику съ результатами 
свовхъ путешествій по Росси и, главнымъ образомъ, по Сибирр. 
«Изъ словъ лектора видно,—почтительно сообщаетъ корреспон- 
дентъ «Виленскаго ВЪстника»,—что онъ началъ свое путешествіе 
съ губерній Екатеринославской, Херсонской и Курской (?!). Далће 
сообщается, что «губернія эти произвели на молодого ученаго 
не особенно пріятное впечатлћніе: земли въ нихъ мало, а народу 
много». Справедливо усматривая въ этомъ одну изъ причинъ пе- 
реселенй, —молодой ученый сообщилъ затћиъ о самихъ пересе- 
ленцахъ свЪдБнія, извзстныя каждому, кто читаеть газеты —и, 
наконецъ, ‹разсказаль нъсколько сценъ изъ народнаго и малорос- 
сійскаго быта (?), подмченныхь имъ во время путешествія. Раз- 
сказы были выполнены артистически». Корреспондентъ не можеть 
не выразить глубокой благодарности г. полеціймейстеру, «который 
принялъ въ устройств вечера жпвое участіе, поручивъ полицін 


*) Цит. изъ «Нов. Вр.›, 1893 г., № 6056. 
**) ‹Волжскій ВЪстн.», 30 мая, 1896. 
***) «Томскій Листокъ», «Нижег. Листокъ», № 196. 
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продажу билетовъ», между т8мъ, какъ бЬлостокская «интелли- 
геншя» отнеслась къ молодому ученому совершенно равнодушно. 

Черезъ нВкоторое время такія же извфстія появились пзъ дру- 
гихъ городовъ, а затЬмъ послћдовало и разоблаченіе: г. Богдано- 
вичъ оказался просто какимъ-то невћжественнымъ самозванцемт, 
воспользовавшимся извВстностью своего однофамильца и легков%ћ- 
ріемъ гг. полиціймейстеровъ и публики *). 

Им%етъ своихъ самозванцевъ и пресловутое обрусћніе окраивъ. 
Въ 1894 году сухился въ Вильнз старшій длопроивводитель 
канцеляріи генералъ-губернатора, статскій совћтникъ Николай 
Ивановичъ Самойло, по обвиненію въ подложномъ присвоен!и званій 
и орденовъ. Въ 1885 году поотупилъ на службу, <по вВскимъ дам- 
скимъ рекомендаціяиъ», блестящій молодой челов къ, кандидатъ 
двухъ факультетовъ, кавалеръ русскихъ и иностранныхъ орденовъ. 
Черезъ короткое время блестящій молодой человъкъ оперился 
вастолько, что предъявилъ къ казнь требованіе о возиЪщеніи 
передержавныхъ якобы имъ десятковъ тысячъ рублей при соору- 
жен!и какого-то храма и сталъ искать судебнымъ порядкомъ съ 
г. Берга, издателя «Русск. Вестника», 30 тысячъ <комиссіи» за 
содВйствіе при покупк® послВднимъ им ня «ЗвЗринецъ» кнагини 
Гогенлоэ. Вскоръ, однако, стали ходатъ о немъ сенсаціонные 
слухи—и, въ конц концовъ, ловкій дћлецъ оказался самозван- 
цемъ: и два факультета, и ордена овазались фантастическимъ 
подлогомъ, з дъйствительность доставила лишь справку о суди- 
мости за мошенничество, по которому, впрочемъ, онъ былъ оправ- 
данъ. Виленскій судъ приговорилъ его въ лишенію особыхъ правъ 
и ссылЕВ въ Архангельскую губ. на 2 года **). 

Въ этомъ послЗднемъ случаћ, какъ и въ другихъ, мы имћемъ 
дЪло съ корыстнымъ обманомъ довольно грубого свойства; несом- 
иЪнно, однако, что объясненіе всБхъ приведенныхъ фактовъ одной 
лишь корыстію, — далеко не исчерпываетъ самого явленія. Оно 
имВетъ свою, боле сложную и притомъ двустороннюю психологію, 
очень характерную именно для нашей русской жизни. 

Всякій разъ когда я думаю о побужденіяхъ этой злополучной и 
вредной самозванной мелкоты, окрашивающейся сообразно съ обсто- 
ятельствами, часто какъ-бы вел дств!е невольнаго внушенія среды 
и событій, когда я стараюсь представить себ мотивы «присвое- 
нія чужой личности» — мић приходить на память одно, довольно- 
близкое личное знакомство въ этой области. 

Въ 1893 году въ Нижнемъ Новгородћ въ мою комнату тихо 
вошелъ человћкъ высокаго роста, худой и бл$дный, съ робко 





*) Недавно газеты сообщили еще о такомъ же ученомъ путешествен- 
ник г. РововВ, сообщавшемъ на публичныхь лекціяхъ самыя поразитель- 
ныя свъдънія о видЪнныхь имъ странахъ. И опять подиція любезно разво- 
зила и разсылала билеты. 

**) ‹Р. Ж.», 1894, № 111. 
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страдающимъ выраженіемъ сЗрыхъ Рлазъ. Онъ былъ охфтъ бВдно, 
но съ видимымъ стараніемъ сохранить н$фкоторое прилище, и, 
войдя, заговоридъ такъ тихо и застЪнчиво, что начала его рВчи 
я не разслышалъ совершенно... 

— Безъ мБста 6 мЪсяцевъ... семейство... средствъ никакихъ-съ, 
все изъ сундука, ла изъ сундука-съ... теперь ужъ и въ сундук 
ничего-съ. Вопли, знаете-ли, невинныхъ младенцевъ положительно 
надрываютъ душу... 

Это упомиваше о невинныхъ младенцахтъ, хотя и сдЗланное въ 
столь витіеватой форм ,—отзывалось такой глубокой тоской, зву- 
чавшей и въ голосћ, глядћвшей и изъ тусклыхъ, затуманенныхъ 
глазъ незнакомца, —что я съ невольнымъ үчастіемъ посмотрълъ 
на него, отрываясь отъ работы, которою былъ занять въ это 
время. Лицо просителя было довольно пріятно, хотя носило ви- 
димне слды какихъ-то не вполн® обыкновенныхъ житейскихъ 
невзгодъ, а на лбу, надъ глазомъ обращала внимаше глубокая 
впадина, рождавшая невольную идею объ ударћ тупымъ орудемъ 
или о неудачномъ покушени на самоубійство посредствомъ вы- 
стрБла въ упоръ. Онъ гд$-то служиль въ казенномъ учреждевіи, 
потомъ въ частном, пострадалъ «вслдстые челов ческой злобы 
и собственно за правху»,—теперь бъдствуетъ нестерпимо и не мо- 
жетъ уже боле выносить воплей своего веповиннаго семейства. 

Я далъ ему кое какую работу у себя на дому. Являлся онъ 
аккуратно, непремЪнно съ задняго хода, не позволяя себ прибћЪ- 
гать въ звонку, робко и застънчиво раздћвался въ кухн, про- 
крадывался затЬмъ въ отведенную для работы комнату какъ-то 
на цвпочкахъ, стараясь, чтобы его никто не замЪтилъ. Во всћхъ 
его манерахъ сквозило желаніе—стушеваться, псчезнуть гдћ-ни- 
будь въ уголь; всћ его пріемы были проникнуты чфиъ-то, что 
а не могу назвать иваче, какъ «стыдомъ собственнаго существо- 
ванія». Это совершенво особенное ошущене, которое, кажется, 
чаще всего наблюдаетсл у насъ, руссквхъ. ПослЪдвяя степень 
смирен!я, если хотите, полное уничтожене собственной личноств. 
За то, —попробуйте припомнить въ другихъ м%стахъ столь же 
ярые примЗры самозванства,—т. е. присвоенія чужой личности и 
чужого званія, —и вы увидите, что изъ всћхъ европейскихъ на- 
родностей, — это специфическая наша черта. Всякій разъ, когда 
я думаю о несчастномъ челов8вВ, дерзновенно принявшемъ на 
себя звавіе царя Петра Өедоровича и потрясшемъ Россію смяте- 
немъ и ужасомъ, — я невольно вспомвнаю о томъ, какъ тща- 
тельно этотъ человЪкъ, державшій въ своей рук% громы и смерть — 
долженъ былъ скрывать отъ приближенныхъ свою несчастную 
спину, навсегда исполосованную кровавыми рубцами плетей во 
время прусскаго похода... 

Однако, возвращаюсь къ моему повому знакомому. 

Выдающейся чертой его, которую я долженъ здЪсь особенно 
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подчеркнуть, являлась чрезвычайная щепетильность и совЪстли- 
вость. Онъ просилъ у меня только работы, избфгахъь просить 
денегъ, старался, даже когда я предлагалъ ему самъ, брать какъ 
можно меньше подъ будущую работу, и лишь въ самыхъ крайнихъ 
случаяхъ рЪшался, посл мучительныхъ колебаній — сказать о 
томъ, что младенцы сидятъ опять въ нетопленной квартир. Во- 
обще, корыстныя черты, повидимому, совершенно отсутствовали 
въ его характер%. 

Работалъ онъ усидчиво и чрезвычайно добросовестно, но съ 
весьма незначительнымъ успхомъ. Проходя по корридору, я вв- 
дВлъ порой въ стеклянную дверь его длинную и тощую фигуру 
съ головой изогнутой на лЬвое плечо, пока рука выводила кра- 
сивыя строки. Такъ, должно быть, писалъ гоголевскій Акакій 
Акакіевичъ. Въ сожалЬнію, однако, всякое несовсЬмъ разборчивое 
слово моей рукописи принимало подъ его перомъ какія-то необык- 
новенныя, совершенно фантастическія окончанія, лишавшія самое 
слово вснкаго смысла. Въ такихъ случаяхъ, онъ конфузился, извп- 
нялся и страдахь безконечно, не смотря на то, что я безъ цере- 
монін зачеркивалъ ошибку и писалъ вверху нужное окончаніе, 
успоканвая его писарскую щепетидьность. 

Наконецъ, миъ удалось устроить его на постоянную работу 
на завод, которымъ управлялъ одинъ изъ монхъ знакомых. 
Мой знакомый былъ имъ доволевъ, сослуживцы тоже. Онъ быль 
аккуратенъ, исполнителенъ, и только въ отношеніяхъ къ рабочимъ 
проявлядъ нъкоторую излишнюю строгость и, пожалуй, держалъ 
себя слишкомъ высоком рно. При встрЗчахъ онъ увфралъ, что 
совершенно доволенъ. «И младенцы, знаете-ли, отдохнули-съ!» 
Приходилось вЗрать на слово, и я былъ радъ видфть довольнаго 
челов ка, —вБдь это большая рВдкость. 

Въ 1894 году на одной изъ нижегородскихъ улицъ появилась 
вывВска «№-ское сыскное отдъленіе», и мЬстная газета стала со- 
общать о разныхъ, болъе или менЂе ловкихъ открытіяхъ и под- 
вигахъ мђстныхъ Лекоковъ. ВслЪдствіе этого, а также и другихъ 
обстоятельствъ, сопровождавшихъ столь явное выступленіе новаго 
полицейскаго учрежденія по образцу столицъ, въ город стали 
говорить о немъ, оно стало до извЪстной степени «злобою дня». 
И вотъ, въ оданъ прекрасный день я прочиталъ въ м$стной га- 
зет о томъ, что въ одной изъ гостинницъ арестованъ полиціей 
господин”, присвоившій себЪ званіе «тайнаго агента». Потомствен- 
ный дворянинъ И—овъ, — писали въ газет, —подойда къ столу, 
за которымъ сидЗли въ трактир% гг. А., Б. и В., безъ всякой 
церемонін налилъ себЪ изъ ихъ ррафина рюмку водки и выпиль 
ее. Когда же удивленные собесЪдники спросили у него объ осно- 
вавіахъ столь смЗлаго посягательства, то онъ сталъ имъ грозить, 
называя себя агентомъ тайной полиціи. НеизвЪ ство, чфмъ-бы 
кончилась эта сцена, и очень можетъ быть, что компан!л признала-бы 
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себя удовлетворенной объясневіемъ, если-бы, случайно, тутъ-же 
не присутствовалъ настоящій агевтъ, который арестовалъ само- 
званца. Посл этого, «потомственный дворянинъ» фигурировалъ у 
мирового судьи, за «присвоеніе непринадхежащаго ему званія», 
з затВыъ его имя опять всплыло въ хроник: оказалось, что онъ 
разъъзжаетъ на лихачахъ, причемъ ведетъ себя очень высоко- 
марно и за проЁздъ не платить, опять-таки, ссылаяеь на свои 
яко-бы «тайныя поручен!я». Одно изъ такихъ приключеній кон- 
чилось очень шумно на улиц, причемъ даже городовой «козе- 
бался въ своихъ поступкахъ», но опять-таки, въ конц концов, 
дВло заключилось протоколомъ и явкой у мирового, — «за при- 
своеніе непринадлежащаго званія». 

Тогда меня интересовало уже описывземое явленіе, и я отмћ- 
тилъ для себя это извЪстіе, не выдћляя его, впрочемъ, изъ другихъ. 
Инищалы, обозначенные въ газет, ничего не говорили моей па- 
мятп. Но вотъ, ва рождествВ ко мнв явился опять мой скромный 
писецъ. Я подумалъ, что продолжительное «довольство» вернуло 
ему самоуваженіе и что онъ явился ко мн въ качеств празд- 
ничнаго гостя. Но уже со второго взглада я убЪдился, что надъ 
нимъ что-то стряслось: углы губъ опать горько опустплись книзу, 
глаза робко бВгали или сосредоточенно уставлялись въ простран- 
ство; вообще все въ немъ являло человћка, вновь вступившаго на 
тропу бБдствій и житейскихъ невзгодъ. Отозвавъ меня въ каби- 
нетъ и тамъ упорно отказавшись принять предложенный ему 
стулъ, путаясь и сбиваясь, онъ сообщиль миъ, что опять б%д- 
ствуеть безъ мъста, опять «несправедливо утВсняемъ»> злыми 
людьми,—и опять не въ силахъ вынести воплей невинныхъ мла- 
денцевъ. Тутъ я какъ-то мгновенно вспомнилъ его фамялю, и 
меня внезапно и очень горестно ос8нила догадка: 

— Ото вы судились у мирового за самозванство? 

— Я-съ,—потупидся ояъ,—и краска залила его лицо, а впа- 
дина на лбу стала совсВмъ багровой. —Только это совершенная, 
можно сказать, неправда. ДЪло было совсъмъ иначе. 

Отъ моего знакомаго, которому онъ былъ рекомендованъ, я 
узналъ, что съ нћВкоторыхъ поръ И—овъ сталъ выпивать, дер- 
жаль себя очень назойливо и высоком%рно, пьяный ве только не 
скрывался, но лъ8ъ на глаза заводскому начальству и заводилъ 
горделивые разговоры, такъ что, наконецъ, однажды его силой 
удалили изъ помЪщенія. Новое поступленіе на службу оказалось 
посів этого невозможнымъ. Однако И—овъ не желалъ призвать 
этой печальной истины, приходилъ въ контору, упирался, чуть не 
цфлуя руки, потомъ подалъ жалобу за оскорблее его дворян- 
ской чести, потомъ опять приходилъ извиняться и во веВхъ 
этихъ фазисахъ своего отчааннаго настроенія угнетахъ меня не- 
престанными посфщеніями и просьбами о заступвичествћ (денегъ 
опять самъ не попросилъ ни разу). При этомъ порой въ его взглядъ 


ХРОНИБА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 129 


мерцали опять то стыдъ собственваго существованія, то какое-то 
озлобленное и настойчивое высоком ре. И опять «вопли неповин- 
ныхъ младенцевъ» видимо смертельной тоской угнеталн его ис- 
топтавную и измотавшуюся душу... Потомъ я узналъ, что это уже 
не первый случай съ И—вымъ, что его жизнь въ Нижнемъ есть 
непрерывная цВпь б%дствій, составленная изъ этихъ противопо- 
ложныхъ звеньевъ: то полное уничижеше и стыдъ собственнаго 
существованія,то внезапные подъемы, состоящие изъ опъянен1я 
спиртными напитками вн еще болће—самозванственными фантазіями 
разныхъ видовъ и фори». 

Я не знаю, что теперь съ этимъ злополучнымъ и столь скром- 
нымъ самозванцемъ, —во всякомъ случав я быль благодаренъ 
случаю, столкнувшему меня съ нимъ, такъ какъ мн кажется, 
что онъ объясняетъ до извЗстной степени психологію русскаго 
самозванства, по крайней мЪърВ очень значительной его части. 
Нужно очень жгуче, до ненависти стыдиться собственной безсиль- 
ной личности и собственнаго «низкаго званія», чтобы посягнуть 
на присвоеніе личности и званія чужаго. И не даромъ почти во 
всЪхъ случаяхъ выдающагося самозванства, отм ченнаго нашей 
исторіей и нашей литературой, мы видимъ, въ качеств первой 
стадін, этотъ моментъ стыда или смиреннаго уничиженія. Теперь, 
послв знакохства съ И—вымъ, для меня получаетъ особенное 
значевіе и тотъ «стыдъ собственнаго существованія», который я 
наблюдалъ въ немъ въ «нормальные» періоды его горькой жизни, 
п высоком рвое отношеніе его къ рабочимъ, и многое, многое 
другое. Я невольно вспоминаю нервность и слезы злополучнаго 
Покровскаго-Карпухина, и то, что онъ вышелъ изъ воспататель- 
наго дома, «безъ всакаго происхожден!я», безъ всякихъ «правъ 
состоянія»; вспоминается мн и униженіе Ивана Александровича 
Хлестакова передъ Осипомъ и передъ слугой въ гостинницћ, и 
поротая спина Емельки, и то, что онъ бъгалъ на ВЗтку, чтобы 
праобр$сти себ «право приписки», передъ т%мъ, какъ заявить 
права ва россійское царство, и скромное званіе темнаго послуш- 
пика, даже разстриги, которое Гришка Отрепьевъ мъняетъ на 
престолъ Годунова. Страшная горечь, жгучая боль попранной дич- 
ности праводитъ и несчастнаго Поприщана къ убВжденію, что онъ 
пикто иной, какъ искомый наслВдникъ вспанскаго престола. Такую 
же жгучую «боль личности», затоптанной, унижеяной и оскор- 
бленной, видимъ мы въ разсказВ Достоевокаго «Двойникъ»,—гдЪ 
эта личность, наконецъ, съ отчаянія, отъ нестерпимаго сознайя 
своей ничтожности, раздваивается, какъ бы распадается на двћ поло- 
вины: утВснителя и Гонвтеля съ одной стороны, —утЗсняемаго и 
гонвмаго—съ другой... НЪтъ, одними корыствыми мотивами зауряд- 
пыхъ мошенниковъ не вочерпывается явленіе, которое я пытаюсь 
здВсь анализировать; и въ прпиВрахъ, занесенныхъ въ газет- 
ную лЪтопись или на страницы исторів, и въ цЬльныхъ обра- 
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захъ, данныхъ намъ художниками, — проявляется одна и та-же 
болЪзнь, глубокая и распространенная, —тяжкая болёзнь «рус- 
ской личности», ищущей внзшней опоры, легко отъ себя отр%- 
шающейся и такъ жадно стремящейся къ чужимъ сильнымъ лич- 
ностямъ и положеніямъ. Доведенная до послВдней степени уни- 
женя, извВдавшая всю жгучую горечь «стыда собственнаго суще- 
ствован1я», припертая къ стЁн самаго уже послЪдняго отчая- 
нія, —түтъ-то именно душа россійскаго Попращина внезапно от- 
р®шается отъ себя, выскакиваетъ, какъ затравленная лисица въ 
сказкЪ, изъ собственной шкуры. Еще недавно извивавшійся вт 
пыли, въ глубокомъ сознан!и собственнаго безсилія,—онъ вдругъ 
съ нЪкоторымъ даже удивленіемъ подымаетъ голову, сдвигаетъ 
брови и, гордо озирая окружающихъ, спрашивает: 

— Кто я по зд шнему мЪсту! ВЖхомо-ли вамъ, несчастнымъ, 
обреченнымъ на трепетъ, что я тотъ самый, передъ кВыъ именно 
вы и повинны трепету!.. 

И посл этого судьба такого русскаго человВка складывается 
уже въ зависимости отъ случайностей и вн шнихъ обстоятельствъ. 
Б%дняга Поприщинъ, какъ и герой Достоевскаго, попадаетъ въ 
сумасшедшую палату, разстрига Отрепьевъ дЗлаетъ карьеру, въ 
дБйствительность которой, повидимому, могъ бы повзрить только 
сумасшедший, а затЗмъ падаетъ съ этой высоты на копья стрћВль- 
цовъ. Емельянъ Пугачевъ скромно пробирается лћсами съ поль- 
ской ВЪтки на Волгу, гдъ ему разрВшили приписаться къ двор- 
цовой волости и пріобрВсти такимъ образомъ «права крестьян- 
сваго состоявія». Но его какой-то рокъ сводить съ яицкими 
раскольниками на ИргизФ. Между т№мъ, на Янк незадолго 
ҳо этого вольные казаки всВмъ кругомъ валялись въ грази пе- 
редъ генераломъ Череповымъ, который, въ опьяненіи своей ми- 
нутной ревизорской власти, приказалъ стрБлять въ лежавшую 
толпу *%). Казаки поднялись и сказали: «кто мы! Вольные ка- 
заки! Мы изъ грязи сдЪлаемтъ квязя» **). И, доставъ для Емель- 
ки штаны и рубаху, — посадили на коня, — и создалась мрач- 
ная Пугачевская самозвантщина... Емелька, тщательно скрывая 
поротую спину, грозой пронесся по Яику, по уральскимъ пред- 
горьямъ, разорилъ Казань, перекинулся пожаромъ черезъ Волгу... 
И всюду на его пути въ крћпостной безличной сред — его само- 
званная личность вставала въ тысячахъ отраженій изъ крћпост- 
ного праха, пока этотъ ураганъ не замеръ въ безлюдьи низо- 
выхь степей. Емелька, вместо Москвы, попадаетъ въ клятву, 
гдВ его дразнятъ офицеры и сержанты съ привязными косами, и 


*) Дубровинъ. «Все войско пахо на землю, но Череповъ не отмћнилъ 
прикҡазаніе стрЪлять... Когда драгуны выстрћлили кверху, то Череповъ ве- 
хълъ повторить залть, причемъ трое убито, а шестеро ранены»... (Пуга- 
чевъ и его сообщники, т. І стр. 19). 

**) ТЪ., стр. 220. Слова Мясникова Зарубину. 
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гдё онъ, бБдный Поприщинъ, такъ малодушно плачеть и такъ 
глупо надфется на пощаду... 


Разум ется, теперь самозванство измельчало, и, конечно, это 
есть результатъ не падевія, а наоборотъ—подъема русской лич- 
ности. Пугачовыхъ и Лжедимитріевъ д3Злала среда, & среда 
теперь, конечно, другая. Паденіе крћпостного права, потомъ 
земство, школа, газета и книга, наконецъ, хотћлось бы ду- 
мать, — подъемъ смиренной русской души, накъ результать но- 
вБйшей, въ періодв реформъ, русской истори, — вов это уже 
препятствуетъ гранд1озно - дикому размаху, находившему про- 
сторъ въ безмолвной пустынБ дореформенной Росси. Теперь 
россійсскому самозванцу уже не потрясти всего гоеударствен- 
наго организма, его мечты размЗнялись, пошли  враздробь. 
Но все-же болъзнь еще проявляется,—и мелкіе черви самоавав- 
ства точатъ еще нашу жизнь по всей поверхности, то и дВло 
привлекая вниманіе и заставляя глубоко задуматься о причвнахъ 
устойчивости этой чисто-русской болдЪзни и о ея далеко еще не 
малыхъ разифрахъ. Въ глубин® дальнихъ уВздовъ, въ лВеныхъ 
деревняхъ, въ вурныхъ избахъ землед$льческой полосы, не зва- 
ющей отхожихъ промыеловъ и потому боле отсталой, въ насе- 
лени, гдъ мало школъ, вдали отъ проћзжихъ бойкихъ травтовъ, — 
а сколько еще такихъ м$стъ на поверхности нашего обширнаго 
отечества, —живутъ и нын самыя фантастическія представленія 
о нашемъ государственномъ стро%, не уступающія по своей нелћ- 
пости дикимъ измышленіямъ изв®етваго уже читателямъ деревен- 
скаго мудреца Пети *) о знамев1яхъ антихриста. Петя—даже въ 
самовар усматриваетъ явные признаки «антихристова пришест- 
вія», — а простодушная деревня въ любой форменной фуражёЗВ 
или желтой пуговиц любаго проходимца— готова усмотрЪть при- 
мЪты странствующаго инкогнито сказочнаго князя. Въ началВ 
70-хъ годовъ газеты приводили свЪдЪнія о похожденіяхъ какого- 
то отставного солдата, —-показывавшаго кресты на груди, какъ 
‹царскіе знаки»... Полицін стоило не мало труда изловить этого 
самозванца, и извВстія этого рода повторялись еще несколько 
разъ; во потомъ они стихли. Однако, это не значитъ, что соот- 
вЪтствующее настровніе исчезло совсзмъ. Стоило появиться хо- 
лерз—и среди взволнованнаго народа, даже на бойкой ВолгВ,— 
тучами подымались самые фавтастическіе слухи и легендыы—опять 
все о тБхъ-же странствующияхъ фигурахъ, съ которыми связы- 
валиеь самыя опасных и тревожныя ожиданія. 

Наибольшій просторъ, разумЂется, дають этому явленію опи- 
санныя выше свойства нашей деревни. Въ одномъ изъ глухихъ 


*) См. Русск. Богетотво, кн. У. 
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у'Вздовъ Вятской губернін я встрћчалъ челов$ка, ссыльнаго изъ 
дворянъ, который, получивъ однажды вызовъ въ судъ и 
повзстку для проъзда на обывательскихъ-—въ теченіе н®сколькихь 
нед&ахь посл этого разъ%зжалъ по этому билету въ пред лахъ 
волости. Наконецъ, несчастные вотяки упросили станового отнать 
бумагу. Но черезъ нЪкоторое время у ссыльнаго оказалась дру- 
гая бумага, еше страшяБе, съ огромными буквами и орлами. 
Когда, по усиленнымъ просьбамъ ямщиковъ, и эту бумагу отнял, 
то обнаружилось, что это была чайная обертка К. и С. Поповыхъ. 

Совершенно понятно, что на этой почв кишатъ случаи мехл- 
каго самозванства, которое нћтъ никакой возможности ни уловать, 
ни перечислить. Вотъ, напримъръ, въ село Селищи, Кнагининскаго 
уззда, внезапно является неизвЗстный человЪкъ и выдаетъ себя 
за фельдшера. Онъ требуетъ къ себ для зъченія всЪхъ больныхъ. 
находящихся въ селени, но, пока они собираются, ВЗдетъ на обы: 
вательскихъ лошадахь дальше. То-же онъ продћлываетъ въ се- 
лахъ Поляны, Мармыжи и Заключной. Когда, наконецъ, его задер- 
живаетъ полиція, то оказывается, что онъ вовсе не фельдшеръ, 
а назвался такъ «для куражу», такъ какъ захотВлъь про%ћхать 
даромъ на крестьянскихъ лошадяхъ *). 

На почв юридическаго суевЗ рая деревни орудуютъ самозван- 
ные землемћры и адвокаты. Кто имЪлъ случай наблюдать это 
явлевіе, тотъ знаетъ, что адвокатъ въ глазахъ крестьянина представ- 
ляется чВмъ-то въ род колдуна, который долженъ знать какіх- 
то магичесыя «слова» и обладать тфии или другима талисма- 
нами. Поэтому самозванные адвокаты не довольствуются обычными 
средствами заурядныхъ ходатаевъ и запасаются «средствіями» 
особой силы. По словамъ «Енисейскаго Листка», напрамВръ, ссыль- 
ный Колумб йко распустилъ слухъ, чТоонъ братъ сенатора и потому 
исхлопатываетъ мужикамъ полное сложен!е податей. Въ виду этого 
на сход въ Усть-БКеми рћшено собрать Колумб й к по 80 коп. съ ду- 
ши» **). «Въ Сорокскомт уЪздъ, —пвсали «Одесскому Листку» (1894 
октабрь),—аВкій 3—1, воспользовавшись замЪшательствомъ въ зе- 
мельныхъ отношевіяхъ крестьянъ къ монастырю, отсовфътовалъ 
крестьянамъ вступать въ какую-бы то ни было сдЪлку и обЪщалъь 
выхлопотать обществу монастырскую землю совсБиъ,—что ему 
легко, благодаря таинственнымъ свазямъ. Простодушнан деревня 
повЪрила въ силу этого своего заступника, посл чего 3—скій 
перебралъ у мужиковъ свыше 2000 рублей, которые, если вЪрить 
газет, беззаботно прокучивалъ въ ПетербургЪ. Наконецъ, его изъ 
Петербурга выслали, но это, конечно, ве помогло: 3—скій продол- 
жалъ морочить мужиковъ, и они вЪрили ему такъ сильно, что при 
арестовавіи его оказали сопротивленіе, причемъ потребовалась 


*) Волгарь, № 204. 
**) ‹Сам. Газета», 1895, № 165. 
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помощь войска... ВызетВ съ нимъ арестовано около 20 поселянъ, 
которые и заключены въ Сорокскую тюрьму» *). 

Въ 1895 году въ сел Перекопномъ, Самарск. губ., Николаев- 
скаго уззда, появился субъектъ, именовавшійся «адвокатомъ отъ 
Краснаго креста» и увћрявшій крестьянъ, что онъ посланъ Вра- 
снымъ крестомъ, чтобы защищать всахъ обижаемыхъ и оскорбляе- 
мыхъ. Оказалось по справкамъ, что это просто на просто 
ићщанинъ города Николаевска, по фамилін Андреевъ. Онъ обра- 
щался однажды за пособіемъ въ Общество Краснаго креста и 
получилъ отказъ. ИзвЪщеніе объ отказБ прислано на бланк 
со штемпелемъ Краснаго креста, — и вотъ, пишеть корре- 
спондевтъ «Самарскаго ВЬстанка», «‹Андреевъ блюдетъ этотъ 
бланкъ, жакъ зеницу ока, показывая его тЬмъ неграмотнымъ 
мужикамъ, которые дерзаютъ сомнћваться, что онъ дъйствительно 
посланъ отъ Краснаго креста. Разумћется, при видъ эффектнаго 
бланка, скептицизмъ исчезаетъ —и вотъ у воротъ Андреева стоитъ 
иной разъ больше мужицкихъ подводъ, чЬмъ въ базарный день у 
больницы». О дЪйствительныхъ познаніяхъ этого защитника угне- 
тенныхъ можно судить потому, что жалобу, напр., на неправиль- 
ную сдачу въ солдаты онъ настрочихъ въ сватЬйшій Сунодьъ **). 

Въ 1893 г. въ селћ Фузовкћ (Самарской губ.) былъ созванъ 
сходъ какимъ-то Щербинскимъ, который за 400 рублей взялся 
устроить крестьянамъ какой-то «фондъ>» въ крестьянскомъ банк 
для покупки земли. Получивъ 400 рублей, онъ ућхалъ, — а впо- 
слВдствін оказалось, что это быль просто сельскій писарь, устро- 
ившій эту шутку такъ сказать «мимоъздоиъ» **®), 

Вообще деревня, при всакомъ колокольчик®, при видВ всякой 
фуражки съ околышемъ уже или трепещеть передъ боле или 
мензе фантастической грозой, или надФется на фантастическую 
милость. Въ маъ 1891 года въ «Екатеринб. НедЪлЪ» было очень 
ярко описано волненіе обитателей села Багарякъ, въ которомъ 
остановился на ночлегь прикащикъ одного екатеринбургскаго 
купца. Надо думать, что въ наружности или обращенія проъзжаго 
было что нибудь обращавшее вниманіе. Богда-же онъ, вдобавокъ, 
надћлилъ довольно щедро пришедшихъ за милостыней старушекъ, 
то по селу пошелъ говоръ и «превратные толки» самаго фанта- 
стическагс: содержанія. По мнЪвію однихъ—село Багарякъ посф-` 
тилъ наслЪдникъ какого-то «Золотого ДЪда»; другіе считали его 
«тайнымъ левизоромъ», который только не объявляетъ себя до 
времени; отставной солдатъ, челов® къ бывалый, нанменовалъ прі- 
Зажаго Паскевичемъ Эриванскамъ, а среди ићстной ‹интеллиген- 
щи» онъ былъ окрещенъ Кутайсовымъ. Село было очень разоча- 


*) «Од. Лиотокъ›, ‹Волгерь›, 1894, окт. 
**) «Сам. ВЪстникъ›, 1895 № 271. 
***) «Волгарь», 3 янв. 1898 г. 
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ровано, когда проВзжій ућхалъ, не проавивъ себя ничфиъ 
экстраординарнымъ *). 

«Въ селЬ Знаменкахъь (Семеновскаго у., Нижегородской губ.) 
случился пожаръ въ кабак. Причиной пожара молва счв- 
тала поджогъ, произведенный қонкуррентами кабатчика. И воть, 
въ село прибыла какая-то слёдственная коммиссія, торже- 
ственно открывшая здфсь не слФдственное, а прямо судебное 
засБдавіе. Собрали народъ, виновный былъ допрошенъ, немед- 
ленно подвергнутъ предварительному аресту и осужденъ въ каторгу 
на 20 лЪтъ. Народъ слушалъ и удивлялся быстротћ и строгости 
приговора. Когда-же судъ былъ конченъ, то судьи сняли съ себя 
фантастическе доспъхи — и все оказалось грубфйшей шуткой. 
«Каково только было подсудимому, -—спрашиваетъ корреспондентъ, 
и прибавляетъ: я представляю себ его положеніе, воображаю 
ту обстановку, тв условія, при которыхъ возможны подобные 
обманы, и мн% становится грустно» **). 

РазумЂется, можно было впередъ предсказать, что реформа 
12 ла не можеть остаться безъ соотвЪтствующаго отраженія 
въ области самозванства, и дфйствительно передо мной н%- 
сколько примЪровъ этого рода. Въ 1894 году «Мелитополь и 
н%которыя его окрестности посЪтилъ, по словамъ «Новостей дна», 
нЬкій Хлестаковъ, заказавшій предварительно бланки земскаго 
начальника, съ которыми прежде всего отправился въ с. Өедо- 
ровку, гдВ сдВлалъ ревизию въ сельскомъ правлени ***). 

Въ томъ-же году въ Симбирск господинъ въ красномъ око- 
лыш%, именовавшій себя земскимъ начальникомъ Бабинцевымъ. 
заявилъ, Что его обокрали на пароход. «РазумЂется, для г. 
земскаго начальника, да еще въ такомъ положеніи, сдълаво было 
все необходимое». Но впослЪдствін оказалось, что неизв стный крас- 
ный околышъ прикрываетъ забубенную головушку запаснаго пору- 
чика Карла-Георга-Теодора-Юлія фонъ-Терке, котораго, «для луч- 
шаго удостовћренія личности», отправили въ Самару по этапу ****), 

Въ 1895 году въ Мценскомъ уъздћ мнимый земскій начальникъ 
проявился во время свадебнаго пиршества. Это былъ, повидимому, 
человЪкъ добродушный. Въ б$ломъ кител и соломевной шляп, 
въ сопровождени трехъ такихъ-же молодцовъ, онъ ходилъ по 
дерева, что-то ѕзаписывалъ въ книжку и всфмъ мужикамъ об%- 
щалъ награды. «Самозванецъ не догадался, однако, высћчь хоть 
одного мужика, и попался въ руки полицін» — не безъ юмора 
прибавляетъ корреспондентъ *****). 

Особенно значительный, однако, контингенть самозванцевъ 


ж) ‹«Каванскій Биржев. Листоқъ›, 1891, № 109. 
**) «Волгарь», 1895, № 117. 
***) Съ этимъ самозванцемъ мы еще встрётимся впосжВдетв. 
****) «Самарск! ВЪстникъ›, № 180, 1894 г. 
*+***) «Орловскій Въстникъ», 1895. «Нижегор. Лист.», № 337. 
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доставляеть профессія сыщиковъ и «тайныхь агентовъ». Во- 
обще, зван!е «тайнаго агента», по своему существу столь 
скромное и мало почетное, способно, однако, вслВдстые именно 
нЪкоторой <тайности», его окружающей, а также вслъдствіе яе- 
опредВленности его обязанностей и правъ, внушать почти мисти- 
ческій ужасъ россійскому обывателю. На этой почв порой мы 
видамъ случаи поразительно-смЪлой мпстифвкадіи съ одной сто- 
роны и поразвтельнаго ослЪплевія, своего рода «куриной слБ- 
поты» —съ другой. Такъ, въ 1892 году «Самарская газета» раз- 
сказала о случаћ появленін такихъ тайныхъ агентовъ на паро- 
ход одной изъ <видпыхъ» волжскихъ компаній. Пароходъ шелъ 
полнымъ ходомъ внизъ по теченію, какъ вдругъ раздалась ко- 
манда капитана: <стопъ, машина». Пароходъ остановился, и въ 
темнотћ пристала къ нему лодка съ тремя пассажирами. Это были: 
маячный сторожъ и два «тайные агента»; одивъ изъ послВднихъ 
держалъ красный фонарь. Посл$ этого маячный сторожъ отчалилъ, 
пароходъ пошелъ дал%е, а «тайные агенты» вошли въ залъ 1-го 
класса, куда къ нимъ немедленно явился командиръ парохода, 
предложиви!й имъ закуску, чай и лучшую изъ каютъ 1-го класса. 
Оба имли очень непрезентабельный видъ, но это только еще 
болће утверждало въ мысли, что агенты—именно тайные, имЗю- 
ше основавіе скрывать свое настоящее положеніе. Предполага- 
лось, что они имћютъ поручевіе, въ какихъ-то о0собо-важныхъ 
видахъ, секретно провфрить коммуникаціонные порядки на Волгћ. 
Бакъ бы то ни было, — за 150 верстъ отъ Саратова «агенты» 
сошли съ парохода и въ Саратовъ прибыли уже на казенномъ 
пароход, вћроятно (?) отданномъ въ ихъ распоря женіе. Обреви- 
зовавъ мВстнаго начальника, ови уже намћревались двинуться 
дальше, но туть вышла маленькая случайность: они подрались 
между собою. Драка эта привлекла на казенный пароходъ при- 
става 2-й части города Саратова, который сразу (віс) опредВ- 
длилъ, что эти оборванные драчуны — самозванцы. Когда онъ 
кракнуль: «смирво», то старшій изъ агентовъ, отставной сол- 
датъ, инстинетивво, по усвоевной привычк, вытянулся во фронтъ 
(вспомните злопохучнаго Хинелева-Королько). Оказалось, что 
этотъ «главный агентъ» — просто-на-просто бћглый солдатъ Гу- 
рійскаго полка, а его помощникъ — какой-то забулдыга мЪща- 
нинъ. «Самарская Газета» добавляетъ, что уже посл ареста 
«веБмъ стало ясно и по физіономіи «главнаго агента», и по его го- 
лымъ ногамъ, что онъ не могъ быть истиннымъ ревизоромъ...» ®). 

Уже въ прошломъ- году, 17-го мая, передъ городскимъ судьей 
г. Самары предсталь нЪкій отставной унтеръ-офицеръ Орловъ- 
Давыдовъ, сдВлавшій изъ этого самозванства чуть-хи не дло 


аана. 


*) «Сам. Газета». Перепечатано въ ‹Новомъ Времени» 4-го ноября 
1892 г., № 6014. 
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своей жизни. Онъ разъћгжалъ по разнымъ м38стамъ, яко-бы сы: 
скивая тайнымъ образомъ важныя преступленія, и, поселяя въ 
обывател тревогу таинственностію и неоиредћлевностію своихъ 
полномочій, собиралъ, повидимому, дань натурой. Въ качеств сы- 
щика онъ былъ уже въ ОренбургВ, гдВ усифлъ ввести въ забхуж- 
девіе даже полицію. Съ полищей самарской, вћроятно, вначах В было 
то же самое: былъ, по крайней мър%, какой-то періодъ болЂе или 
менће сложныхъ и неопредъленныхъ отношеній, которымъ Ор- 
ловъ Давыдовъь умфло и азвительно пользовался на суд... 
«Много я им%ю противъ Юдина (арестовавшаго его полицей- 
скаго),—восклицаль онъ, —но обращу лишь вниманіе на то, что 
сундукъ, представленный въ качествВ вещественнаго доказатель- 
ства, по акту отобранъ у меня съ 28 бутылками пива, меда и 
лимонада, а здЗсь онъ оказался пустымъ. ГдВ же, —спрашива ю я,— 
пиво и прочее»... (судья приговориль его къ тюремному заключе: 
нію на 4 м%сяца). 

Въ мартЬ 1894 «Біевлянинъ› сообщаль о курьезныхъ подви- 
гахъ нЬкоего крестьянина Б., который изготовилъ себ изъ 
дерева довольно внушительныхъ размЪровъ печать съ вадписью 
«Тайный акцизный чиновнакъ г. Сквиры». Эту печать онъ 
приложилъ къ виду о своей личности, прачемъ имъ-же самниит 
была сфабрикована такая бумажонка: «Въ виду учрежден1я тай- 
ныхъ акцизныхъ чиновниковъ съ цБлью слћдить за законною н 
правильною продажею питей и товаровъ въ лавкахъ, по надле- 
жащимъ документамъ, выдано сіе ММ, въ случаъ нарушенія 
кВыъ-либо изъ торговцевъ законныхъ требованій, для привлече- 
нія ихъ къ отвзтственности». Остальное, разуиЂется, понятно. 
Скоро, однако, «тайная» дВятельность этого «акцизнаго» стала 
явной, и онъ попалъ на скамью подсудимыхъ *). 

Есть также самозванцы судебнаго вћдоиства, хотя такихъ срав- 
нительно немного. Въ 1893 году сынъ отставного фельдфебеля Ка- 


*) «Волжск. ВЪстникъ›, 1894, 88. Въ тревожные 70 ые годы газеты от- 
мёчали появхен!е цВлыхъ самозванныгъ коммиссій, являвшихся съ формаль- 
ными обысками и выемками, преимущественно въ богатыя семьи, посл чего 
исчезали порой довольно крупныя суммы. Въ послћдніе годы случаи этого 
рода стали р8же, но все-же мой внакомый И—овъ является далеко не един- 
ственнымъ въ своемъ родЂ. Такъ, въ 1890 году даже въ первопрестольной 
Москвф дЪйствоватъ нёкто Дынниковъ, подходившій къ постовымъ городо- 
вымъ и требовавшій ихъ содЪйств!я для внезапной провћърки паспортовъ въ 
томъ или другомъ дом. Въ августВ его вастатъ за этимъ занятемъ около- 
дочный, случайно увнавшій въ отомъ ‹тайномъ агентВ» своего бывшаго 
школьнаго товарища, уже разъ судившагося за присвоеніе званія акцизнаго 
въ сумскомъ окружномъ суд% (‹Русскія Вфдомости›, 1890, № 272). Въ 
1889 году по Нижегородской губ. разъћвжали два самозванца, въ жандари- 
ской форм, подъ преддогомъ командировки по части ‹фальшивой монеты». 
Въ нъсколькихъ деревняхъ они произвели обыски при понятытъ и отобрали 
у богатыхь мужиковъ вов наличныя кредитки, об%щая вернуть ихъ посхв 
провёрки. РазумФется, и деньги, и жандармы исчезли. И. т. д. и т. д. 
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ширинъ, пришивъ къ своему пиджаку, самой обыкновенной формы, 
мЬдвыя пуговицы отъ мундира ученика реальнаго училища и запас- 
шись н8сколькими бланками окружнаго суда, гд онъ прежде служвгь 
писцом, отправился, въ сопровожден!и самарскаго мъщанина Василия 
Боновалова, на хуторъ крестьянина Бутырина объявлять посл днему 
ръшеніе самарскаго окружнаго суда по гражданскому иску въ нему 
н%коего Пудовкина. Каширинъ назвался членомъ суда Силецкимъ, 
Коновалов — его секретаремъ, причемъ они предъявили и со- 
отвВтствующіе докумевты. Бутыринъ, пригласивъ «членовъ» въ 
избу, предложилъ согрћть самоварчикъ, но Силецый потребовалъ 
«чего нибудь погорячће» и затћмъ предложилъ Бутырину распи- 
саться въ полученін коши, а чиновникамъ поднести благодарность. 
Вутыринъ не хотВль было подписываться, по чиновникъ затопалъ 
ногами, и онъ подписался; что-же касается благодарности, то 
злополучный Бутыринъ, какъ самъ говорилъ на судЪ, объщалъ 
и возвамВрилея дать утромъ 50 рублей. Н%которое сомнћніе 
вызвала въ немъ небольшая величина печати на бумагћ (бумага 
была припечатана двугривеннымъ), и онъ робко спросилъ: «что это, 
вашевысокопревосходительство, печать-то какая маленькая?». Членъ 
суда опять затопалъ ногами: «такая, говоритъ, выросла, молчать! 
Это судя по дълу: къ большому дВлу-—-большая, а къ маленькому — 
малая печать». ТЬмъ не менфе, Бутырина взяло сомнћніе, ко- 
торое на судБ онъ формулировалъ слВдующемъ простодушнымъ 
образомъ: «начало меня брать раздумье, — вакъ-же такъ: членъ 
не важный, а требуетъ столько водки и денегъ... да и печать 
маленькая». Въ результат$ этихъ размышлевій Бутыринъ пошелъ 
посовЪтоватьоя съ урядникомъ, который и арестовалъ обоихъ 
чивовниковъ. Хотя Каширинъ и утверждалъ, что <«сдћлали они 
все это для шутки и ради большаго гостеприимства со стороны 
Бутырина», но самарсый окружный судъ приговорилъ обоихъ къ 
8 мЗсаячному тюремному заключеню *). 

Репортеръ «Самарской газеты» отыфчаетъ, что въ томъ мВстВ 
показаній обманутаго Бутырина, которое касалось большой и 
маленькой печати, въ публикВ и даже средн присяжныхъ раз- 
дался такой сильный сићхъ, что предсВдатель (вћроятно, тоже 
съ трудомъ сохраняя серьезный видъ) прибЪгъ къ звонку и увћ- 
щаніямъ, Однако, разв дъло происходало не въ той самой 
Самар%Ђ, мимо которой такъ еще недавно плыли по своей ‹тай- 
ной ревизія» два бВглыхъ оборванца, въ лучшей каютВ перваго 
класса и даже на казенномъ пароходъ? Развъ въ зал, на скамьяхъ 
присяжныхъ, даже за судейскимъ столомъ сидћли не тБ же русскіе 
люди, которые не сегодня, такъ завтра очутятся въ такомъ же 
положен? Вотъ уже въ самое посл днее время, въ маћ настоящаго 
года губерискій городъ Томскъ осчастливленъ посфщешемъ высо- 





*) «Самарская газета», 1895, № 10. 
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каго гостя, «прокурора петербургской судебной палаты, кназа 
Швринскаго-Шихматова. Его сіятельство изволилъ слВдовать отъ 
той-же Самары, гд такъ смъялись надъ Бутыринымъ, до Челя- 
бинска въ | классЪ, разумфется, безплатно. Въ ЧелябивсЕеЋ началь- 
никъ движенія Зап.-Спб.-ж. дороги, инженеръ Павловскій, опать 
выдалъ князю безплатный билетъ на проћздъ до Омска, откуда 
уже онъ халъ съ какимъ-то еще инженеромъ до Кривощекова въ 
отдБльномъ купэ. Въ Кривощековв князь жестоко распекъ ыъст- 
ную полицію въ лицћ земскаго засБдателя, посл чего безъ труда 
попалъ на казенный пароходъ, на которомъ благополучно прибылъ 
въ городъ Томскъ. Здсь, остановившись въ Европейской гостин- 
нив, онъ немедленно-же потребовалъ къ себЪ по телефону мћст- 
наго потиціймейстера, собственно лишь затћмъ, чтобы послЪдній 
не вздумалъ устраивать ему какія нибудь торжественныя встрчи 
и не докладывать объ его пріћздЪ губернатору. 

Нельзя не пожалфть о томъ, что мЪстныя газеты очень 
скупятся на большія подробности, которыя, безъ сомн%нія, 
очевь оживили-бы это краткое и сухое изложеніе томскаго эпизода. 
Теперь-же мы узнаемъ только, что князь посВтилъ универ- 
ситетъ, росписался въ ЕНнагВ почетныхъ посфтителей и получилъ 
годовой отчетъ, посзЪ чего изволилъ быть на пожар% за Исто- 
комъ, гдБ далъ 5 рублей на чай «молодцамъ пожарнымъ». Затћмъ 
неџосредственно сл$дуетъ извЪсте, что князь закончилъ свое 
путешествіе инкогнито — въ тюрьмћ, такъ какъ «обнаружилось, 
что это лицо есть ярославскій мЪщанинъ Александръ Мауринъ, 
назвавшійса княѕземъ Ширинскимъ-Шихматовымъ по той причив%, 
что подъ своей собственной фамиліей не могъ прибыть въ гор. 
Томсѕъ: ему выдано проходное свидътельство изъ Владиміра 
только до Златоуста, куда онъ обязанъ быль слЪдовать на жи- 
тельство, посл отбытія заключенія въ арестантскихъ ротахъ *). 

Читатель не встръчалъ пока въ этомъ перечић ни одного жен- 
скаго имени. Это не значитъ, однако, что эти имена совершенно 
отсутствуютъ. «Русская долюшка, долюшка женская» не даетъ 
простора опьяняющимъ мечтамъ, заносящимъ такъ высоко воћхъ 
этихъ «тайныхъ агентовъ», <тайныхъ ревизоровъ», «акцизныхъь», 
«земскихь начальниковъ» и «прокуроровъ»... Женщин при- 
ходитоя за то иной разъ мечтать о «присвоенін непринадле- 
жащаго пола», какъ объ особой привилегіи, — и газеты из- 
рвдка отиЪчаютъ появлен]е «‹самозванныхъ мужчинъ». Вотъ по- 
схћдній приивръ этого рода, сообщенный «С.-Петербургсками ВЗ- 
домостями» въ корреспонденціи изъ Тамбова. Въ мъстномъ ућзд- 
номъ съЁздВ предстала передъ судомъ 22-хъ лътняя красивая жен- 
щина-крестьянка... Судьба ея типичная судьба милліоновъ: 18 хВть 
она была выдана замужъ за богатаго крестьянина, ни физически, 


*) ‹Сиб. ВЪетникъ», ‹Сибирскій Листокъ› № 46, «Русск. Въд.› № 171. 
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ни нравотвенно не годнаго къ супружеской жизни, и жила съ нимъ 
4 года, перенося отъ него и его семьи всевозможныя издёватель- 
ства и притфенен!я. Она много разъ просила дать ей отдЪльный 
паспортъ и, наконецъ, уб%жала, переод8вшись въ мужское платье, 
чтобы обмануть розыски. Посл этого она занимается мужскими 
работами, Вздитъ верхомъ, носить имя Максимки. Чтобы еще луч- 
ше разыграть свою роль, она затваетъ даже сватовотво въ дер. 
Ольшанкћ. Но боязнь быть узнанной преслћдуетъ ее неотступно. 
Тогда, узнавъ, что нћвоторыя уголовныя преступленія даютъ (только 
другой сторонъ) поводъ для расторженія брака, злополучная само- 
званка совершаетъ кражу, съ цЪлью попасть въ тюрьму. Для это- 
го она угоняетъ изъ деревни Ольшанки лошадь и продаетъ ее на 
ближнемъ базарћ за демонстративво дешевую цФну; при первыхъ- 
же вопросахъ сознается въ краж и проситъ отвести ее въ тюрьму. 
Съвздъ призналъ ее, однако, по суду оправданной. Трудно сказать, 
въ какой мЪрЬ это улучшило положене своеобразной самозванки, 
посягавшей на два не принадлежащих ей званія: во 1-хъ, на зва- 
ніе мужчины, и во 2-хъ—арестантки, чтобы только отрёшиться отъ 
природныхъ «правъ женскаго состоявія», связанныхъ съ горькою 
долей женщины въ русской деревнф... 

Такихъ случаевъ за послЬднія нВсколько лфть мелькнуло нђ- 
сколько въ развыхъ м8стахъ Росси. Справедливость заставляеть, 
однако, отмътить и одинъ (единственный, кажется, за много лЪтъ) 
примъръ обыкновеннаго самозванства ревизорскаго типа, совершен- 
наго женщиной. Случай этоть имЕлъ м$сто въ гор. МензелинскВ 
въ 1894 году. 

‹Хлестаковы бывали всяще,—писалъ корреспондеятъ ‹ Волжска- 
го Встника» (1894, № 325), но о Хлестаковыхъ въ юбкахъ, кото- 
рые такъ успЪшно могли-бы всколыхнуть стоячее болото захолуст- 
ной жизни, и до сихъ поръ еще не было слышно. Мензелинскъ 
чуть-ли не первый вид®лъ у себя подобный примфръ. Лћътомъ на- 
стоящаго года по Мензелинску пронесся шопотъ: на утро будеть 
въ городъ предесћдательница многихъ благотворительныхъ (столич- 
ныхъ, разумћется) комитетовъ, г-жа Дурново, пріћхавшая для ре- 
виз1и монастырей и богоугодныхъ заведеній... ДЪйствительно, на 
утро пріћхала почтенная дама, съ знаками отличія на груди, и съ 
достоинствомъ направилась прежде всего въ монастырь «по реви- 
зіи›. ЗатВмъ дама осмотрёла еще тюрьму, побывала на всевоз- 
можныхъ обфдахъ, многимъ обћщала ‹похлопотать», нашла все въ 
болће или менће добромъ порядкћ, за исключеніємъ, впрочемъ, од- 
ной какой-то богадёльни, которая значится на бумагћ и даже въ 
денежвыхъ расходныхъ вфдомостяхъ, но которой, по какой-то сху- 
чайности, въ натурв не оказалось. Собравъ обильную дань съ Мен- 
зелинска, ревизорша благополучно отбыла на Пьяноборскую при- 
стань, и уже въ Казани, кажется, не въ долгомъ времени, была 
арестована, какъ самозванка и авантюристка... 
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Теперь еще одно посхЗднее сказаніе о талантлив йшемъ пред: 
ставител этой россійской профессін, обревизовавшемъ въ само 
короткое время двв губерни и безчисленное количество учрежде. 
ній, и мы можемъ подвести итоги нашей разнообразной коллекпаи 

Передъ нами-— молодой человъкъ Ътъ 30, изящный, красивый. 
съ прекрасными манерами. По словамъ одного изъ корреспондев- 
товъ *), онъ отлично говорить на чоколькихъ европейскихъ язы- 
кахъ и даже на нёкоторыхъ азіятскихъ. Въ одномъ отчетё онъ на- 
зывается студентомъ, но вообще первоначальная его біографія 
не выяснена, по крайней м8рз въ тЁхъ источникахъ, которыми я 
располагаю. Конецъ 1893 и начало 1894 года застаетъ этого изящ- 
наго молодого человЪка въ самомъ бЁдетвенномъ положени на до- 
рогё изъ Симферополя къ Мелитополю. Онъ бредеть пВшкомъ, 
увязая то въ грязи, то въ снзгу. У него уже есть прошлое: су- 
дился въ СевастополВ, подлежалъ суду въ Полтавћ, извЪстенъ пу- 
блик, читающей газеты, тЁмъ, что произвелъ ревизію Лозово- 
Севастопольской, Екатерининской, Фастовской и Ростово-Владикав- 
казской жел. дорогь подъ именемъ товарища-директора медицин- 
скаго департамента г. Шевича; зат8мъ ревизоваль съ неменьшимъ 
успВхомъ карантины Чернаго моря, зат8мъ тщательно осмотрЬлъ 
сахарные заводы чуть-ли не пяти губерній южнаго края, ревизовалъ 
монастыри Харьковской и Черниговской епарх1й подъ именемъ то- 
варища-прокурора свят8йшаго синода, а также конные заводы 
Бессарабской губерніи, еще подъ чьимъ-то именемъ. Теперь, посл 
столь обширной и, какъ онъ утверждалъ впослЪдствін, даже не без- 
полезной дВятельности, молодой человфкъ готовится къ новымъ 
трудамъ. 

Въ Мелитопол%ћ, безъ денегъ и знакомства, онъ прежде всего 
отправляется въ 2 типографіи, гд, подъ предлогомъ будущаго за- 
каза, получаетъ образцы бланковъ разныхъ учрежденій, въ томъ 
числ даже общества взаимнаго кредита. Съ этими бланками онъ 
чувствуетъ себя уже совершенно вооруженнымъ, нанимаеть лошадей 
и отправляется въ уфздъ. 

Прхавъ въ село Шульговку, онъ выдаетъ извозчику, вместо 
платы, талонъ на бланкћ общества взаимнаго кредита. Вытре- 
бовавъ затћЬмъ къ себв сельскія власти, онъ называеть себя членомъ 
губернскаго правленія гр. Толотымъ; очень сердится, ревизуетъ 
книги, приказываетъ вөличать себя сіятельствомъ и требуетъ на- 
завтра четверку лучшихъ лошадей. Ночь онъ провелъ у священ- 
ника, очаровалъ его своей веселостью и любезнымъ обхожденіемъ, 
а на утро отправился въ о. Өедоровку, предварительно запасшясь 
прекрасной шубой хозяина, такъ какъ было довольно холодно. 

По дорог8 овъ остановился на Тащенакскихъ хуторахъ, гд 
открылъ свою главную квартиру и откуда дћлалъ весьма плодотвор- 


*) «Вятскій Край», № 87, 1895. 
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ныя әкскурсіи по окрестнымъ пом щикамъ-н8мцамъ. Онъ осчастли- 
вилъ своимъ посћщеніемъ и г. Шредера, и г. Фризена, и г. Реймера, 
и г. Мартинса. ЗдВсь онъ-—чиновникъ губернскаго правленія, разъ- 
Ъзжающій для сбора новаго ‹дополнительнаго сбора» за рабочихъ, 
установленнаго въ разм$ рф 1 р. 80 в. съ челов ка, и, кром$ того, обя- 
занъ также собрать штрафныя деньги по 7 рублей, за отсутствіе 
у нанимателей «новыхъ договорныхъ листковъ». Общій результатъ 
объЗзда гг. землевладћльцевъ н$мецкаго происхождевія въ этой 
местности достигъ цифры въ 310 рублей. Кром% того, въ экономи 
г. Шредера онъ узналъ о существован!и учителя штундиста, кото- 
раго приказалъ «удалить въ 24 часа и предать въ руки жандари- 
ской власти». Только полное отсутств!е полицейскихъ заставило его 
отсрочить грозную мру впредь до присылки изъ города «особаго 
предписанія». За то поселянамъ-собственникамъ, какъ людямъ вполив 
благовам%реннымъ, онъ счелъ возможнымъ выдать на бланкахъ 
городской управы «вёчные паспорты», подписавъ ихъ: «за голову— 
графъ Толстой›. Ямщикъ опять получилъ щедрую плату тало- 
нами — на бланкахъ взаимнаго кредита, посл чего, на чет- 
верЕВ съ колокольчикомъ, въ поповской теплой шуб%, строгое не 
справедливое начальство прослъдовало съ Тащенакскихъ хуто- 
ровъ въ с. Өөдоровку. Здъсь послћдовала новая строжайшая реви- 
зія, и староста попалъ подъ арестъ за разныя упущенія, въ томъ 
числ за держане у себя общественныхъ денегъ, свыше 200 руб. 
Поправляя этотъ безпорядокъ, графъ Толстой оставилъ въ волост- 
номъ правленіи только 20 р., а остальные принялъ на храненіе 
самъ. Новый таловъ отъ общества взаимваго кредита, новая чет- 
верка лошадей, и графъ направляется въ новую деревню, носящую 
многознаменательное и заманчивое имя: слобода «Терпвніе». Одвако, 
по дорог} къ этому «Тери8н!ю», въ припадкћ благоразумія и довольный 
результатами первой ревизіи, графъ Толстой р8шаетъ не искушать 
болће судьбу въ этихъ мћстахъ и сворачиваетъ къ ближайшей стан- 
ци жел. дороги. Пассажирскаго пофзда ждать долго, но это ничего. 
Здесь онъ уже врачъ, а врачамъ можно Фздить и на товарныхъ. 
Молодой челов8къ исчезаетъ съ ближайшимъ товарнымъ поћъздомъ. 
Когда же, долгое время спустя, къ станцін прівхали, по сафдамъ 
графа-ревизора, полицейскія власти Мелитопольскаго у%зда, то они 
нашли лишь, невдалекћ отъ полотна жел. дороги, связку еще нө 
использованныхъ бланковъ (не исключая и общества взаимнаго 
кредита), а также строгое предписан!е объ аресть тащевакскаго 
учителя, за подписью: «Чиновникъ губернскаго правлев!я графъ 
Толстой». Самъ же самозванецъ въ это время уже «перекинулся» 
въ Астраханскую губернію, глћ открылъ кампавію съ новыми си- 
лами. 

Въ предћлахъ этой губерніи появляется кЬкто, именующій 
себя графомъ Гендриковымъ. Онъ выдаеть себя то ревизоромъ, 
ТО «экстренно командированной высокой особой для закупки кир- 


142 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


гизскихъ лошадей». Его престижъ поддерживается непрес“ 
на должной высотв, во 1-хъ, строгостью по отношеніи 
мелкимъ «властямъ»›, во 2-хъ, пріемомъ прошеній и резолюція 
нихъ, но еще боле великолћЬпвыми барскими манерами. Было, м 
прочимъ, зам чено, что проъзжій графъ въ дорогВ умывается о 
лономъ. Какому-то уряднику и даже становому графъ мипо. 
разр8шилъ шестимЪсячный отпускъ, другого обласкаль и обБ 
повысить въ должности. Одинъ изъ случайныхъ спутниковъ ‹ 
званца былъ введенъ въ недоумфніе столь широкими пред} 
власти. На это, однако, графъ таинственно зам тихъ собесЁ дн 
что, въ сущности, онъ Фдетъ управлять губершей (такъ какт 
стоящій губернаторъ уже не вернется), но пока считаеть из: 
нимъ открываться, —чтобы такимъ образомъ лучше ознакомитьс 
состояніемъ «‹ввфреннаго ему края». Спутникъ, какъ оказалось 
слёдетви, всетаки продолжалъ колебаться, —но тутъ ему приш 
встрётиться съ недоуићніемъ уже съ другой стороны: передъ 

фомъ, дВйствительно, все трепетало, графа, дВйствительно, встрВ' 
въ селахъ чуть не съ колокольнымъ звономъ. «Даже по пріћзді 
города, мъста, какъ можно было думать, лучше укрћпленныя · 
тивъ самозванца, —графъ на глазахъ у сомиђвающагося —остав: 
окруженнымъ тёмъ-же почетомъ» *). 

16 марта самозванецъ появился въ Черномъ Яру. Въ его 
дорожной значилось, что онъ «гофмейстеръ двора Его Имп 
торскаго Величества графъ Владиміръ Владиміровичъь Ген; 
ковъ». Само собою разумћется,—говоритъ корреспондентъ «Волже! 
Вђстниқка›, у котораго мы заимствуемъ нижеслђдующій : 
зодъ **),-что появлен1е такой «особы» въ захолустномъ “ 
номъ Ярв вызвало цфлую сенсацію», и черноярскій исправникъ, 
заведенному порядку, тотчасъ-же извЗстилъ о предстоящемъ прої 
исправника енотаевскаго, который и приготовился къ подобаю! 
встрЬчћ. Графъ любезно принимаетъ приглашене ужинать въ д 
исправника. За ужиномъ его сіятельство не удержался и ст 
нЬсколько заговариваться. И точь въ точь, какъ у Гогол; 
въ головВ г. исправника страхъ борется съ сомнћніемъ: є 
туть хоть половина правды, — и то Господи помилуй! 
правникъ р8ёшается проводить графа Гендрикова до Астрахани, 
очередь для мучительныхъ сомизиШ падаетъ на долю астраханс: 
похиц!ймейстера. Наконецъ, въ Астрахани рёшились спросить у гр 
видъ. Самозванецъ пытался сначала ограничиться подорожной 
имя «гофмейстера двора Его Императорскаго Величества гр 
Гендрикова». Когда, однако, приставъ, по порученію полиціймейст 
рёшился настойчиво потребовать самый паспорть (представляю ‹ 
въ это время душевное настроеніе г-на пристава), — то паспс 





-— 


*) «Волгарь», 3 Апр. 1894, № 76. 
**) ‹Вожек В»Ъстникъ», 1894, № 85. 
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былъ предъявленъ. По странному недоразумћъкію, въ немъ графъ 
Гөндриковъ именовался «отставнымъ штабъ-ротмистромъ графомъ 
А лексвемъ Алексћевичемъ Толстымъ». Посл этого пошли запросы 
въ Симферополь и другія м%ста, а самозванецъ успЪлъ еще 
разъ скрыться *). Я очень хорошо помню глубок интересъ, ко- 
торый онъ возбуждалъ въ это время въ поволжекой прессъ. По- 
явится, обревизуетъ, уфдетъь. Тогда власти спохватываются, а само- 
званецъ уже въ другомъ м$ст8, опять ревизуетъ, опять пушить и 
опять взимаетъ «въ установленномъ поряд». Я помню, какъ, послћ 
ревизіи въ какомъ-то небольшомъ городећ, кажется, Черномъ Яру, — 
извъстный въ Поволжьи фельетонистъ, г. Миролюбовъ, писалъ: «есть 
основан!е предполагать, что самозванецъ, преслвдуемый по пятамъ, 
перебросился за Волгу и кинулся въ Узенямъ»... Пристава Кни- 
шинъ и Кожеловсый нагнали его гдћ-то въ уБздВ. 

Судили самозванца въ Симферополћ, вћроятно, по мъсту совер- 
шенія первыхъ подвиговъ, изъ которыхъ мы здзеь не перечислили и 
половины. Онъ призналъ себя виновнымъ во всемъ, но, твмъ не 
менфе, просилъ произвести судебное слъдствіе, вћроятно, въ интере- 
сахъ исторической точности. Передъ судомъ прошелъ цћлый рядъ 
потерпъвшихъ: «должностныя лица, деревенскіе грамотћи, писаря, 
священники, типографы, нЪмцы-помћщики. Већ они, —восклицаетъ 
корреспондентъь «Волгаря»,—дали себя одурачить молодому чело- 
вћку, у котораго не оказалось даже вида на жительство». 

Теперь они развернули передъ судомъ, изумляясь сами, обычную 
картину росе йскаго ослЗплен1я передъ фантомомъ «сильной власти». 
Тащенакскій почто-содержатель показалъ, что, когда онъ потребовалъ 
прогонный листъ, то графъ обругалъ его (послћ чего онъ, разу- 
ићется, успокоился). Затђиъ графъ смилостивились, «снисходя къ 
его бЬдственному положеню» и обзщали тысячу рублей на обзаведевіе 
хорошими лошадьми. 

— И далъ вамъ деньги? —спрашиваетъ товарищь прокурора. 

— Талонъ выдали на бланкв общества взаимнаго кредита и 
сказали: Ъзжай въ общественный бавкъ, тамъ получишь деньги. 

— Псказывали вы этотъ талонъ въ банк? 

Свидфтель (со вздохомъ): показывалъ. 

— А говорилъ вамъ графъ: «Я Толстой, хотьи тонкій ›? 

— Говорили-съ, а я отвзчаю: «ничего, ваше сіятельство, вы 
еще молоды, погодя растолстВете». 

Изъ свид%телей землевлад льцевъ одинъ только ничего не з&- 
пхатилъ графу; послЪдній угрожалъ, называлъ себя даже вице-гу- 
бернаторомъ, но герой устоялъ. Впрочемъ, онъ былъ ивмецт, и имя 
его Гомеръ. 

Многіе предъявили выланные имъ графомъ болёе или иенће 
улобные и льготные документы, оригинальный текстъ которыхъ ранће 


*) «Волгарь», 1894, № 76. 
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не обратить ничьего вниманія. Вотъ одинъ изъ них: «Дано сів Васил 
Ивановичу Мартенсу отъ купеческой городской управы въ том 
что ему, Мартенсу, изъ менонитовъ, разр8шается проживать всюд 
30% евреямь жить дозволено. За голову—графъ Толстой». 

Свое посхёднее слово къ присяжвымъ подсудимый, по словах 
отчетовъ, произнесъ тихо, кратко и плавно. Онъ говорилъ о том 
что выстрадалъь въ одиночномъ заключеши, какъ онъ пробирал 
о%шкомъ изъ Симферополя, какъ при этомъ бъдствовалъ... «Я пр 
далъ кольцо — говорилъ онъ не безъ драматизма... Вы догадыва 
тесь, что это кольцо было обручальное». ‹Одинокій, оторванный 071 
близкихъ и родныхъ, безпомощный, усталый, тутъ-то я вспомнил’ 
господа присяжные, о существовавіи въ мелитопольскомъ ућздв уп 
мявутыхъ землевладёльцевъ-н®мцевъ.. Что значить для нихъ 91 
нВсколько рублей» *)... 

Газеты очень сурово характеризовали злополучнаго ревизора 
Его ръчь на суд репортеры снабдили язвительными комментар!ямт 
его душевныя свойства они рисують самыми мрачными красками, каж 
дую его неудачу въ трудной борьбћ съ очнувшейся полищей сс 
провождають восклицавіями восторга. Гг. судебные репортеры в‹ 
обще—народъ скептическій и строгій. ‹ Разсказываютъ еще, — пи 
шетъ одивъ изъ нихъ, — что «графъ» ссылается будто-бы на сво] 
бол8знь—маню величія, находящую на него отъ времени до вре 
мени. Болъзнь-же,—-иронически прибавляетъ репортеръ,—и есть при 
чина всего настряпаннаго имъ. Такъ, во время лосътившаго мен; 
болзненнаго припадка,—говорилъ будто-бы «графъ»›,—я и обреви 
зовалъ севастопольскую желФзную дорогу. Хотя я и быль накрытт 
но иёть худа безъ добра: послћ моей ревизін назначили настоящу! 
и открыли много злоупотреблен!й. Вотъ теперь моя болъзнь прошла 
и я уже не чувствую себя ни графомъ, ни гофмейстеромъ, ни ре 
визоромъ, а тёмъ, что я есть». «Не мудрено почувствовать это— 
язвительно комментируеть авторъ (прекрасной, впрочемъ), корреспон 
денцін, —такъ какъ мнимый графъ переведенъ уже изъ камеры в 
тюрьму. «Присяжные признали его виновнымъ; приговоромъ суд 
сынъ надворнаго совћтника Владиміръ Владиміровичъ Раменскіј 
лашенъ особыхъ правъ и сосланъ въ Перискую губернію на 2 года 

Однако, если вы полагаете, что на этомъ карьера гевіальнћй. 
шаго изъ ревизоровъ кончена,—то вы сильно ошибетесь. Пов. 
ритъ-ли читатель, что, уже съ мъста ссылки, Раменскій обревизуетт 
еще четыре узда? А между тЬмъ это такъ! 

«ГрафъТолстой-Гендриковъ»,—(пишуть въ ‹ Вятскомъ краћ›), изт 
Сарапульскаго уззда, близкаго къ Пермской губерніи), —осчастливилт 
и вашъ уфздъ своей ревизіей». Случилось это слћдующимъ образомъ. 
Во 1-хъ, Раменскій двВ недъли пилъ безъ просыпу, посл чего съ нимт 
случился припадокъ тапіа-отапііоѕа (на этоть разъ уже болёзнь не 


*) «Волгарь», 1894, № 98. 
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отрицается). Въ такомъ настроеніи, среди благо дня онъ вызхалъ изъ 
Кунгура (иВста своей ссылки), «на глазахъ у всей почтенной кунгур- 
ской полиціи (?), на пар почтовыхъ лошадей и по очереди обре- 
визовалъ, въ качеств инспектора какого-то фантастическаго въдом- 
ства, разныя учрежденія, начиная съ волостныхъ правленій и кон- 
чая чуть-ли не р$чной полиціей и лъснымъ въдомствомъ. Обревизо- 
вавъ, такимъ образомъ, по очереди кунгурскій, осинсый и охансый 
узды, ревизоръ нашелъ, что дальнћйшаго вниманія эта губернія 
не заслуживаеть (очевидно, —саркастически прибавляетъ корре- 
спондентъ, —что прекрасные пути сообщенія Пермской губерніи не 
подъ силу даже такому рьяному ревизору, какъ г. Раменскій). И 
такъ, покончивъ съ Пермской губерніей, ревизоръ направился въ 
смежный сарапульскій ућздъ. Проћхавъ его почти насквозь и 60- 
бравъ по дорог съ селеній Осотово и Котово надлежащую дань, 
г. инспекторъ, по стеченію несчастныхъ для него обстоятельствъ, 
быль задержанъ въ с. Колесниковћ» *). 

Передъ самымъ задержан!емъ, онъ принялъ значительную дозу 
морфія и кристаллизованной карболовой кислоты. Только благодаря 
энергическимъ усиліямъ каракулинскаго земскаго врача, знамени- 
тый ревизоръ возвращенъ къ жизни, но для насъ, всетаки, этотъ 
поолђдній эпизодъ освЬщаетъ ту глубину адской тоски, которая 
царила вь душ этого талантливаго героя, повидимому, столь весе- 
лой комеди. 

Теперь представьте только себв по возможности ясно эту 63- 
шеную скачку полусумасшедшаго маніака власти, представьте также 
эти безотвзтные четыре узда, лежащіе передъ нимъ въ 0ез- 
защитной готовности принять его съ почегомъ и данью, и вы, быть 
можетъ, согласитесь со мной, что это явлен!е глубоко-знаменатель- 
ное, дающее и понынъ еще живой матеріалъ че для одной лишь 
комеди, а и для мрачной трагедік нашихъ нравовъ. 

Теперь, читатель, полведемъ итоги. 

Выше я пытался намфтеть основныя черты психологіи злопо- 
хучнаго россійскаго самозванца. Исторія намъ дала Гришку Отре- 
пьева и Пугачева, а за ними, въ туманћ прошлаго, въ пыли при- 
казныхъ архивовъ, въ отрывкахъ поволжскихъ преданій теряются 
второ и третьестепенныя фигуры всЪхъ этихъ Богомоловыхъ и Пу- 
гачевыхъ копій, которыя составляли предтечъ или эпигоновт круп- 
наго историческаго дви женія. Современность же доставила намъ всю 
эту, какъ видите, неисчислимую стаю Хинелевыхъ, Покровскихъ, 
Раменскихъ и безчисленнаго количества имъ подобныхъ, ихъ-же 
имена ты Господи вВси. «Сколько ихъ и Что ихъ гонить»—неволь- 
но возникаеть тревожный вопросъ, когда, ошеломленный, созерда- 
ешь въ общемъ сборф эту почти неввроятную колдекцію русскихъ 
оборотней, стремящихся совлечь съ себя собственную личность, 
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собственныя «права состоянія› и облечься въ чужую личность, 
чужое имя и въ непринадлежащее званіе... Ближайшее знакомст 
съ нЪкоторыми изъ этихъ субъектовъ, а также художественн! 
образы, данные литературой, позволяютъ отчасти отвћтить на это 
вопросъ. 

«Ну, посмотри ты на себя, подумай только, что ты!-—ВћЪдь ' 
нуль, болђе ничего! —говоритъ бъдному Поприщину начальникъ ‹ 
дВленія... Взгляни хоть въ зеркало, на свое лицо»... И Поприщи: 
навврное долго глядћлъ въ зеркало, и много, много горькихъ мы 
лей, самыхъ уничижающихъ, проникнутыхъ горечью и ст 
домъ собственнаго существованія, прошло въ головв б%дна 
титулярнаго совЬтника прежде, чЬмъ онъ, на удивлевіе тому-: 
начальнпку отдћленія и већиъ остальнымъ титулярнымъ совЁтн 
вамъ,—-росчеркнулся на рапорт8: Фердинандъ У! 

Глядћлея въ зеркало и Голядкинъ, Яковъ Петровичъ*), преж 
ч$мъ сЪсть въ голубую карету и, съ ливрейвымъ лакеемъ на з 
пяткахъ, отправиться съ визитами по статскимъ совътникамъ и г 
нераламъ. А до этого сколько муки и жгучихъ сомнЪній, скохы 
стыда собственнаго существования, сколько самоотрицаня! Во 
встр%ча съ Аядреемъ Филипповичемъ, который узнаеть сидящаго 1 
голубой каретВ титулярнаго совзтника изъ собственной канцелярии 
«Господинъ Голядкинъ, видя, что Андрей Филипповичъ узналъ е! 
совершенно, что глядитъ во веВ глаза и что спрятаться невозмоз 
но,-—покраензлъ до ушей. Поклониться или нётъ, отозваться ил 
нвтъ? Признаться или н+тъ? думалъ въ невыносимой тоскћ наш 
герой, или прикинуться, что не я, а Что кто-то другой, разител 
но схожій со мною, и смотрћть, какъ ни въ чемъ не бывало. Именя 
не я, —не я да и только! —тговорилъ господинъ Голядкинъ, снима 
въ то-же время шляпу передъ Андреемъ Филипповичемъ и не свод 
съ него глазъ. «Я, я ничего, —шепталъ онъ черезъ силу, —9, 
совсвиъ ничего, это вовсе не я, Андрей Филипповичъ, не я да 
только». И все это оттого, что въ званіи титулярнаго совЪтник 
Голядкина, который, какъ и Поприщинъ чувствуетъ себя «нулем 
и больше ничего» —сидятъ уже два человЬка. Одинъ, одержимы 
стыдомъ собственнаго существованія до предвловъ самой жгуче 
тоски и отчаян1я, напрасно мечтающий о томъ, что ч онъ, кахь всп 
что и въ немъ такая-же челов ческая личность, но въ сущност 
всегда готовый отказаться отъ нея, «не быть, провалиться сквоз 
землю», -—съузить до невозможнаго кругъ своего бытія, и другой, уж 
зарождающійся въ этомъ ничтожествБ, какъ прямая ему противо 
положность, имВющій «странную претензію и неблагородное фита 
стическое желаніе, вытеснять другихъ изъ предЪловъ, занимаемых 
сими другими своимъ быпемъ въ этомъ мір». 


ж) ‹Двойникъ» Достоевскаго. Дальнъйшія цитаты дълах по второму изд 
Стелловскаго. 
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Докторъ медицины и хирурйи Крестьянъ Ивановичъ Рутен- 
шпицъ полагаетъ, что Якову Петровичу нужны только развлеченія: 
«ну, тамъ, друзей и знакомыхъ посфщать, а вмфстВ съ тёмъ и бу- 
тылки врагомъ не бывать, равномърно держаться веселой компаній», 
и тогда лфло можно поправить. Но Яковъ Петровичъ съ глубокой 
тоской сознаетъ, что этотъ докторт «глупъ, крайне глупъ, глупъ 
какъ бревно». Ибо ему, Якову Петровичу недостаетъ не бутылки, 
а собственной личности... Онъ утфшаетъ себя, ‹что онъ, какъ и већ, 
что онъ у себя. что развлеченія у него, какъ у вефхъ... Что онъ, 
сколько ему кажется, не хуже другихъ, что онъ живетъ дома, у 
себя на квартирВ и что, наконецъ, у него есть Петрушка».... «Я 
себв особо, и сколько мав кажется, ни отъ кого не завишу... Я 
Крестьянъ Ивановичъ, тоже гулять выхожу». 

Вы видите, съ какой страшной тоской мечется потерявшійся 
человћкъ, чтобы розыскать признаки своей личности, съ обычными 
свойствами личностей, «какъ у всВхъ». У него и квартира, и даже 
Петрушка, онъ можеть Ъздить въ театръ, онъ пріВхалъ сюда въ 
голубой каретБ, онъ, онъ даже гулять ходитъ... И всетаки созна- 
ніе, что онъ «не какъ већ», страшно угнетаетъ злополучнаго По- 
прищина-Голя кина «До послёдней степени агоніи›. Онъ даже къ 
доктору поднялея съ страшными колебаніями и сомнћніями: имћетъ- 
ли онъ право безпокоить Крестьяна Ивановича своей ничтожной 
особой. <Такъ.ли, впрочемъ, будетъ все это? Прилично-ли будотъ? 
Кстати- ли будетъ? Впрочемъ, въдь что-же?—продолжаеть онъ, пе- 
реводя духъ и сдерживая біевія своего сердца, имзвшаго у него 
привычку биться на всзхъ чужихъ лћстницахъ›. И онъ желаеть 
‹убЪжать отъ себя, даже и совсёмъ уничтожиться, не быть, въ 
прахъ обратиться»... 

Эта страшная тоска, сопровождающая потерю личности, —гонитъ 
бъднаго Голядкина и въ голубую карету, въ которой онъ старается, 
однако, сдвлать видъ, что это не онә, и къ доктору, который ре- 
комендуетъ ему глупую бутылку, и на вечеръ къ статскому совЪт- 
нику Олсуфію Ивановичу Берендћеву, откуда его выводятъ съ та- 
кимъ уничтожающимъ позоромъ... Въ героћ Достоевскаго мы имћемъ 
замЪчательно полный образъ этой бол8зни личности, которую сиЪло 
можно признать нашей нацональной бол знью. Боле благодушный 
юморъ Гоголя беретъ Поприщина въ періодв уже начинающагося 
великолћпія. Нуль уже пересталъ быть нулемъ въ собственномъ 
мефніи, когда мы знакомимся съ Поприщинымъ. Онъ уже и фран- 
цузовъ собирается пересЪъчь поголовно, и за генеральской дочкой 
довольно рвшительно волочится. Онъ уже прошелъ тотъ періодъ 
глубокой тоски, когда еще не полученъ отвътъ на вопросъ: «отчего 
я только титулярный совЪтникъ, и съ какой стати я титулярный 
совфтникъ». Овъ уже отвътилъ себъ: «можеть быть, я какой ни- 
будь графъ или генералъ, а только кажусь себ титулярнымъ со- 
вЬтниқкомъ. Можетъ быть, я самъ не знаю, кто я таковъ. Вћдь 
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сколько прим8ровъ бывало по истори: какой нибудь прост 
то уже, чтобы дворянинъ, а просто какой нибудь мВщани! 
даже крестьянинъ — и вдругъ открывается, что онъ какой 

вельможа или баронъ, или какъ его! Когда изъ мужика, да 

выходить этакое,—что же изъ дворянина можеть выйти!» С 
словомъ,—Поприщинъ слишкомъ уже сіяеть вехиколћпіемъ, 
видЬть на немъ тотъ унизительный и разъ8дающ душевны 
цессъ, которымъ страдаетъ «человвкъ-нуль». Онъ самозванец" 
стВйшаго типа, изъ нуля превращающійся въ Фердинанда У 
объявляющій о томъ всенародно. 

Герой Достоевскаго гораздо сложи%фе. Съ обычной своей 
щадностью суровый поэтъ ‹униженныхь и оскорбленныхъ» з 
ляетъ насъ присутствовать при всЪхъ мучительнћйшихъ ст 
этого процесса, когда послћдняя степень униженія, стыдъ соб 
наго существованія разъздаетъ и поглощаеть живого, чувствуи 
барахтающагося чөловћка. Исторія усложняется еще совер: 
исклюлительнымъ мотивомъ: қакъ натура, лишенная всякой 
средственности, Голядкинъ и въ самозванотвћ не можетъ 
цзльнымъ: изболћвшая личность раскалываетоя на двћ. Сам‹ 
цемъ является не весь Яковъ Петровичъ, а только его мечта 
и заносящаяся половина. Яковъ Петровичъ старшій, Яковъ Г 
вичъ добродътельный, весьма осуждаетъ самозванство Якова П 
вича младшаго, безнравственнаго и неблагонамЪреннаго. є« 
званство, сударь вы мой, —говоритъ онъ своему двойнику,— 
званство и безстыдетво не къ добру приводитъ, а до петли 
дитъ. Гришка Отрепьевъ только одинъ, сударь вы мой, | 
самозванствомъ, обманувъ сл8пой народъ, да и то не надо 
«Самозванецъ, сударь вы мой, человћкъ, того, безполезный и п 
отечеству не приносящій». Но зловредная половина Якова П 
вича, отколовшаяся отъ него самого,—не слушаеть этихъ резо 
а за нерЬшительность и недћятельность характера истатъ з 
лучному титулярному совътнику самымъ ужаснымъ образомъ. ( 
званственный фантомъ, выросший въ глубинВ загнанной и з 
танной личности—прежде всего обрушивается на собственную 
злополучнаго человћка. Присвоивъ себћ всё черты, дающія си 
значен!е личности въ канцелярской оредћ,—«двойникъ» вытв 
самаго Якова Петровича съ его дороги «изъ круга его бы’ 
совершенно и безъ остатка поглощаетъ его личность. Среди 
кошмара, въ `жгучемъ бреду безумныхъ ночей, наполневныхъ 
бою съ призракомъ, выросшимъ изъ самой глубины затопте 
личности, титулярный совътникъ переживаетъ тоску «посл 
степени агонія», въ которой истаиваетъ и умираетъ его созна 

Съ виёшней и, пожалуй, съ общественной стороны Хлест: 
всего полнфе воплощаетъ историю нашихъ современныхъ само: 
цевъ: пріћхатъ, обревизовалъ, получилъ со всего одураченнаг 
рода «дополнительные сборы», устроижь апоееозъ россійскоі 
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рашливости, а самъ весело заливается на отличнћйшей тройк% и 
сочиняетъ письма къ другу Тряпичкину. Воть почему —- во воћхъ, 
приводившихся выше газетныхъ выдержкахъ, репортеры всего чаще 
упоминають имя Хлестакова: «Новый Хлестаковъ», «Х лестаковъ 
въ юбкЁ», «Хлестаковъ на фастовской желфзной дорогћ», «Хлеста- 
ковъ въ Астрахани». По этой же причинф газетные репортеры 
такъ сурово, можно даже сказать —такъ страстно относятся къ «са- 
мозваннымъ ревизорамъ», преслЬдуя ихъ самыми язвительными 
оборотами своего стиля, не допуская даже и мысли о какомъ бы 
то ни было искрепнемъ движеніи ихъ души, о какомъ бы то ни 
было ихъ собственномъ страданіи, о какой бы то ни было болћзни, 
разстройствъ, афект. Какая, помилуйте, болёзнь у беззаботнаго 
Хлестакова, производящаго комеди ревизорства по россійскимъ 
градамъ и весямъ! Прибавьте затёмъ, что всћ эти Раменскіе, По- 
кровскіе и Хинелевы всегда ‹въ дорогв случайно поиздержались» 
и взимаютъ «дополнительные сборы» — и образъ веселаго, безпеч- 
наго и притомъ довольно хищнаго эксплоататора чужой глупости, — 
повидимому, готовъ вполић. 

Мы видфли, однако, что дћйствительность значительно сложнће. 
Нервность, набожность и безпричинные слезы Карпухина- Покров- 
скаго, самоубійство геніалънћйшаго изъ ревизоровъ Раменскаго- 
Гендрикова - Толстаго, исполненная бђдствій жизнь, проблематиче- 
ское происхождевіе, болће чЪъмъ взроятная «тоска, близкая въ аго- 
вія» вофхъ этихъ въ сущности весьма злополучныхъ субъектовъ, — 
заставляютъ насъ искать ихъ психологію гораздо ближе къ слож- 
ному душевному состоянію Голядкина, —чЬмъ къ простому настроенію 
веселаго и хищнаго Хлестакова. 

Болзнь русской личности, ея слабость, неопредћленность пре- 
ДВЛОВЪ, «занимаемыхъ—по выраженію Голядкина — ея быпемъ», 
легкость, съ какой она и изъ этого круга вытёеняется —вотъ, кБа- 
жется, основная черта бол$зни самозванства въ томъ вид, въ ка- 
комъ мы ее здђсь разсматривали, исключивъ простЬйшіе случаи әле- 
ментарнаго мошенничества. Выражаясь извн8 въ «присвоени не- 
принадлежащаго званія» и ‹подлог8 документовъ», внутри она знаме- 
нуется значительной расшатанностію нервной системы, нер$дко жгу- 
чей и разъ$ дающей болью души, отравленной сознан1емъ личнаго 
ничтожества и легко впадающей въ самую фантастическую реакцію, 
достягающую (у Раменскаго) предёловъ маніи величія. 

Въ разсказв Достоевскаго этотъ ядъ, отравляющій многія руб- 
скія души—данъ въ ужасающе-концентрированномъ вид%: онъ уби- 
ваетъ чедовћка на глазахъ быстро и безповоротно. Въ жизни, разу- 
ићется, мы видимъ его дЪйствіе въ различныхъ, смягченныхъь или 
осложненныхъ формахъ. Рефлектарующій и совершенно слабый Го- 
лядкинъ изнываетъ одиноко, во внутренней борьбћ, какъ червякъ 
на пыльной дорогв. Боле дћятельныя и сильныя натуры Карпу- 
хиныхъ и Раменскихъ заставляють ихъ метаться по свфту, испы- 
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тывать самыя диковинныя приключенія, доставлять массу хлопотъ 
начальству и обывателямъ. Но они отравлены тёмъ-же ядомъ. Это 
Голядкины съ темпераментомъ Поприщина, достаточно практичные 
для того, чтобы въ Россіи не посягать на испанскій престоль и 
довольствоваться боле сообразнымъ съ географическимъ положе- 
ніемъ страны званіемъ князя, графа, губернатора или, наконецъ, 
‹тайнаго агента»... 

Одвако, если фигуры Поприщина и особенно Голядкина всего 
полн%е рисують передъ нами типическую психологію современнаго 
россійскаго «самозванца гражданскаго вБдомства», отразавшаго на 
себъ и тВни крБпостного права въ прошломъ, и параграфы пас- 
портнаго устава, и табели о рангахъ въ настоящемъ, —то геніаль 
ная комедія Гоголя, безъ сомнфвія, до сихъ поръ еще остается 
совершенно живымъ выраженіемъ общественной стороны ‹само- 
званства» и въ этомъ смыслћ является истинно національной ко- 
медіей нашихъ нравовъ. Голядкинъ сгораетъ въ одиночеств $, По- 
прищинъ тоже быстро попадаетъ въ домъ сумасшедшихъ. И только 
одинъ Хлестаковъ, хотя и пассивно, хотя и случайно выноситъ 
самозванство на арену общественной дфятельности, показываетъ 
намъ его, какъ общественную силу. И мы видимъ, что его исторія 
въ тысячахъ живыхъ снимковъ повторяется ежегодно, ежемћсячно, 
чуть не еженөдћльно по всему лицу русской земли, не смотря на то, 
что земля эта ушла болћђе чЪмъ на полстолћтія отъ появленія 
Сквозника-Дмухановскаго и Хлестакова, Земляники и Держиморды 
передъ смћющимися зрителями. Да, боле полустолЬтія мудрый 
городничій обращается къ намъ, русскимъ людямъ со своимъ: 
«чему смЪетесь, надъ собой смћетесь» — и нужно сказать, обра- 
щается все съ тБиъ-же правомъ. 

ДЪло въ томъ, что дв стороны этой медали связаны очень 
тЬсно: гдВ есть «ревизоры», тамъ, очевидно, есть и ревизируемые, а 
это значить, что ядъ, отравляющій Голядкиныхъ и Поприщиныхъ— 
разлить въ нашей атмосфер%ћ, что имъ отравлены и мы съ вами, 
читатель, и наши съ вами добрые знакомые. Мы смћемся въ те- 
атр —а въ это время за нами уже стоить свой Раменскій, гото- 
вый обревизовать насъ въ свою очередь. Инженеръ Павловскій, 
быть можетъ, самъ сићялся надъ эпизодомъ съ самозванцами въ 
самарскомъ суд, когда везъ, въ даровомъ купе, самозванца князя 
Ширинскаго-Шихматова. М®щанинъ Хинелевъ изгибается передъ 
окододочнымъ Прохоровымъ, забывъ, что онъ князь Королько; но 
личность околодочнаго Прохорова только-что умалилась при 
вид одиБхъ только визитныхъ карточекъ «графинь, князей. и 
инженеровъ». Раменскаго судятъ и, вавзрное, многіе хохочутъ въ 
судв,—но еще недавно полиціймейстеръ угощалъ его обЪдами, а за 
паспортомъ посылалъ частнаго пристава. И приставъ, взроятно, 
дрожалъ и говорилъ: «А-ва-ва-ва»..., — какъ Сквозникъ-Дмуханов- 
скій, не смотря на то, что онъ въ кругВ своего офищальнаго бытія 
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исполнялъ лишь обязанность «не взирая на лица›. Не порази- 
тельно-ли, что даже тогда, когда мнимый Гендриковъ предъявляетъ 
подложный паспорть мнимаго штабеъ-ротмистра Толстаго, —обаяніе 
мнимаго гофмейстерскаго званія такъ велико, что самозванцу все- 
таки даютъ уфхать свободно изъ города, и лишь послВ этого начи- 
нается чисто фантастическая погоня по узздамъ. За нимъ гоняются, 
о немъ пишуть въ газетахъ, а онъ несется впередъ и все ревизуетъ 
и ревизуетъ—зхополучвый Фердинандъ ҮШ злополучныхъ россій- 
скихъ титулярныхь совфтниковъ Голядкиныхъ... 

Что-же съ этимъ дфлать? 

Увы! Я боюсь упедобиться доктору медицины и хирургіи 
Крестьяну Ивановичу Рутеншпицу и многимъ современнымъ 
Крестьянамъ Ивановичамъ Рутеншпицамъ, полагающимъ, что 
въ совЪтахъ «бывать» или «не бывать врагомъ бутылки» и тому 
подобныхъ отдћльныхъ панацеяхъ лежитъ полное исцђленіе отъ 
застарЪлой болфзни злополучнаго росейскаго Голядкина. Поэтому 
я не стану вдаваться въ вопросы тераши и, поставивъ посильный 
діагнозъ болЪзни, — остановлю внимавіе читателя на одной лишь 
общественной чертћ даннаго явленія. 

Мы видфли, что, съ одной стороны, ‹кругъ бытія› бвднаго Го- 
лядкина является совершенно неопредћленнымъ, и онъ всегда мо- 
жетъ быть изъ него вытВсненъ. Съ другой стороны, когда у того- 
же Голядкина хватить р8ёшимости Поприщина и практичности 
Хлестакова или Раменскаго, —то онъ оказывается немедленно въ 
другомъ неопредленномъ, но уже фантастически, почти волшебно 
расширенномъ кругћ. Прежде онъ не зналъ предёловъ своего права, 
теперь сразу исчезаютъ предћлы права чужого... 

Әта неопредфленность происхожденія и предБловъ власти, кото- 
рой облекается Хлестаковъ и Поприщинъ во второмъ періодв своего 
существованія, составляетъ основную общественную черту явленія, 
сопровождающую его и въ истории, и въ современной дзйствительности. 
Уже правительства Елизаветы и Екатерины— особенно посл пуга- 
чевскаго бунта—сознавали страшную опасность, которую злоупотреб- 
ден!е властію со стороны мелкихъ ея агентовъ вносило въ безправ- 
ную среду. Оно изобрЪтало формы бумагъ, въ которыхъ строго вос- 
прещались всякія излишества власти: «А будучи теб въ той присяж- 
вой должности, — писали тогда въ «дофздныхъ листахъ» и всякихъ ин- 
струкщяхъ,— поступать по указамъ и никому никакихъ обидъ, при- 
тВенен!й и приметокъ не чинить и взяткамъ не касатца, подъ опа. 
сенівиъ жестокаго по закснамъ истязан!я›. Въ билетахъ, выдаваемыхъ 
судопромышленникамъ, очень точно опред$лялись пред$лы правъ раз- 
ныхъ властей и прописывались по адресу послВдвихъ угрозы ‹ие- 
отмннаго по законамъ штрафованія›. Къ сожалћнію, бумага оста- 
валась бумагой, угрозы не пугали тогдашнихъ приказныхъ, и 
злоупотребленія властію со стороны разныхъ командъ породили на 
матушкВ Волгв особый видъ чисто бытового самозванства, волн 
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органически сливавшагося съ разбоехъ. Кому не извћстенъ знаме. 
нитый крикъ «Сарынь на кичку», теперь въ литературныхъ воспо- 
мвнаняхъ принявшій романтичесқій характеръ лозунга поволж- 
ской вольницы. Мы знаемъ, что стоило раздаться этому кличу съ 
«легкой лодочки» или стружка, и огромные караваны гру :ныхъ ба- 
рокъ отдавались на волю теченія, ‹сарынь» (судорабочіе и бур- 
лаки) кидалась на носъ судна («кичка») и смаренно лежала тамъ, 
пока удальцы распоряжались съ хозяевами, откупавшимися данью. 
Әти барки, плывущія по стрежню, мимо волжскихъ буераковъ, по- 
рой мимо сель и деревень, глядфвшихъ съ высоты береговыхъ 
обрывовъ, представляли тогда очень характерное зрћлище: толпа рус- 
скихъ людей лежитъ ничкомъ« на кичкћ» ,а небольшая кучка такахъ-же 
русскихъ людей самовластно распоряжается ихъ судьбой и имуще- 
ствомъ. Величайшая трусость и низость, величайшая дерзость и 
см®лость почти сказочная—06$ противоположностя сведены вмЪъстћ 
въ этой картин, типической для матушки-Водги ирошлаго вка. 

И замВчательно, что бурлакъ, сегодня покорно лежащій на 
қичЕВ, можетъ быть, еще недавно самъ подъзжалъ въ дегкой 40- 
ДОЧкВ съ тёмъ-же властнымъ крикомъ. Гд8-же объясненіе страннаго 
парадокса? 

Объясвенів просто: «сарынь на килку» не есть волшебное за- 
клинан!е. Это совершенно опредфленное требованіе, чтобы ‹ ребята» 
(судовая команда) вышли на носъ судна и тамъ ждали пассавно, 
не вмЕшиваясь въ то, что происходитъ. Если мы примемъ въ со- 
ображеніе, что съ этимъ приказомъ сбращались не одни «улалые», 
но и многоразличныя «команды», являвшіяся для провћрки «указ- 
ныхъ пашпортовъ» и опасавшіяся сопротивленія безпашпортнаго 
судового сброда, то мы поймемъ все. Еще недавно въ поволжскихъ 
газетахъ печатались очень любопытныя воспоминавія поволжанина- 
старожила. Онъ говоритъ, между прочимъ, что болыше караваны 
всего менђе опасались разбойничьихъ нападеній на пустынныхъ 
волокахъ, вдали отъ васеленныхъ мфстъ, такъ какъ противъ откры 
таго нападен1я у нихъ были пушки. Истинная опасность грозила 
всегда нөвдалекв отъ городовъ и пристаней, такъ какъ здЁсь раз. 
бойники являлись часто подъ видомъ начальства (вспомнимъ на- 
шихъ «тайныхъ агентовъ» на Самарскомъ плесв *). Гр. Толстой, 
поволжскій писатель 40-хъ годовъ сообщаетъ въ свою очередь, что 


*) ‹Волжскій ВЪстникъ›, 1895, № 23. Взято изъ разскавовъ старика 
Барышникова, описанныхь еще въ 1851 г. ‹Равбои, по его словамъ, проис- 
ходили самымъ зауряднымъ образомъ. Пристаетъ лодка, влъзаютъ на рас- 
шиву люди, требуютъ ховяина или приказчика, идутъ къ казенкВ и гово- 
ратъ, что они пришли съ обыскомъ. Атаманъ съ пуговицами, өсзулъ съ бу- 
магою, у гребцовъ ружья». «Не пустить на барку боязно, думаютъ и въ 
самомъ дълЂ начальство»... Оффищальный разбой, отиъченный уже въ по- 
ловин нашего столфтін, — произведенъ этимъ-же способэмъ. Виновнымъ 
оказался разсыльный становаго... 
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за то мелкія ‹гардкотныя команды» являлись иногда подъ видомъ 
разбойниковъ. И воть почему бызъ особенно страшенъ крикъ «са: 
рынь на кичку», и вотъ чёмъ объясняется его чисто магическая 
сила. Это, конечно, совлекаетъ съ него романтическую, почти вол- 
шебную окраску—но за то дЗлаетъ его несбыкновенно типичнымъ 
и поучительнымъ для бытовой истори прошлаго вћка...**). 

Теперь я попрошу читателя вернуться къ одной чертВ изъ 
области вышеприведенныхъ примћровъ, къ тому моменту взапиныхъ 
отношеній между мелитопольскимъ яхщикомъ и мелитопольскимъ 
«ревизоромъ», когда ямщикъ подходитъ к? «графу» съ просьбой 
показать ‹прогонный листъ», опредфляющій эти отношенія ‹на закон- 
ном основанш». Не кажется-ли вамъ, что это эпизодъ почти цен- 
тральный въ нашей комеди: если ямщикъ настоить на своемъ пра- 
в}, —похожденія Раменскаго кончены, ему не придется ни ревизовать, 
ни безпокоить высшее начальство нфеколькихъ уфздовъ и даже гу- 
берній, такъ какъ маленькій человћкъ своимъ законнымъ требо- 
ваніемъ разоблачитъ его самозванство въ самомъ началћ. Но Рамен- 
скій закричалъ и затопаль — и маденькій русскій человфкъ от- 
стулился... 

Не см5йтесь надъ маденькимъ русскимъ человЪкомъ, потому что 
онъ можеть отвЪтить вамъ такъ-же, какъ отвфтила простодушная 
старуха въ эпизод, который я поставилъ эпиграфомъ къ настоя- 
щему очерку: 

— Ахъ батюшка, нынче были трое и... и већ только топали 
на законное требованіе маленькаго русскаго человъка. И вот по- 
чему маленькому русскому человЪку не остается ничего болће, какъ 
сказать, подобно той-же старух%: 

— По%зжай, батюшка, поззжай себё на здоровье!... 

Да, я боюсь уподобиться почтенному Крестьяну Ивановичу Ру- 
тевшпицу Достоевскаго и многимъ современнымъ Рутеншпицамъ, 
но, даже рискуя этимъ уподобленіемъ, — не могу отказаться отъ 
одной чисто гигіенической мъры, которая, думаю, имфеть вЪко- 
торое значен1е. Мн кажется, именно, что— вооружать самаго хотя- 
бы простого и маленькаго русскаго человзка законными средствамл 
противъ всякаго «незаконнаго требованія», откуда-бы оно на него 
ни налетало, —значило-бы весьма значительно подорвать язву рос- 
сійскаго самозванства,—такъ какъ, повидимому, совершенно ясно, 
что самозванцу иътъ никакой надобности предъявлять требованія 
законныя. 

Въ заключене, позволю сөбћ повторить то, что уже говорилъ 


въ предъидущемъ очерк, по поводу самозванцевъ «прозванія духов- 
наго». 


*) Интересно. что этотъ видъ самозваннаго равбойничества встръчается 
еще и нынз на КавказВ. См. напр. ‹Волжскій Взстн. 1895, № 221, пере- 
печатки изъ ‹Новаго Обоврћнія›:1 ‹у всЪхъ сподвижниковъ разбойника Аля 
красные погоны, по форм чиновъ земской стражи. » 
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«Мы улыбаемся или даже лицемћрно радуемся наивностямъ 
пророка Пети и его простодушныхъ слушателей, мы смћемся (при- 
бавлю теперь) надъ похожденіями Раменскихъ и всякихъ ‹тайныхъ»› 
агеятовъ, а между тёмъ всюду, гд8 общественный барометръ по- 
чему либо падаетъ слишкомъ быстро, и горизонтъ заволакивается ту- 
чами, мы видимъ, каве еще кошмары способны вставать изъ глуби- 
ны взволнованнаго народнаго моря. Въ лиц чистыхъ сердцемъ Пети- 
некъ и Микитушекъ встаеть передъ нами полное отрицаніе самыхъ 
основъ современной общественности. А за ними тянутся уже вереницы 
совсћмъ вечистыхъ Михенчевыхъ и Инчиныхъ, старцевъ въ кало- 
шахъ по 1'-, пуда, старцевъ съ клюками и веригами, всЪхъ этихъ 
самозванцевъ духовнаго прозванія, жадными глазами высматриваю- 
щихъ, гдЪ вода помутнће и невфжество поглубже. Прибавьте къ 
этому описанную выше болёзнь суевВрія гражданскаго, дополните 
картину фигурами этихъ тронувшихся Поприщиныхъ, Раменскихъ, 
Толстыхъ, Хинелевыхъ и Гендриковыхъ, совершающихъ овою 
фантастическую скачку по безотв8тнымъ ућздамъ и сБющихъ смуту 
и полную сбивчивость въ самомъ понятіи о всякой власти, и вы 
согласитесь, что это не только не смЪшно, во и очень серьезно. Согла- 
ситесь, быть можетъ, также, что самыя эти фигуры далеко не всегда 
главные виновники, а часто только жертвы общей всћмъ намъ бо- 
хЪзни, отмЬчающія для насъ ея симптомы. 

‹И вотъ почему, повторяю, прежде чЪмъ поставить точку, по- 
мимо всякихъ другихъ соображеній, необходимо пользоваться вре- 
менемъ для того, чтобы не только изучать глубину этого нев%Ъ- 
жества, но трезвымъ взглядомъ на явленія природы и на сущность 
общественныхъ и гражданскихъ отношенй, разлагать эти призраки 
всяческаго суевърія»... 


Вл. Короленко. 


Дневникъ журналиста. 
І. 


Пятнадцатый годъ издается въ Петербургв ежемћсячный жур- 
налъ «Наблюдатель». Его редакторъ-издатель А. П. Патковемй 
имђетъ нЪкоторыя литератгрныя заслуги. Историко-литературныя 
статьи г. Пятковскаго въ «Современник» пятидесятыхъ и шести- 
десятыхъ годовъ обращали вниманіе. Біографій Веневитинова и 
Одоевскаго тоже должны быть упомянуты съ благодарностью. Жур- 
налъ свой ведетъ г. Пятковскій неизмънно въ одномъ и томъ же 
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духћ, не очень опредћленвомъ, правда, но съ явственными симпа- 
тіями просвЗщеню, гуманности и прогрессу и съ несомнительною 
враждою къ обскурантизму и реакщи. ВиВстЬ съ тЬмъ, однако, 
маститый журналистъ взялъ на себя неблагодарный трудъ см8шать 
масло съ водой и доказать, что возможно одновременно подводить 
два различныхъ итога подъ одними и тёми же слагаемыми! Два и 
три всегда, конечно, равняется пяти, и это г. Пятковскій отлично 
зваетъ и, повидимому, не сомнћвается, когда ръчь идетъ о ка- 
кихъ угодно слагаемыхъ, кроив еврейскихъ... Тутъ его начинають 
одолБвать сомнћвія, и онъ выводить совершенно другой, какой-то 
фантастическій итогъ, даже не 12, или 112, а просто что-то въ 
родъ Мартсбря или струны, звенящей въ туманћ. Әтотъ фокусь 
смЪшөнія воды и масла, это совмћщеніе гуманности и просвЪщені.: 
съ антисемитизмомъ и дикою нетерпимостью представляетъ очень 
интересную психіатрическую загадку. Когда нибудь намъ объяснять 
эту душевную аномалію ученые спеціалисты. Однако, не съ этой 
научно медицинской точки зрћнія заговорилъ я объ антисемитизм 
журнала г. Пятковскаго. Въ розыскахъ за союзниками ‹Наблюда- 
тель» ихъ нашелъ въ «Отечественныхъ Запискахъ», преимуще- 
ственно же въ сотрудникахъ этого покойнаго журнала, покойномъ 
Г. 3. Елисеев и въ пишущемъ эти строки, причемъ меня упре- 
каеть, что я теперь участвую въ журнал, совершенно чуждомъ 
антисемитизма! Я еще усугублю это ужасное обвинене: «Русское 
Богатство» враждебно антисемитизму, это знаетъ уже г. Пятков- 
свій, но, повидимому, ему неизвћъстно, что большая часть того, что 
до сихъ поръ у насъ напечатано въ этомъ направлени, написано 
НИЕВМЪ пнымъ, какъ все мною-же, который, по мифнію «Наблюда- 
теля›, былъ вмзетВ съ Елисеевымъ представителемъ и опорой анти- 
семитизма въ «Отечественныхъ Запискахъ»!! Воть какой я грЬш- 
никъ и даже «измЬнщикъ».. Не было бы ничего дурного, конечно, 
если бы, страдая прежде антисемитизмомъ и затЬмъ исцћлившись 
отъ этой болЪзни, я отрекся бы посл этого и отъ плодовъ бол8з- 
неннаго бреда, напечатанныхъ тёмъ или иныиъ изданіемъ. Однако, 
мн этого дћлать не приходится. Этою формою душевнаго разстрой- 
ства я никогда не страдалъ и отрекаться мн р8ёшительно не отъ 
чего. Напрасно «Наблюдатель» потревожилъ и прахъ Елисеева, и 
память уже не существующаго журвала. Случай этоть приключился 
въ статьв «Наша журналистика», появившейся въ № 7 «Наблю- 
дателя» за настоящій годъ. Мы н%еколько остановимся на этомъ 
әпизодв, какъ очень характерномъ и поучительномъ во многихъ 
отвошеніяхъ. 

Отдвлъ «Наша журналистика» давно существуетъ въ ‹Набхю- 
дателВ», появляясь ра:а два-три въ годъ. Это отдёлъ вообще воин- 
ствующій, наполняемый самою ярою полемикой въ тов8 и дух 
полемики, какая велась когда-то журналами покойнаго БлагосвЪтлова. 
Веденје отдфла этого приписывали одному отставному критику, 
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недавно воспъвшему двенрамбы г. Волынскому на странпцахь 
«СЗвернаго Вћстниға›. Надфемся, что не его перу иринадлежить 
послЬдняя «Наша журналистика», какъ исполненная антисем п тизма, 
конечно, отнюдь не вяжущагося съ поклонешемъ такому фил: :семиту, 
какъ г. Волынекй. Впрочемъ, и тонъ статьи значительно ум`г.речнЪе 
прежнихъ. Въ конц8 статьи авторъ касается уже извъстнаго чашимъ 
читателямъ эпизода съ г. Медвёдекимъ. Изложивъ содержаніе статей 
г. Медвћдскаго въ «Русскомъ ВстниБВ», авторъ дфлаеть нБекольво 
питать изъ замътокъ Н. К. Михайловскаго по этому поводу, завм- 
ствуеть сопоставленіе мићъній г. Медвздекаго, высказанныхъ Въ 
«Наблюдатехв» и «Русскомъ Вестник» (г. МедвЪдскій орпаналъ 
себя авторомъ тЬхъ и другихъ, Русск. Въстн., 1896 г. № 7) и 
въ заключен!е цитируетъ слЪдующія олова извфстной вашимъ чита- 
телямъ замфтки г. Михайловскаго («Русск. Бог.» № 5):. < Допустить, 
что все это писало одно и то же лицо— нельзя (з. Медењдскій тозда 
еше не признался в5 этомь), ибо это лицо пришлось бы призвать 
не только человћкоиъ безъ всякихъ убЪжден!й, но и провокаторомъ, 
подстрекающимъ въ одномъ органЪ и доносящимъ въ другомъ. Не- 
ужели же и въ литературЬ возможна та профессія, о которой гово- 
ритъ сенаторъ Таганцевъ: профессія лищь, возбуждающихь къ пре- 
ступленио рады будущихь вы10дь? «Никогда не пов8рю», какъ 
говорила въ подобныхъ случахъ одна невинная дъвица. Желательно 
было бы знать, повфрятъ-ли этому редакція Наблюдателя и Рус- 
сказо Въстника?» ПослЪ этой цитаты «Наблюдатель» зам чаетъ: 
«За Русск. Въстн. мы отвфчать не можемъ, но на вопросъ г. Ми- 
хайловскаго, обращенный къ намъ, принуждены отвътить —какъ 
это ни больно— да, въримь. Прпбавимъ только, что редакція отвћ- 
чаетъ нравственно и юридически только за статьи, ею принятыя 
въ журналъ или прямо написанныя по ея плану или подъ ея бли- 
жайшимъ руководствомъ, а никакъ ве можеть предвидфть, что 
тоть же авторъ, который ратовалъ въ Наблюдатель за свободу 
общественнаго мнёя въ печати, подъ тою же подйисью будетъ 
содвйствовать въ другомъ орган «обузданію» этой самой печати 
‹какъ предварительною, такъ и посл лующею цензурою»?.. Какъ вауъ 
нравятся, читатель, эти нравы? Дальше, кажется, и идти некуда». 

Кстати, мимоходомъ о г. Медвъдскомъ. Выше я уже замфтилъ, 
что онъ расписался въ полученіи... Сдћлалъ онъ это совсћмъ раз- 
вязно, съ самою безцеремонною бранью рыночнаго характера и съ 
совершеннымъ забвенемъ о существовани винограднаго листа... 
Әто, видите-ли, просто эволюція идей и переходъ отъ сотрудничества 
въ орган® полусимпатичвомъ кь участю въ орган совершенно 
симпатичномъ (не поздоровится отъ этакихъ похвалъ!). Желаемъ 
ему успЪховъ и въ дальнћішей эволющи. «Наблюдатель» позла- 
гаетъ, что идти дальше некуда; надћемся, что г. МедвЪдскій 
съумЗетъ пристыдить это малодушное недовђріе къ силамъ его эво: 
люцін: Въ литературвыхъ предћлахъ, въ самомъ дћълћ, идти дальше 
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некула, но въдь г. МедвЪдскій уже и безъ того вышелъ изъ этихъ 
пред%ловъ, а дальше мы, литераторы, не можемъ и предвидЪть 
путей эволющи г. Мөдвъдскаго. Не можемъ предвидћть, не можемъ 
и обсуждать по некомпетентности. 

Возвратимся, однако, къ «Наблюдателю». «Дальше, кажется. в 
идти некуда», замфчаеть онъ по поводу истори о г. Медвћъдскомъ. 
Въ сзхомъ дЪлф, вартуозному ‹совмфстительству» мићній г. МедвЪд- 
скаго уступаеть даже уже вышеуказанное совиЪстительство сотруд- 
ничества упомянутаго отставного крлтика, появляющагося въ анти- 
семитическомъ «НаблюдателВ » и въ филосемитическомъ «Сфверномъ 
ВъстникЪ». Впрочемъ, «Наблюдатель» или, по крайней мЪр%, авторъ 
статьи «Наша журналистка» не раздфляетъ этого нёеколько снисхо- 
дительпаго мня и, повидимому. полагаетъ, что антисемитизыъ и 
филосемитизмъ не только вообще не совм8стимы, но именно въ той 
же мфрВ несовместимы, какъ отстаиваніе свободнаго развитія лите. 
ратуры п взыван!е къ ея обузданію. По крайней мЪрв, вЪчто по- 
добное высказывается авторомъ «Нашей журналистики» по моему 
адресу (Наблюдатель, № 1, стр. 314): «Дальше, кажется, и идти 
некуда (это по адресу з. Медвъдскаю, какь мы видъли). Однако, 
есзя уже дћло коснулось этого щекотливаго предмета, то мы при- 
нуждены замзтить, что нчто побобное бываетъ, кажется, и съ 
сотрудвикамн «Русскаго Богатства». Такъ, наприм%ъръ, г. Южаковъ 
былъ постоянвымъ сотрудвикомъ «Отечественныхъ Записокъ», въ 
которыхъ велась, какъ извзетно, систематическая борьба противъ 
еврейской эвсплоатаціи (между прочимъ, въ статьяхъ Елисеева и 
Южакова), а «Русское Богатство», въ которомъ г. Южаковъ тоже 
состоитъ постояннымъ сотрудникомъ, очень благодушно относится 
къ тёмъ же евреямъ. Не объяснитъ- ли намъ г. Южаковъ это стран- 
ное обстоятельство, характеризующее не съ доброй стороны нравы 
современной якобы ‹россійской» журналистики, уже давно превра- 
тившейся, чуть-ди не огуломъ, въ шкловско бердичевскую?» 

Объясневе очень коротко и просто: «Отечественныя Записки» 
не только систематически, но и случайно, изр8дка никогда не 
были органомъ антисемитизма. Ни Елисеевъ, ни я никогла ве яв- 
лллись представителями антисемитизма ни въ «Отечественныхъ За- 
пискахъ», нигдћ въ другомъ мъстћ. Со всею литературною группою, 
къ которой я всегда принадлежазъ и принадлежать къ которой счи- 
таю за честь, я почитаю антисемитизиъ явленівиъ не только вред- 
вымъ и несправедливымъ, но и безвравственнымъ и постыднымъ. 
И думается мив, что вь этомъ смыслВ я всегда высказывался до- 
статочно систематически, часто и обстоятельно, чтобы не возбуждать 
никакихъ сомн%ній. Если бы дћло шло только обо међ лично, то 
этого категорическаго заявленя по поводу фантастической вы- 
ходки «Наблюдателя» было бы вполиъ достаточно. Однако во- 
просъ объ антисемитизмЪ и отношении къ нему въ русской журна- 
ластикћ такъ интерөсенъ и важенъ, что я воспользуюсь этимъ 
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страннымъ недоразум8емъ и, не трудясь надъ выясненіемъ его 
появлен]я (это во всякомъ случав не мое дло), остановлюсь на 
затронутомъ имъ предиетћ. Къ тому же и памятью мы отличаемся 
не очень длинною, такъ что к’е-что въ ней обновить изъ недав- 
няго даже прошлаго не будетъ безполезно. 


П. 


Лично я мало былъ знакомъ съ Г. З. Елисеевымъ, а сотрудни- 
чалъ въ ‹Отечественныхъ Записках”. › въ восьмидесятые годы, когда 
Елисеевъ былъ боленъ, почти все время жилъ заграницею и какъ 
бы отсутствовалъ въ журнал. Тъмъ не менће литературно я близко 
ия хорошо знаю Елисеева. Съ перваго его «Внутренняго обозрЪвія» 
въ «Современник» 1861 года и до послъднихъ предсмертныхъ и 
посмертныхъ статей на порогћ девятидесятыхъ годовъ (Елисеевъ 
умеръ въ январЪ 1891 г.) я внимательно читалъ все, что выходило 
изъ подъ этого пера, широко образованнаго, всесторонне гуман- 
наго, недюжинно даровитаго. Если бы хоть гл набудь зазвучала 
у него такая дисгармонія, какъ нацональная или религіозная не- 
терпимость, я, конечно, запомнилъ бы это. Она не могла зазвучать, 
потому что она противорфчила бы всей литературной фигурћ этого 
всегда себз послЪдовательнаго и вфрнаго журналиста, одного изъ 
самыхъ типическихъ и законченныхъ представителей. того цикла 
воззръній, который принято называть идеями шестилесятыхъ го- 
довъ. Здфсь не было и не могло быть мъста ни антисемитизму, ни 
всякой другой національной нетерпимости, или вћроисповъдной 
исключительности. Здесь не было и не могло быть пиъ мЪста по 
духу литературной дфятельности Елисеева; его не было и по духу 
журнала, гд, конечно, не было бы допущено проявленіе какой бы 
то ни было нащональной или религіозной нетерпимости, изъ какого 
бы авторитетнаго источвика она ни исходила. Если бы Елисеевъ, 
или кто либо другой изъ участниковъ и сотруднвковъ журнала и 
оказался бы антисемитомъ въ душ, онъ имъ не могъ бы быть въ 
журнал. Его не допустили бы до этого, какъ и въ настоящее время 
викому не было бы дано проявлять свою національную четерив- 
мость въ «Русскомъ Богатствћ», если бы — по несчастью — такой 
господивъ и оказался бы среди насъ. По всей вфроятности, ему 
рано пли поздно пришлось бы проститься съ «Русскимъ Богатствомъ». 
Беру см$лость утверждать то же самое и относительно «Отечествен- 
ныхъ Записокъ». Впрочемъ, симпат!и этого журнала по еврейскому 
вопросу довольно ясно написаны на его стравицахъ. Стоятъ при- 
помнить немногое, что первое придетъ въ голову... Очень интерес- 
ными съ этой точки зрћнія являлись мемуары г. Богрова, печатав- 
шіеся въ течене довольно продолжительнаго времени и представ. 
ляющіе богатый матеріалъ по истори русскихъ евреевъ въ до- 
реформенную эпоху и въ первые годы правленія Александра 1, 
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когда и өврейскій народъ почувствовалъ дуновеше эмансипаци и 
начиналъ надВяться на лучшее будущее. Авторъ записокъ самъ 
еврей, и өго воспоминанія проникнуты горячею любовью къ своему 
народу, ғврою въ его нравствевныя силы и свфтлое будущее. Я не 
собираюсь здесь разбврать этихъ момуаровъ, не лишенныхъ одно- 
сторонности, хотя исполненныхъ искренности и гуманности. Я упо- 
мянулзь объ нихъ лишь для иллюстращи отношенія къ еврейскому 
вопросу со стороны журнала, ихъ помЪщавшаго. Это отношеніе, 
конечно, не можетъ быть названо «систематическою борьбою» съ 
еврействомъ. Быть можетъ, еще болфе яркою иллюстращей, боле 
яркою, потому что много болће талантливою, надо считать нзкото- 
рыя страницы въ очеркахъ ‹Между дћломъ» Салтыкова. Эти заду- 
шевныя строки, исполненныя негодованія протявъ антисемитизма 
и проникнутыя симпатіей къ еврейской народной массф, должны 
быть извЬстны каждому образованному русскому. Образованному 
русскому обществу извЗетна и пропов$дь національной и религіозной 
терпимости, неоднократно высказанная въ статьяхъ Н. К. Михай- 
ловскаго въ томъ же журнал. Переводъ извЪстнаго разсказа гос- 
пожи Оржешко «Сампсонъ», написаннаго въ тонћ самой сердечной 
симпати къ еврейскому народу, тоже появился въ «Отечественныхъ 
Запискахъ». Тамъ же состоялъ постояннымъ и близкимъ сотрудни- 
комъ Котелянскій, молодой, талавтливый и многосторонне образо- 
ванный писатель, такъ много обфщавиий и такъ рано сошедшій 
въ могилу. Котелянскій былъ просвзщенный еврей, освободившийся 
отъ твеныхъ рамокъ талмудизма, оковавшихъ еврейскую народность, 
но, конечно, принимавший участе лишь тамъ, гдВ не видЪлъ къ 
ней вражды и гоненія. Было не мало и другихъ сотрудниковъ изъ 
евреевъ. Я припоминаю гг. Богрова, Кулишера, Красносельскаго 
и т. д. Зачъмъ я все это припоминаю? Кто не знаетъ истиннаго 
отношеня «Отечественныхъ Записокъ» въ еврейскому вопросу? 
Однако, вотъ нашелся же журналистъ, который 4е Боппе #1 утверж- 
даетъ какъ разъ противное! Наша память очень коротка въ са- 
момъ дЬл%... 

Свстематическій обзоръ всего состава еврейскаго вопроса, ках 
онә выяснился къ тому времени, тоже можно найти въ «Отече- 
ственныхъ Запискахъ», именно въ моей статьћ «Еврейскій вопросъ 
въ Р, ссіи». ЗдћВсь вопросъ былъ поставленъ прямо и отвЪтъ данъ 
категорпческій и, по условіямъ мъста и времени, по возможности 
объемлющій вс составныя части вопроса. Полтора десятилЪтія мино- 
вало съ того времени, многое измъвилосъ въ нашей жизни, многое 
осложннлось. одно развилось, другое опустилось. ИзмЪнилась съ ТВХЪ 
поръ перспектива и еврейскаго вопроса, но руководяще принципы, 
которые должны быть положены въ основу его рвшенія, сохранили 
все свое значене, даже выигравъ въ убздительности для всякаго 
непредубВжденнаго и безпристрастнаго наблюдателя. Если принять 
во вниманіе указанное изифненіе перспективы, установленной въ 
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упомянутой стать ‹Еврейсый вопросъ въ Росси». то затёмъ въ 
существенномъ и главномъ я и теперь написалъ бы то же самое, 
потому что и сейчасъ я считаю лучшимъ способомъ для кореннаго 
ръшевія этого злополучнаго и тягостнаго вопроса, именно тот, путь 
національной терпимости и общаго экономическаго прогресса и 
возрожденія, на которомъ могутъ найти примирен!е всВ справедли- 
вые, хотя и антагонпчные въ настоящее время, интересы, вс% 
націовэльныя, классовыя и другія историческія группы нарпдона- 
селенія. 

Многое измънилось съ тёхъ поръ... Постепенная эмансяпащя 
евреевъ, составлявшая одно время руководящее начало въ отвоше- 
вяхъ государства къ евреямъ, въ начал 30-хъ годовъ, еще не была 
остановлена, и никто не предвидВль ея близкой отини Это одно 
обстоятельство значительно измЪняетъ то, что мы назвали перспекти- 
вою вопроса. Бесдовать съ челов комъ, которому постепенно даруются 
вс} гражланскія права, или съ челов комъ, вотораго граждавскя права 
постепенно ограничиваются. — дв задача, далеко не одинаковыя, 
даже если это совершенно не измЪнившійся человъкъ. Юдофильство 
и филосемитизмъ представляются по существу своему такими же 
явленіями нацональной и религозной нетерпимости и исключитель- 
ности, какъ и юдофобство п антисемитазмъ, но юдофильствомъ и 
филосемптизмомъ заражены въ настоящее время неполноправные 
слои населенія. Они затЬвены и безсильны; они какъ бы питаются 
отъ богатой трапезы юдофобства и антисемитизма. Естественно, 
если симметрия этихъ составныхъ элементовъ еврейскаго вопроса 
значительно измфнплась. Тогда юдофильство и юдофобство быля 
одинаково вредны, одинаково препятствуя справедливому разрћше- 
вію вопроса. Въ настоящее время, черезъ пятнадцать лћътъ. ан- 
тисемитизмъ и филосемитизмъ, выросши оба и качественно, и 
количественно, сдфлавшись поэтому и значительно зловреди%е, 
вредоносность эту по необходимости проявляютъ не съ одина- 
ковою сплою. На первомъ планв стоитъ антисемитизмъ, и въ его 
ослаблении первая задача всякаго раціональнаго рфшеня еврей- 
скаго вопроса. Фолосемитизмъ, конечно, не заслуживаетъ и теперь 
никакого сочувствія, но покуда не ему должно быть отводимо глав- 
ное вниман!е и забота, которыя должны быть сосредоточены на 
антисемитизм, этой гнойной язв современнаго поколфнія не въ 
одной Роса. 

Другимъ тоже очень существеннымъ изиВненіемъ въ условіяхъ 
современныхъ сравнительно съ условіями начала восьмидесятыхъ 
годовъ представляется это только что констатированвое нами пере- 
нменоване юдофобства и юдофильства въ антисемитизмъ и филосе- 
митизмъ. Не въ названи дБло, конечно, но въ данномъ случав 
съ перемВной названія связана и довольно серьезная перемћъна 
содержавія. Юдаизмъ—это талмудическая культура; семитизмъ— это 
принадлежность къ рас. Не слу"айно вытЬснены прежн!е термины, 
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указывавие на отношеніе къ религи, признаку культурному, спо- 
собному къ приспособленію, наконецъ, устранимому. Не случайно 
вошли въ употребленіе новые термины, указывающіе на расу, на 
происхожденіе, признакъ, прирожденный и неустранимый. ДЪЙ- 
ствительно, въ европейскомъ обществ произошла эта эволюц]я отъ 
религіозной и культурной нетерпимости къ нащональной и расовой. 
Въ Россіи, впрочемъ, эта эволющя не такъ далеко зашла, какъ въ 
Западной Европ%, и добрая часть антисемитовъ готова привътство- 
вать крещенје евреевъ. дто въ сущности старые юдофобы, только 
принявшіе н8мецвую кличку. Истинный антисемитъь относится къ 
крещенному еврею съ такою же враждою, какъ и къ талмудисту. 
По той же причин прежніе юдофобы не р8шались высказываться 
противъ распространения просвёщеня между евреями. ПросвЪщеніје 
ослабляетъ значен!е талмуда, въ которомъ они старались найти 
оправдан!е своей «фобш». Не ловко же посл этого возражать 
противъ распрос‹раневія просвЪъщенія, противъ ослабленія того, 
что ови выставляли наиболВе вреднымъ. Антисемиты этимъ не стћ- 
сняются. Для нихъ дћло не въ талмудћ, не въ каббалистик, не въ 
цадиккизм8 даже, а въ самой расъ. Сегодня она выразилась въ 
талмудизм и цадиккизм%; завтра при другахъ условіяхъ ова 
выльется въ другую форму, болће соотвЪтствующую духу времени 
и уровню цивилизащи. Сущность, однако, останется та же самая: 
презрвніе ко всему нееврейскому человъчеству почти, какъ къ 
нвзшахъ животнымъ, и стремленіе поработить это человЪчество 
суровому и безсердечному игу высокомърнаго евренскаго меньшин- 
ства. Такова теорія, которою всегда антисемиты стараются оправ- 
дать свою вражду къ распространенію просвъщенія между евреями. 
Для вихъ просвфщенный еврей еще опасвъе и вреднће ортодов- 
сальнаго. «Просвъщевіе—вотъ чума, ученіе—вотъ причина». Пфеня 
старая, заклеймевная еще Грибофдовымъ, но съ постыдною безза- 
стВичивостью дерзающая снова оглашать историчесые пути чело- 
вЬчества черезъ двадцать вфковъ посл того, какъ произнесены 
были великія слова: «ифсть ни эллинъ, ни іудей»... 

Юдофильство, переходя въ филосемитизмъ, тоже претерпфло 
эволюцію, тоже усугубляющую его вредное и опасное значене. 
Юдофильство было въ сущности ученіемъ консервативнымъ, кото- 
рое старалось просвфщене примирить съ талмудязмомъ и въ при- 
верженности этой къ еврейской старинћ черпало нетерпимость и 
Бъ свовмъ, и къ Чужимъ, которые пытались расшатать ветх!е устон 
талмудическаго міровоззрћнія и талмудическаго строя жизни. Но- 
взйпий филосемитизыъ далеко не только консервативное ученіе. 
Онъ то требуеть радикальной ломки существующаго быта еврей- 
ского народа, взывая къ переселенію въ Палестину, Аргентину, 
Соединенные Штаты, къ оргавизащи собственнаго государства и 
созданию еврейской наци; то пробуютъ религозно реформировать 
еврейство, создавая секты, частью отрЬпающіяся отъ талмуда и соз- 
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дающія безпочвенныя половинчатыя ученія, вносящія только пута- 
ницу и напрасно растрачивающія силы, которыя пригодились бы 
на лучшее дъло; то, наконецъ, какъ бы принимая вызовъ антисе- 
митовъ, провозглашаетъ великую историческую миссію еврейства 
и старается ею, этою миссіею, оправдать такія явлхенія, которыя 
вовсе оправданія не заслуживаютъ. Филосемитизиъ особенно потому 
вреднће юдофильства, что, будучи движеніемъ реформащоннымъ, 
онъ втягиваетъ въ себя элементы, по существу склонные къ про- 
свзщеню п прогрессу, въ то время, какъ антисемитизмъ загоняеть 
ихъ туда съ другой стороны. Это чистая потеря и для всего европей- 
скаго человћчества, но въ особенности для еврейскаго варода, ко- 
торый очень и очень нуждается въ просвіщенныхъ дфятеляхъ, въ 
довћренныхъ руководителяхъ и наставникахъ, которые помогли бы 
ему освободиться изъ оковъ средневћковаго талмудизма и вывели 
бы на дорогу общечеловћческаго прогресса, просвЬщеннаго труда и 
солидарной гуманности. Въ настоящее время это зависить мене 
отъ евреевъ, нежели отъ ихъ сосъдей другихъ національностей, 
но и они бы могли внести свою посильную и немаловажную лепту 
въ это великое дВло человЪческаго братства и общей взаимности. 

Изм%неніе виёшнихъ услов!й существованія еврейскаго народа 
въ Росси и печальный ростъ нетерпимости, выразившійся въ раз- 
вити антисемитизма и филосемитизма, уже сами по себ слишкомъ 
важны и значительны, чтобы нарушить симметр!ю составныхъ ча- 
стей еврейскаго вопроса, какъ онъ выяснилея въ началь восьми- 
десятыхъ годовъ, и измънить перспективу всей картины и вопроса, 
и отвЪта. Эти измћненія дополняются едва ли не боле важнымъ 
еще измћненіемъ экономическаго быта всей страны, вслЪдствіе чего 
указанное мною пятнадцать лётъ назадъ коренное рЬшеніе вопроса 
на почв общаго экономическаго возрожденія становится все за- 
трудительнће и затруднительнће. Успъхи капитализма дћхаютъ все 
труднће примиренів антагоничныхъ интересовъ; но если борьба 
экономическая становится все несомнВннће закономъ общественной 
жизни, то совершенно естественно, если она будеть пользоваться 
всБми орудіями, національною и вБроисповъдною сплоченностью 
въ томъ числћ. Эта же сплоченность питаетъ національную исклю- 
чительность однихъ и вызываеть нащональную нетерпимость и 
вражду другихъ. Ожидать разложенія этой сплоченности можно въ 
такомъ случаћ не отъ примиреня всћхъ антагоничныхъ интере- 
совъ, какъ то я предлагалъ въ началь 80-хъ годовъ, а отъ есте- 
ственнаго возникновенія антаговичныхъ интересовъ въ средв самой 
національно и вћроисповъдно сплоченной группы (въ данномъ слу- 
чаъ, еврейской). Я уже намекалъ на эту возможность въ одной 
стать по еврейскому вопросу, напечатанной около того же вре- 
мени. Я ешо не думаю, чтобы окончательно было поздно сво- 
ротить наше экономическое развите съ путей обостренія клас- 
совыхъ антагонизмовъ на путь яхъ примиренія. Я знаю, что 
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Россія — дистанція огромнаго разивра и обездолить эту дистан- 
цію, хотя бы по всфмъ правиламъ европейскаго капитализма, 
можно, конечно, но не такъ уже скоро. Покуда же въ нашей эко- 
номической жизни еще существують элементы для экономическаго 
возрожденя на почв8 примиренія, а не антагонизма интересовъ. 
Однако, въ настоящую минуту мы не видимъ вокругъ себя доста- 
точно могущественяыхъ общественныхъ элементовъ, которые захотіли 
бы взять на себя задачу этого сознательнаго поворота на новую са- 
мобытную дорогу экономическаго развитія. Если же это такъ, то 
покуда мы не увидимъ такихъ общественныхъ силъ, мы и еврейскій 
вопросъ должны разсматривать въ условіяхъ не примиренія, всө 
большаго и большаго развитія классовыхъ антагонизмовъ. Это са- 
мое существенное и важное осложнен!е проблеммы еврейскаго во- 
проса. Можно и должно указывать, какъ просто, скоро и споро 
онъ рёшается на почвћ экономическаго развитія, ведущаго къ при- 
миренію и соглашенію интересовъ, но неразрывно связывать его 
съ этимъ развитіемъ теперь становится нераціонально. Надо искать 
справедливаго и прогрессивнаго рВшенія и въ случаВ экономиче- 
ской эволюцін, ведущей къ развитію автагонизиовъ. Читатель легко 
оцфнить ту громадную перемну въ составныхъ терминахъ ръшеө- 
нія, которая вносится этимъ фактомъ, ярко обрисовавшемся именно 
въ течене послЗдняго полуторадесятил%тія. 


Ш. 


Я просилъ бы читателя прежде, нежели читать эти страницы 
дальше, запомнить и уяснить тё перемъны, которыя внесла пять- 
надцатилћтняя исторія въ термины еврейскаго вопроса въ Россін. 
Эти измЪненія вкратцё резюмируются тремя пунктами: а) измћне- 
ніе внёшнихъ условій существованія евреевъ; б) развитіе антисе- 
митимизма и филосемитизма, и в) выяснившееся экономическое раз- 
витіе не въ сторону примиренія, а въ сторону накопленіи антаго- 
низма интересовъ. Краткое обоснованіе этихъ трехъ измЬненій чи- 
татель нашелъ выше. Ниже онъ найдетъ краткое историческое обо- 
зр8е періода, въ исходћ котораго оказались эти перемЗны. 

Въ начал этого періода, въ самомъ началћ восьмидесятыхъ 
годовъ и написана была мною упомянутая статья о еврейскомъ 
вопросв. Писалась она на далекой окраин%, на берегахъ Енисея, 
подъ живымъ и тягостнымъ впечатлђћнівмъ еврейскихъ погромовъ, 
роковою волною прокатившихся по всему югу и западу Россіи; 
подъ впечатлъніемъ тёхъ репрессивныхъ мъръ, которыя были пу- 
щены въ ходъ для возстановленія порядка и для возмездія Сезпо- 
койвому населенію; подъ непосредственнымъ впечатлћніемъ печат- 
ной полемики, не очень достойно завершившей собою эти горест- 
ныя и постыдныя событія. Я тЬмъ живће ихъ чувствовалъ и въ 
отдаленіи, что ничто подобное десять лЪть передъ тёмъ видЪлъ 
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собственными глазами, пережидъ и перечуветвоваль. Это быль 
ужасный погромъ евреевъ и ихъ имущества въ Одессћ на пасху 
1871 года, за которымъ слЪдовали репрессивныя мЪры, въ вид мас- 
соваго тёлеснаго наказанія, которыя, по недавиимъ тогда тради- 
ціямъ крёпостного строя, почитались единственно цьлөсообразными и 
дЪЙствительными. 

Я не былъ очевидцемъ погромовъ 1881 года. Не собираюсь 
ихъ я и описывать здвсь. Въ бозђе обширномъ масштабћ и 
въ боле рёзкой форић они повторили хорошо маъ знакомый 
погромъ 1871 года. За ними послёдовали и репрессалін приблизи- 
тельно того же характера. Юдофилы восхваляли респрессивныя 
мфры, взывая не жалЪть розогъ и плетей для обузданія «диқаго 
звЗря» и въ этомъ поругавіи христіанскаго населения видя един- 
ственно цфлесообразное ръшевіе еврейскаго вопроса. Съ другой 
стороны, юдофобы, почти даже не скрывая своего ликованія по по- 
воду разворенія, насилия и обиды, перенесенныхъ еврейскимъ наро- 
домъ, требовали еще репрессалій противъ него же, раззоряемаго 
и оскорбляемаго. То и другое было одинаково возмутительно, оди- 
наково возбуждая чувство отвращенія въ каждомъ человЬк%, не 
чуждомъ понатія о человЬческомъ достоинств. Дать рёшительный 
отпоръ недостойной полемик, только усугублявшей стыдъ этого 
истсрическаго эпизода. являлось прямо нравственною необходн- 
мостью. Первая половина упомянутой статьи моей и явилась этой 
отповЪдью въ 06% стороны. Многое въ этой отповЪди принадхежить 
своему времени и современнымъ обстоятельствамъ, но основная 
мысль, что разрфшен!е еврейскаго вопроса нельзя искать ни въ 
репрессаліяхъ прстивъ христіавскаго населен1я, ни въ репрес- 
сивныхъ ифропріятіяхъ противъ еврейскаго народа, сохраняетъ все 
свое значеніе већ условій м%ста и времени. Точно также и теперь 
сохраняетъ значен!е и основное положеніе, которое я защищалъ на 
ТВхъ же страницахъ, что украинскій народъ отнюдь не дикій звћрь, 
нуждающійся въ обузданій, а еврейская народная масса отнюдь не 
является безнравственными паразитами, стремящимися безъ труда 
жить на чужой счетъ. Оба народа умЪютъ трудиться и много, 
не покладая рукъ, работаютъ. Оба варода, въ своей массћ, про- 
никвуты тьми крБпкими традиціонными устоями морали, которые 
присущи самымъ лучшиыъ народнымъ типамъ, изъ числа не 0за- 
ренвыхъ просвзщешемъ и цивилизаціей. Что же ихъ раздъляетъ? 
Что ведетъ къ этой горестной вражд%ћ, а затћиъ и къ этимъ постыд- 
вымъ событіямъ? 

Прежде всего является вопросъ, не въ этомъ-ли отсутствіи про- 
свъщенія и лежитъ невозможность мирнаго сожительства двухъ ка- 
родовъ, имфющихъ одно общее отечество? Многое объясняется от- 
сутствіемъ просвщенія, но не все. Сравнительно мирное сожитель- 
ство другихъ вроисповЪдавій и другихъ народностей, не смотря 
на то же отсутствіе просвъщенія, указываетъ, что нужно искать и 
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другихъ причинъ, кром невёжества и предразсудковъ. Всякому, 
хотя нћсколько знакомому съ условіями нашей южнорусской обще- 
ственной и народной жизни, извъстно, что замкнутость и обособ- 
ленность евреевъ мало допускаетъ то общеніе, которое устанавли- 
ваетъ взаимныя добрыя чувства, а съ другой стороны экономиче- 
ская союзность и соладарность евреевъ даруетъ имъ экономическія 
преимущества и успћхи, вызывающе раздраженіе остального насе- 
хленія. Экономическая союзность, солидарность, взаимная помощь, 
что же туть дурного, кром хорошаго? И отчего эти несоинЬнно 
добрыя альтруистическія чувства и поступки вызывають враждеб- 
ныя чувства въ остальномъ населеніи? Добро не можетъ быть зломъ. 
Помощь ближнему не можетъ быть недобрымъ двломъ. Добрые люди 
не могутъ осуждать доброе дБло, не могутъ возставать противъ 
помогающаго ближнему. Въ чемъ же тутъ дъло? Какое злое недо- 
разумфніе тягответъ надъ этими достойными отношеніями взаим- 
ности и солидарности? Къ сожалЬнію, здфсь далеко не одно недо- 
разум не только. Въ настоящее время, когда экономическая жизнь 
народовъ строится на началахъ БеШип отшиш сопіта отпеѕ, 
и множитъ экономическій антагонизмъ разныхъ слоевъ населенія и 
до послЬдней степени обостряетъ борьбу за существоваше, эко- 
номическая союзность той или иной группы населеня поневол%, 
по необходимости, пріобрћтаетъ характеръ не столько оборони- 
тельнаго, сколько наступательнаго союза, нарушающаго интересы 
и благосостояніе другихъ, стоящихъ вив союза группъ наседе- 
нія. Два тысячелђБтія гоненій и престБдованій вынудили евре- 
евъ выработать эту союзность и солидарность, какъ единств ен- 
ное средство самообороны. Но измЪнились обстоятельства, и этотъ 
оборонительный союзъ самъ собою превратился, не могъ не пре- 
вратиться въ наступательный, вызывающій совершенно естествен- 
ную вражду остального населеня. Это остальное насехен!е само не 
можеть выработать такой союзности, и потому, во-первыхъ, что для 
этого необходимо время и не одно поколВв1е, и потому, во-вторыхъ, 
что большинство не можеть по самому существу дЁла соста влять 
такого союза, а только и единственно меньшинство. НВкоторое при- 
мирене и соглашеніе антагоничныхъ интересовъ внутри грушы, 
составляющей меньшинство населенія, возможно только въ ущербъ 
стоящаго вив группы большинства, которому, однако, въ случаз 
сплочевія, вевозможно найти достаточно широкое поприще ддя пе- 
ренесенія внутреннихъ антагонизмовъ наружу, за предвлы группы. 
ЅдВсь солидарность и сплоченность можетъ развиваться только при 
общемъ экономическомъ развити къ примиренію всъхь антагонич- 
ныхъ интересовъ. Въ случа же общей эволющи по пути укръп- 
деніх антагонизмовъ большинство по необходимости оказывается 
беззащитно передъ спдоченными группами меньшинства. Одобрять 
такое положене дзла большинство, конечно, не можетъ, и въ его 
средз естественно и неизбёжно крЬпнетъ вражда къ сплоченному и 
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союзному меньшинству. Такимъ образомъ, центръ тяжести разр 
шенія еврейскаго вопроса и уничтоженя этого печальнаго и посты}; 
наго раздора и вражды между народностями, вполић достойными 
и способными къ мирному, согласному оожительству, взаимному 
уваженію и честному совиЁстному труду, лежитъ въ явленін еврей- 
ской обособленности и экономической союзности. Само по себ, 
явлен1е солидарнссти только достойно и высоко нравственно, но 
въ услобять мњста и времени оно является фатальнымъ образомъ 
вредно по отношенію въ большинству и представляется источни- 
комъ раздора и вражды. Совершенно ясно, что, вн уничтоженя 
этого раздора, нфть и не можеть быть рБшенія еврейскаго вопроса, 
и безъ разложевія еврейской обособленности и союзности не устра- 
нимы раздоръ и вражда. 

Нельзя не отмЪтить еще одной стороны. Въ еврейской средё, 
какъ во всякой иной, есть и трудящіеся, и паразитные классы, 
находятся и честные, и безчестные люди. Благодаря поголоввой 
союзности евреевъ (я говорю, конечно, о еврейскомъ большинств® 
черты осЪдлости), ть и другіе смфшиваются въ глазахъ остального 
населевія, и честные и трудящеся евреи являются отвЗтственными 
за продЗаки негодяевъ и за поведевів паразитовъ. 

Если вся сущность еврейскаго вопроса въ разложеніи союзностя 
и обособленности, то въ чемъ причина этого явленія? Оно зависить 
отъ двухъ родовъ причинъ: отъ его необходимости и отъ его вы- 
годности. Необходимость создана гоненіями и поддерживается ре- 
прессаліями; выюдность зависитъ отъ той эволющи въ сторону на- 
коплевія антагонизмовъ интересовъ, которая характеризуеть наше 
время. 

Вопросъ о еврейской союзкости первый потребовалъ новыхъ разъ- 
ясненій. Это сдВлано мной въ статейкћ, напечатанной въ Одесском лц- 
сткт, вскорћ посл вышепрорезюмированной большой статьи. Эту союз- 
ность или «кагальность» многіе ставятъ евреямъ чуть-ли не въ перво- 
родный грЪхъ и возмутительное преступленіе. Между тЬмъ, это явле- 
ніе свойственно не однимъ евреямъ и при аналогичныхъ обстоятель- 
ствахъ возникало и возникаетъ между неполноправвыми группами 
населенія всякихъ расъ и религ. Пришлось прежде всего разъяс- 
нить это обстоятельство и указать на это естественное и необходимое 
историческое явлевіе. Армяне въ Азіатской Турціи, греки —въ евро- 
ской, копты—въ ЕгиптћЬ, парсы — въ Инд представляюгъ то же 
самое. ОдивВ и ТВ же причины создаютъ и посльдствія одинаковня. 
Евреи не представляють исключенія. Поэтому юдофобы такъ же 
неправы, когда за это обвиняютъ евреевъ, какъ и юдофилы, когда 
пытаются отрицать существован!е самого факта. Надо понять его, 
объяснить и изъ әтого объясненія вывести программу необ- 
ходимыхъ мъръ и средстеъ. Әта программа была указана, 
Однако, дальнЪйшев изученіе вопроса дало мић возможность сдф- 
дать одно существенное дополненіе, пріобрћтающее особое звачене 
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въ настоящее время. Я обратилъ вниманіе на одну особенность 
еврейскаго вопроса въ Росси, именно громадное скопленіе евреевъ, 
сравнительно съ небольшимъ ихъ процентомъ въ Германи, Фран- 
ци, Англіи. Тамъ составляя ничтожное меньшинство, они, опираясь 
на союзность, могли вс выбиться на верхъ, всё войти въ буржу- 
азію и не дать никому изъ своихъ затеряться въ сред рабочей 
массы. Не то въ Росаи. Веђиъ четыремъ милліонамъ евреевъ не 
хватаетъ иста въ буржуазш. Значительное большинство остается 
трудащимися пролетаріями я по необходимости должны ими остаться. 
Это обстоятельство неизбЗжно и необходимо создаеть и посте- 
пенно накопляетъ антагонизмъ интересовъ и внутри еврейскаго 
народа. Медленное развитіе этого процесса; предразсудки, зав Щан- 
ные стариной; преданія талмудизма; но особенно неполноправность 
евреевъ и нетерпимость къ нимъ—задерживають распространеніе 
сознанія, что, въ новыхъ условіяхъ экономическихъ, общееврейская 
союзность становится выгодна преимущественно еврейской буржу- 
азін, часто такъ же полно нарушая интересы еврейской народной 
массы, кақъ и остального народа. Если мы будемъ упорствовать 
на пути развитія антагонизмовъ, то намфченныя только что обстоя- 
тельства оцни и могутъ привести къ рЬшенію еврейскаго вопроса, 
конечно, при вепремънномъ услови совершенной полноправности, 
полной терпимости и распространенія просвЪщенія. 

Я уже упомянулъ выше, что филосемитическое движеніе поро- 
дило разныя реформаціонныя программы среди евреевъ. Едва-ли 
не первыми по времени были попытки религіознаго характера, 
задавшіяся цзлью реформировать юдаизиъ на новыхъ началахъ, 
болБе согласованныхъ съ современными условіями, чёмъ ортодок- 
сальный талмудизмъ. Мић извъстны три такія попытки, три еврей- 
скія секты: «Ново-вавЪтный Израиль» возникла въ Кишиневё; 
«Новый Израиль» —въ Од6сс8; « Духовно-библейское братство» —въ 
Елдизаветградћ. ПослЬднее называли также еврейской штундой; оно 
было самое ум%ъренное изъ трехъ. Вс они возникли въ срадћ интел- 
лигентныхъ, образованныхъ евреевъ и для нить, этихъ основателей, 
являлись возвращенемь къ талмудизму, хотя и реформированному. 
Такимъ образомъ, это движене не впередъ, отъ талмудическаго 
средневёковья, а назадъ къ этому самому средневзковью. Прогрес- 
сивнымъ это движеніе было бы, если бы возникло въ ортодоксаль- 
Ной масс, но масса была чужда ему и не было никакихъ основа- 
ній, чтобы эти полувозрожденные талмудисты имфли возможность 
ее увлечь за собой. Совершенно также русской народъ не зара- 
жается проповъдью пашковцевъ, толстистовъ и пр., а идетъ за сво- 
ими некультурными сектантами. Въ этомъ смысл еврейское рели- 
Гіозное сектантство начала восьмидесятыхъ годовъ было явлевіемъ 
реакціоннымъ для образованныхъ евреевъ, мертворожденнымъ и ни- 
чего не объщающимъ для массы. Это и было мною высказано въ 
отзывв о книгВ В. О. Португалова «Знаменательныя движенія въ 
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еврействё», напечатанномъ въ «Отечественныхъ Запискахъ» за 
1884 годъ. Прошло двФнадцать хВтъ и послёдствія оправдали мои 
предвидввія. Автору книги тогда мои предвидЪнія не понравились. 
Полагаю, что теперь и онъ согласится, что ничего знаменательнаго 
не было въ этомъ движени. 

Впрочемъ, г. Португаловъ «знаменательнымъ» движеніемъ счи- 
таль не одно сектантство, но и выходъ брошюры Ацфетапера- 
Чоп, которая предлагала не больше-не меньше, какъ массовое вы- 
селенів евреевъ и основаніе еврейскаго государства. И къ этому 
движенію пришлось отнестись отрицательно. Оно неостществвмо, 
потому что еврейской наци, какъ совокупности воВхъ классовъ и 
профессій, составляющихъ народъ, не существуетъ, а создать ихъ 
по щучьему велћнію невозможно, какъ и нельзя создать немедленно 
особой всесторонней самобытной культуры, а безъ того и другого нө 
мыслимо основан1е еврейскаго государства и образован!е еврейской 
наши. Затћмъ негдћ основать это государство, потому что удоб- 
кой и совсћмъ пустопорожней земли уже ить на земномъ шарё. 
Наконецъ, и самое главное, нельзя сдвинуть съ мћста эти милліовы 
населенія, не приводя ихъ фатально къ голодной смерти. И земле- 
дВльческое населеніе немыслимо выселять сразу милліонами, а нө- 
земледВльческое населеніе можетъ передвигаться лишь въ еще боле 
ограниченномъ разиврћ. Већ эти затВи, палест инофильскія, арген- 
тинокія и воякія другія подобныя — Бе только не исходъ, а одна 
пагуба для еврейскаго народа, которыя вдобавокъ не только разо- 
ряютъ и обездоливаютъ его не хуже погромовъ, но и возбуждаютъ 
противъ него населеніе, отчуждаютъ отъ него и отвлекаютъ отъ на- 
сущной задачи создать достойное существованіе въ отечествВ. Та- 
кимъ отечествомъ для еврея скорЗе всего можеть быть Россія, 
страна, заключающая въ себЪ чуть-ли не три четверти еврейскаго 
народа, а трудящагося еврейскаго народа, навфрное, девять деся- 
тыхъ. Суровое это отечество теперь для евреевъ, но не балуетъ оно 
и родныхъ дфтей своихъ. Въ русскомъ же народв столько пстори- 
чески доказанной способности сожительства съ другими народно- 
стаями, что искать лучшихъ условій въ сожительствВ съ расами англо- 
саксонскою (Соединенные Штаты), испанскою (Аргентина) или 
турецкою (Палестина) кажется напрасною тратою времени. Те- 
ченіе еврейскаго вопроса тћсно связано съ общимъ течвніемъ рус- 
ской истори и только на почвъ общей работы евреевъ съ русскими 
для благосостоянія и преуспћянія, просвфщеня и цивилизацін об- 
щаго отечества и можно искать тёхъ путей разрћшенія и еврей- 
скаго вопроса, о которыхъ мы говорили выше. Мысли эти были 
высказаны мною частью въ упомянутомъ отзывв о книгћ г. Порту- 
галова, частью въ статьБ «Народъ-Скиталецъ» («П челка» 1882 г.). 
Мн» пришлось къ нимъ вернуться въ конц восьмидесятыхъ годовъ. 
Вышла тогда брошюра г. Лемблана «Вырождене евреевъ и Пале- 
стина», и я далъ о ней отзывъ. на страницахъ «Сфвернаго Вестника» 
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(прежней редакціи). Брошюра завлючарть много курьезовъ. Такъ, ав- 
торъ доказывать, что евреи всё поголовно душевно больные, и что вы2В. 
чить ихъ можеть только переселеніе въ Палестину. ТБмъ не менфе 
книжка проникнута горячимъ искреннимъ чувствомъ. Проектъ его, од- 
нако, совершенно фантастическій, и я заключилъ свой отзывъ строками 
которыми и теперь охотно заключу этотъ параграфъ о мигращонномъ 
движении евреевъ: ‹ Хорошія, прочувствованныя строки, конечно ( посл 
цитаты ихъ брошюры), но какъ онъ похожи на бредъ безнадежно 
больного!... Нътъ, не на этвхъ путяхъ зоологическихъ расовыхъ 
критеріевъ должны искать евреи, какъ и всякое челов$ чество, свое 
спасен!е и свое благополучіе, и «евреи-просвЪтители», хотя и оши- 
бались во многомъ, были ближе къ истин, нежели өвреи-націона- 
листы, будь они изъ псроды книжниковъ и фарисеевъ, или изъ 
разряда искренно любящихъ свой народ...» 

«Книжники и фарисей» тоже не молчали въ это время. Очень 
харавтернымъ и поучительнымъ является въ этомъ смысзВ книжка 
г. Геца «Что такое еврейство?», вышедшая въ 1885 году. Вви- 
мательно слЗдя за развитемъ өврейскаго вопроса, я не оставилъ 
безъ отзыва и этого несчастнаго порожденія націовальной исклю- 
чительности и высоком ря. Г. Гецъ-— ученый и авторитетный еврей, 
но всетаки мы не будемъ тревожить прахъ его брошюры. Да по- 
коится онъ въ забвенш, какого заслуживаетъ. Среди самихъ евре- 
евъ есть, конечно, достаточно лицъ, не имћющихъ ничего общаго 
съ «книжниками и фарисеями». Такова, напр., интересная брошюрка 
г. Житлевскаго « Мысли объ историческихъ судьбахъ еврейства», 
вышедшая въ 1887 году и о которой инъ пришлось давать отзывъ 
тоже ва страницахъ «СФфвернаго Вестника». Г. Житловокій совер- 
шенно ясно понимаетъ реакціонное значеніе вефхъ этихъ филосе- 
митическихъ движен!й и съ грустью замфчаетъ, какъ въ «знамена- 
тельныя движен1я» запутываются элементы, въ сущности сочувству- 
ющія прогрессу и просвъщенію. «Можно быть вполић увёреннымъ, 
что нац]ональное движен!е въ настоящемъ его вид должно пасть 
волБдствіе несов мЪстимости своихъ стремлевій». Это сама истина, 
конечно... 

Развивахся еврейскій вопросъ и съ другой стороны. Изм$- 
нялись, какъ выше оты$чено, условя существованіяҹ евреев»ъ. 
Росла общественная нетерпамость, выразившаяся въ антисеми- 
тизи. Приходилось считаться и съ этою стороною явленія. И чћиъ 
дальше, тЬмъ чаще и вастойчивфе. Еще недавно, уже на страни- 
цахъ <Русскаго Богатства», миъ пришлось посвятить статью разнымъ 
проектамъ ограничить для евреевъ доступъ къ образованію и дру- 
гимъ проявленіямъ антисематизма (Русское Богатство, 1894 г. 
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№ 4, «Хроника внутренней жезни»). Тамъ же я остановилъ вниманіе 
и на поучительномъ совпадени антисемитизма и руссофобства въ 
Германи. ТВ же лица, которыя являются вождями антисемитлзма, 
проявляютъ такую же нетерпимость ко всему славянскому, въ осо- 
бенности ко всему русскому. Не останавливаюсь подробнће на этой 
истори вчерашняго дня. Она вздь и современная исторія. Къ ней 
придется, вфроятно, возвратиться, и не однажды. 


С. Южаковъ. 
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